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I

Det er omtrent 20 Aar, siden den for tidlig af-
dode lektor Thaasen i ,Ulusireret Nyhedsblad® skrev
en opsats om det sporgsmaal: ,Hvad er et prono-
men?*  Da denne opsats nu turde vere lidet tilgjen-
gelig for de fleste lmsere, tillader jeg mig her at
citere en del af den. Den er populert affattet i form
af et Inev til en dame.

. »De mente, at et pronomen gjenkalder
substantivet i erindringen. Men naar jeg meder en
mand paa en vei og ikke kjender ham, tiltaler jeg
ham med, Du eller De, uden at noget af disse prono-
mener gjenkalder mig noget substantiv i erindringen,
og jeg betegner mig sclv med jeg, uden at jeg tanker
enten paa mit fornavn eller mit efternavn,  Da pro-
Tessor Mimter kom pan posthuset og havde glemt sit
navn, spwrgte han: ,Kr der noget brev til mig?* Men
dette mig gjenkaldte hverken hos ham eller postbe-
tienten navnet i erindringen. Meget mere forlangte
postbetjenten yderligere oplysning: ,Hvem er De?*
Men hverken hvem eller De kunde gjenkalde det for-
onskede  substantiv i erindringen.  Miinter svarede:
oIt Iivad heder jeg nu? Det kan jeg for sieblikket
ikke gjenkalde mig i erindringen.“
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Som De ved, er dette heller ikke den sedvanlige
definition. Den sedvanlige definition er den, at prono-
menet er et ord, som staar istedenfor et substantiv.
Er da denne definition rigtigere end Deres? Ikke i
mindste maade, bedste frue! Naar postbetjenten siger:
SHvem er De?® — saa staar ikke dette istedenfor:
HMiinter er Miinter?® — heller ikke istedenfor: ,Hvem
er Miinter?* — leller ikke istedenfor: ,De er Min-
ter? Ethvert af disse tre udsagn har sin betydning,
men L Hvem er De?* har en fjerde betydning. I
sporgsmaalet ,Hvem er De?“ kan altsaa ingensteds den
formentlige verdi settes ind, uden at en forskjellig me-
ning kommer ud. Hverken pronomenet hvem cller pro-
nomenet De staar altsaa istedenfor substantivet. Swet
at Miinter, idet Lan gaar, siger til sig selv: ,Jeg skal
lere dig, din gamle nar, at du husker dit eget navn,
saa har dette god mening. MMen indsetter man de for-
mentlige verdier: Miinter skal lere Mimter, Minters
gamle nar, at Minter husker Minters eget navn, saa
er det slethen nonsens. Og at det er nonsens, kom-
mer ikke deraf, at han ikke ved sit navn; selv om han
erindrede navnet, var det nonsens. et kommer heller
ikke deraf, at det ikke er skik og bing at sette nav-
net, men pronomenet, thi at noget ikke er skik og
“brug, kan ikke gjere det til nonsens. Men det kow-
mer deraf, at Miinter for at holde en straffetale med
mening, maa henvende den til en anden, og vil han
altsaa holde den over sig selv, maa han gjore sig til
to personer, baade straffende og straltet. Der ligger
saaledes noget langt mere i ,Jeg skal lere dig“ end i
HMiinter skal lere Miinter“, og det er forst dette mere,
som giver en saadan tale mening. Naarman har sagt, at
pronomenerne ikke er absolut fornedne, men kun e
opfundne for bekvemmeligheds skyld for at slippe at
gjentage navnet, saa er dette altsaa ingenlunde tilfwl-

—
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det. 1 setningerne  Hvem er De“ og ,jeg skal lere
dig® kan navneordene ikke engang hruges eller giver
ialfald som overalt en anden mening end pronome-
nerne.

Pronomenerne er ligesaa fornodne og sik-
kerlig ogsaa ligesaa gamle som navneordene,

Uagtet Miinter og jeg betegner den samme mand,
har de forskjellig betydning. Miinter er et navneord,
men jeg er et forholdsord. AMimter er stadigt i sin be-
tydning, har altid det samme indhold, men er forholds-
lost, — jeg er ustadigt i sin betydning, kan modtage
ethvertsomhelst indhold, da enhver, som tager det i
munden, deymed betegner sin egen person, — men be-
tegner tillige forholdet til talen, at han er den talende.
Mituter betyder en bestemt person, men jeg betyder
den talende person. Jeg er altsaa mere ekstensivt:
kan Lroges om enhver person, naar han blot er talende,
men tillige mere intensivt: betegner ikke blot personen,
men personen som talende.

Jeg betyder altsaa den talende person eller den
talendes personlighed. Twenk Dem et menneske, tenk
Dem PPaulus i angerens brendende bon: ,Jeg er den
storste af alle syndere.  Herre, kan Du tilgive mig?“
Han lLar ganske glemt navnet, og hvor wimeligt, om
han brugte navnet. Thi demne tale taber det vesent-
ligste af sin Detydning, naar den talende ikke vil swette
sig ind i forholdet. Denne jeg, som han stiller li-
geoverfor (i forhold til) Gud, det er hans egen per-
sonlighed, og jo mere breendende hans ben er, jo mere
lidenskabelig hans anger, desto mere glemmer han nav-
net, desto mere kommer han ind i forholdet: person-
lighed ligeoverfor personlighed.

»Kan Du tilgive mig?“ Hvor langt inderligere
er ikke her betydningen, end om han sagde: ,Kan
Gud tilgive Paulus? eller: ,Kan Gud tilgive mig?“
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eller: ,Kan Dutilgive Paulus? Disse udtryk tilkjende-
giver alle, at han staar mere eller mindre udenfor for-
holdet. Forst begge pronomener: ,kan Du tilgive
mig?“ setter ham midt ind i forholdet.

Saaledes er det vist nok, at pronomenet ikke gjen-
kalder navnet i erindringen, og ligesaa vist, at det
ikke staar istedenfor navnet. Pronomenet har en
ciendommelig betydning, belyder noget, som
navnet aldrig betyder

Saa vidt Thaasen., Men nagtet dette som sagt er
skrevet for omtrent 20 aar siden, synes de sandheder,
som her er udtalte, dog endnu langtira at have treengt
igjennem i den almindelige Devidsthed, ja ikke engang
blandt filologer og skolemmend af fag synes der at
raade synderlig klarhed i det{e sporgsmaal. Det har
ialfald forekommet mig, efter den erfaring jeg har gjort
som lerer, at pronomenct enduu bestandig staar der
som en miskjendt ordklasse, en ordklasse, som fortjente
en ganske anden anerkjendelse, end der almindelig
bliver den til del, fordi disse ood har den sterste he-
tydning for e¢n dybere forstaaelse af den hele
sprogbygning, en forstaaelse, som vistnok ikke kan
kreeves af skolen, men som deg skolen hellere burde
bane velen for ved straks at satte paa ret spor end
legge hindringer i veien for ved skjeve lerdonmue.

Det er vel vardi at legge merke til, hvad Thaa-
sen ytrer om pronomenernes @lde: ,Pronomenerne (v sik-
kerlig ligesaa gamle som navneordene® (substantiverne).
Ja jeg tror, man tor sige, at pronomenerne efter al sand-
synlighed selv er de allereldste navine for tingenc.

Lad os hore en anden nyere sprogforsker, tyskeren
Dr. Ernst Windisch, Han siger i sine ,,Untersu-

chungen itber den Ursprung des Rel: 111\]»101101)1(-11\ (i
Curting's Studien II s, 401 fig.):
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wDie urspriingliche und erste Bestimmung des
Pronomens ist keineswegs gewesen, ein zuvor genann-
fes Nomen zu vertreten, damit man dasselbe nicht
zweimal hinter einander zu sagen brauche. Die Pro-
nomina sind iilter als das Sprechen in zusammenhiin-
genden Siitzen, sie gehoren iiberhaupt zu den iiltesten
Bestandtheilen der Sprache. Alle Pronomina deuteten
einst auf die Objecte in der Aunssenwelt hin, und ihre
urspritngliche Function war es, das in der Aussenwelt
befindliche Object, fiir das sich noch nieht der bestimmte
Name festgesetzt hatte, der menschlichen Rede einzuver-
leiben.«

Hvorledes skal dette forstaaes? Skal det forstaaes
saaledes, at forst satte visse bestemte navne® sig fast
for visse ydre gjenstande, men saa kom man pludselig
i forlegenhed med andre ydre gjenstande, for hvilke
HSendnn ikke bestemte navne havde sat sig fast“, og
sag dannede man pronomenet som et slags nodhjelp,
der kunde gjore tjeneste indtil videre, indtil forlegen-
heden havedes? — Eller skal det forstaaes saaledes,
at man 1 det hele taget, inden endnn bestemte navne
havde sat sig fast for de ydre gjenstande i almindelig-
hed, forelebig betegnede hvadsomhelst ved den blotte
henvisning og paapegning, som er pronomenets egent-
lige betydning, saa at pronomenet i det hele maa Dbe-
tragtes som gaaende forud for de specielle navne?

Jeg tror neppe der kan vere tvil om, at det sid-
ste er det rette. Men natmligvis maa det heller ikke
forstaaes saa, at pronomenet skulde tilhere en periode
og de specielle navne en anden, idet disse selvfelgelig
dannedes efterhaanden, alt eftersom man lerte de ydre
gjenstande nzrmere at kjende, paa samme tid som pro-
nomenet bley staaende for alle tider og snarere fik
sterre end mindre anvendelse.

Det er dern®st verdt at legge merke til, hvad
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Windisch paastaar, at ,pron. er :ldre end al tale
i sammenhengende setninger. Til en sammen-
hzngende swetning kreves jo kun subjekt og preedikat;
men naar pron. skal vere wldre end al tale isammen-
haengende s®tninger, vises vi tilbage til den allerop-
rindeligste form for talen, som ikke har nogen saadan
forbindelse af subjekt og proedikat (substantiv og ver-
bum), som senere er almindelig, men blot enkelte ord,
som felger efter hinanden uden udtrykkelig {forbindelse,
saaledes at hvert ord for sig har storre veegt og godt
kan staa alene*); med andre ord, pronomenet maatte
da ogsaa kunne staa ganske alene og saaledes 1 sig
indeholde hele det primitive udsagn, den primitive set-
ning. Dette er visselig ogsaa rigtigl. Det stemmer
med pronomenets alsidige viesen.  Navoet pronomen er
uheldigt og indeholder naturligvis en senere betragt-
ning af sagen. Vort ,stedord® synes mig endoun uhel-
digere. Sanskritgrammatikerne har et andet navn for
demne ordklasse, de kalder det ,Swrvanaman® a: al-
mindelig benevuelse eller navn for alt. Det er jo
netop eiendommeligt for .pron.*, at det kan anvendes
om alt, passer paa alt, fordi det oprindelig intet siger
om tingens vesen, men kun om det udvortes forhold,
livori den for oieblikket staar til den tatende. Det er
et henvisningsord, som henleder opmerksomheden
paa tingen.

Sporgsmaalet om pronomenets oprindelse peger
saaledes hen til sprogets allereldste tider op hwenger
sammen med spergsmaalet om  sprogets oprindelse i
det hele, forsaavidt vi man antage, at pron. horver til
de oprindeligste ord i sproget.

*) Det er den slags grammatisk nudviklede sietninger (ndsagn),
som endnu kan bruges i dagligtale ved pludselige overraskelser eller 1
sterk sindsheviegelse, saasom:  Brand! Vold! 1ljelp! T tyv!
Karl ! en pen! Ud! pas dor! lkke et muk! Penge? Sludder!
1kke en skilling !
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Rigtignok gives der sprogforskere, som ikke anta-
ger dette, idet de mener, at pron. oprindelig maa have
havt en bestemtere betydning og fra forst af veeret
indholdsord (realord, veesensord) som alle andre ord,
at altsaa pron. som saadaut er afledet af realordet.
Saaledes blandt de nyeste Hermann Paunl i sine
SPrincipien der Sprachgeschichte®, som mener, at man
ikke kan antage nogen oprindeliz modswetning eller
forskjel mellem pronominalrod og realrod uden at se
ganske bort fia sporgsmaalet om pronomenels oprin-
delse, at altsaa ingen anden forklaring af pronomencts
oprindelse skulde veere mulig. Han paaberaaber sig,
at i den historiske tid fleve pronomener (som bekjendt
og som nedenfor skal omtales) er opstancde af realord,
ng at der altsaa ikke kan trackkes nogen skarp gramse.
Dette er vistnok sandt; men at derfor de eglte gamle
pronomencr ikke skulde kunne have nogen anden op-
rindelse end af indholdsord, er ikke lel at indse. At
de forskjellige ordklasser gaar over i hinanden, og at i
det hele ordenes oprindelige betydninger modificeres og
forandres i det utrolige, er noget, som udviklingens
mangfoldige veie her som ellers har medfort; men deraf
kan ikke sluttes, at en i sit vasen saa eiendommelig
ordklasse som de egte pronomencr ikke skulde vare
oprindelig.  Meget mere finder jeg det rimeligst, at
pron. er endnu oprindeligere end de allerfleste ind-
holdsord, og vist er det, at de gamle pronominalrod-
der, som gaar igjennem alle de indogermaniske sprog,
hidtil ikke med nogensomhelst sikkerhed har kunnet
alledes af realrodder.

Jeg tror altsaa, at en anden forklaring al’ prono-
wenets oprindelse baade er tenkelig og kan gjove for-
dring paa nogen sandsyulighed, skjont der vel altid
vil hlive megenuvishedtilbage i saadanne sporgsmaal, hvor
dit gjelder de farste sproglyd, mennesker har frembragt,
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Alle sprogforskere ere enige om, at interjek-
tionen*, det uvilkaarlige folelsesudbrud, der endnu ikke
forudsaetter nogen selvbevidsthed, men oprindelig er
udgaact fra det naturlige skrig, er ligesem det forste
raastof, hvormed sproget har begyndt. Men detl raa
skrig, som mennesket wdstoder i heftig sindsbevagelse,
Iar  det tilfwelles med dyret; det er endnu in-
tet udtrvk for tanken, det er netop et aldeles
ulrivilligt udtryk for, at mennesket i eieblikket er over-
veeldet af folelsens voldsomhed, af smerte cller fryd,
frygt eller vrede, og at tanken stawr stille. Den ud-
viklede, artikulerede interjektion, som er fremgaaet af
det raa, nartikulerede skrig, staar ogsaa endnut paa en
maade udenfor sproget, som indskud af en anden art,
skjont greenserne heller ikke her er skarpe, idet spro-
get ogsaa har gjort forsog paa at benylte interjek-
tionen som andet sprogstof og deraf dannet substanti-
ver, verber, som ,ve og vel¥, ,veer?, , ua® (i norsk
folkesprog; jeg har sely hort ,uffa®) o. s v.

I interjektionen er mennesket endnu viesentlig
lidende og passivl; det uvilkaarlige udbiud betyder
egenilig endnu ikke en bestemt folelse, men det inde-
holder en antydning af den; smerteskriget er ikke
egentlig en betegnelse for, men kun en folge af smerten.

Det har nu rigtignok sprogets oprindeligste ord
i det hele tilfielles med interjektionen, at de fra forst
af maa have veeret uvilkaarlige ndbrud, fremkaldte ved
en reaktion, ligesom en refleks af de indtryk, tingene
gjorde paa menneskef. Men forst der begynder det
egentlige sprog, hvor disse uvilkaarlige udbrud ikke
Irenger Mot antyder menneskets uklare folelse, men ta-
ges 1 aandens, i tankeus tjeneste og Dbliver til tegn
for selve tingene, som har gjort indtryk paa sjeleu,



Hyorledes kan dette viere muligt?  Hvorledes kan
fra forst af en uvilkaarlig udstodt Iyd blive til et be-
stemt tegn for en ydre gjenstand?

Skulde det ler virkelig veere det natwrligste at
gaa nd fra realroden (indholdsordet) som det forste og
seette pronominalroden, henvisningsordet, som noget se-
nere afledet? Vistnok gives der saadanne indholdsord,
der kan tenkes fremstaaede straks ved det forste ind-
tryk; det er navnlig de saakaldte onomatopoetiske ord,
hvis lyd er en efterligning af en naturlyd. Ved plud-
selig indtreedende natwrlyd, som visselig maatte gjore
et sterkt indtryk paa wmennesket, ligger det nwr at
antage, at det slerke indtryk stralks kunde fremkalde
et lignende ndbrad i en nvilkaarlig, mere eller mindre
tilsvarende Iyd. Men det var dog ikke blot gjennem
oret, at wlenverdenen maatte gjore sterkt indiryk paa
de @®ldste mennesker, det var ogsan gjennnm oiet.
Jret er stemmens regnlator, men oiet er haan-
dens®, siger en zoolog. Og det kunde neppe vere de
gjenstande, som var i i hvile, der forst og fornemmelig
tiltrak «ig opinerksombeden; den uventede beviegelse
ligesom den pludselige Iyd var det vel, som forst maatte
vekke wrmenneskets opmerksomhed og fremkalde de
forste sproglyd. At ogsaa subjektets ecgen bevegelse
kunde have samme folge, siger sig selv. Skulde det
da vare det naturligste og ligge nermest at antage, at
saadanne gjenstande  eller faenomener, som pludsclig
vakte menneskets opmerksomhed, altid straks ved denne
forste overraskelse fik en speciel betegnelse efter sit
wesen (det vil sige efter hvad der foregik og viste sig
ved dem, saadan som dden altid ligger i realroden),
eller var det ikke mindst lige saa natwligt, at den
studsende overraskelse forst fik sit ojeblikke-



lige udtryk 1 et uvilkaarligt, kort wlbrud, der laa
nxer ved interjektionen, og som kun viste, at feneme-
net havde vakt subjektets opmerksomhed? Kan nogen
ting viere natwligere, end at et saadant kort, uvilkaar-
ligt udbrud, ledsaget af en ligesaa uvilkaarlig
pegende gebwerde, var det forste, der fremkaldies
ved det nye, hidtil ukjendte og derfor i alleregentlig-
ste forstand overraskende fenomen? 1 overraskel-
sens oieblik, som altsaa tor vere pronomenets
fedselsstund, staar jo endnu indholdet af det nye
fenomen ganske uklart for den overraskede; 1 overra-
skelsens begreb ligger jo netop endnu blot den sterke
forundring over det, som viser sig, og det eneste be-
stemte indlryk af tingen er kun det, at den er der: et
udbrud som det eller der (men endunu mere ubestemt
end disse ndviklede former, i indogermanisk ta, nesten
som cn interjektion) kunde da ganske naturlig blive
det forste udtryk, som ved den uvilkaarlige reaktion
1 overraskelsens oieblik fremkaldtes af dette indtryk,
der uden tvil samtidig fremkaldte en tilsvarende ge-
barde. Qg som folge af denne vprindelse maatte pro-
nomencts betydning ved senere indtraadt refleksion
(da jo den uwvilkaarlig ndstodte lyd ogsaa maatte vekke
subjektets egen opmerksomhed som samtidig med det
modtagne indiryk, saa at indtrykket af tingen og ind-
trykket at’ Iyden flod sammen) — kun blive den at
henvise til fienomenet som noget der er der, uden
at sige noget om fienomenets indhold: det Dblev et hen-
visningsord, ikke indholdsord. Men hvad det manglede
i iudhold, havde det saa atsige igjen i den eieblikkelige
kraft til atgribe fienomenet der, hvor dette selv havde
overrarket subjektet og grebet dets opmerksomhied.  Det
blev et baand mellem {anken (talen) og udenverdenen,
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Mig forekomuier det meget sandsynligere, at dette
er pronomeneis oprindeise, og at saaledes disse korte
sproglyd (i indogerm. a, i, u, ta, ka, ma, na, sa), som
har faaet navn af pronomener, egentlig staar paa over-
gangen mellem interjektionen og realroden, end at
pron. skulde vire en senere dannelse, noget afledet,
og altsaa al paapeguing gjennem sproglyd noget se-
kundiert og ikke noget oprindeligt. Hvad kan veere
mere primitivt, naar mennesket forst naar ud over in-
terjektionen, end den direkte paapegning af det ydre
frenomen, som traeder ham for oie og vaekker hans op-
merksomhed, en paapegning samtidig gjennem en uvil-
kaarlig lyd og en ligesaa wvilkaarlig geberde? Jeg
formaar ikke at indse, at saadant altid skulde viere no-
get sekundert og alledet eg altsaa kun tilhere et se-
nere, mere udviklet stadium. Selv hios dyret finder vi
jo den henvisende gebarde: aben peger ligesom men-
nesket, forst med siet, saa med haanden. Pronomenet
bliver saaledes ligesom interjektionen fra forst af egent-
lig blot en lydgebarde, men en gebeerde, der med
bestemthed er retiet udad og saaledes let kanblive til et
tegn for den ydre gjenstand, som geberden peger
paa, altsaa et tegn for hvadsomhelst.

Jeg paastaar nu ikke, at dette maa vere gaaet
saaledes til. Det er i det hele en betxnkelig sag at
tale med nogen bestemthed om de allerforste sproglyd,
mennesket har frembragt. Det gjeelder jo her om lyd,
som ingen kjender, ingen gransker formaar at frem-
drage, og den, som alligevel vover at tale om dem, ud-
seetter sig for at blive spurgt som Hiob: ,Hyvor var
dun, da det forste menneske begyndte at tale? Ior-
staar du alting, lige indtil sprogets forste udspring ¥
— Men hvad jeg her paastaar, er kun og kan kun vere
det, at en saadan oprindelse til pron. forekommer mig
rimeligere, end at det skulde vere uwdviklet senere af
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realroden. Jeg har villet pege paa en nmulig forkla-
ring af pronomenets oprindelse, hivorefter det maatte
regnes blandt de allerforste ord, som mennesket har
talt. Og vist er det falfald, at de indogermaniske
sprogs lele formbygning fra den allerforste begyndelse
forudsmetter tilstedevearelsen af pron. som henvisnings-
ord. (Se Curtius Zur Chronologie der indogerm.
Syrachforschung).

1 interjektionen var meunesket endnu vesentlig
passivt; i pronomenet eller lenvisningsordet vaaguer
han op og heever sig til en vis aktivitet: han gjer uvil-
kaarlig det forste skridt til at lere gjenstanden, fieno-
menet at kjende, idet dette veekker hans opmerksom-
Lhed. Med pron, gjor menneskeaanden ligesom det for-
ste greb 1 virkeligheden, hivorved den forelobig, saa at
sige udvortes, Lemeegtiger sig den ydre gjenstand i
dens hellied (men endnu uden bestemt indhold og endnu
ikke neiagtig afgrenset). Som Dblot paapegende faar
pron. nermest hensyn til vummet, stedet, hvortingen
viser sig, skjont det endnu hverken er nomen eller verbun.

Naar Sehoemann i sin fortreffelige bog ,,Die Lehre
von den Redetheilen® (s. 31) siger: ,Das erste Wort,
welches  der  Mensch  sprach, war vielmehr ein
Verbum als ein Nomen® o. s. v. (hvad der synes at
have veret en wdbredt mening) — da kan dette neppe
vere rigtigt. ,Det forste ord, menncsket talte®, kan
visselig ikke godt have varet nogen af delene, 1 denne
sprogets @ldste periode gives der endnn hverken no-
men eller verbum i ahmindelig forstand; thi Laade det
ene og det andet forudswetter den grammatisk ndviklede
tale med bestemt subjekt og preedikat. Men 1 en an-
den forstand gives der paa c¢n maade begge dele, new-
lig forsaavidt som spiren til det c¢ne som il det an-
det nmaa viere der. Men at spiren til verbet netop
skulde vise sig forst, tror jeg heller ikke er rigtigt,
Lot er dog en kjendsgjerning, at barnet begynder med



at gribe efter, at nevne personen eller tingen og
forst senere skiller beviegelsen (virksombheden) fra tin-
gen Begge dele, gjenstanden og dens hevee-
welse, endnn wadskillelig forbundne som [ vir-
keligheden, omfattes af det oprindelige greb,
hvormed den vaagnende aand gjennem prono-
menet hemwgtiger sig fienomenet. Vi kommer
saaledes tilbage til Tivad for er sagt, at pron. oprinde-
lig kan staa alene som et primitivt udsagn, en sewet-
ning i larvetilstand.®  Men at det derfor nermest skulde
indeliolde spiven til verbet, kan heller ikke indrommes
Vistiok kan endnu den dag idag pron. treede isteden-
for et verbum som for hvadsomlhelst andet (f. eks. ,Ar-
beider han? Ju det gjor han == arbeider gjor han®).
Men da dog pron. oprindelig blot peger paa det ydre
frenomen, tjener det jo nermest til at henfore fienomenet,
til dets sted i rummet som noget der varende og
maa saaledes snarest opfattes som et slags navn for
tingen, men rigtignok ¢t omfattende navn, som enduu
er langtfra af vere noget nomen i senere forstand, og
som ligesaavel omfatter det, er siden bestemtere be-
tegnes ved et verbum, som det, der siden bestemtere
betegues ved et nomen.

Det neeste skridt er nu, at subjektet efter den for-

ste overraskelse — enten straks eller forst senere —
faar eie for, hvordan tingen viser sig, at han med

den interesse, som den har vakt, fordyber sig i dens
viesen og dettes ytringer og saaledes ligesom furtaber
sig deri, at ban i el slags sympathi uvilkamlig kommer
til at efterligne saadanue eller en saadan af disse ytrin-
ger, som gjor sterkest indtryk, hvilket tydeligst viser
sig 1 de ononatopoetiske Iyd (det er lyd, som gjengi-
ver lyd), men vel ogsaa paa en maade er tilfeldet med
alle oprindelige realovd, hvor nemlig subjektets fo-
lelse fandt en vis lighed mellem indtrykket af tingen
og den ved dette indtryk fremkaldte reflekslyd, der saa-
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ledes Dhlev et tegn for hin. Paa denne maade frem-
kommer realroden eller indholdsardet som bestemtere
wdtryk for en ytring af tingens veaesen, for noget, som
viser sig og foregaar ved den, og realroden faar saa-
ledes nwermest hensyn til tiden, skjont den endnu ikke
er noget, verbum og gjeelder som tegn for det hele fee-
nomen. Om nogensomhelst bevidst distinktion er her
endnu ikke tale; alt er endnu mmiddelbart og uvilkaarvligt.
Men skjont der saaledes lheller ikke endnu er tale om
nomen eller verbum i senere forstand, ligger dog aaben-
Dart spiren til nomenet nermest i henvisnings-
ordet, spiren til verbet i realroden eller ind-
holdsordet. *)

Som det oprindeligste af de to maa man — me-
ner jeg — snarere anse pronomenct end realroden.

Dermed er det dog ingenlunde sagt, at ogsaa i
Livert enkelt tilfrelde pron. som overraskelsesudbiud altid
maatte gaa forud for betegnelsen ved enrealrod. Dels
kan det i saa henseende have gjort nogen forskjel, om
indtrykket udenfra kom forst gjennem oiet cller gjen-
nem oret; saavidt jeg ved, er der ingen af sanserne,

*) Disse tanker var allerede i det vasentlige nedskrevne i ho-
sten 1876, da jeg i begyndelsen af 1877 lik se de bind at Au g
FPieks ..\ergh,u,hen(lo Waorterbuch  der indogernt. S]ll-l(,]l(}ll \
hvor det gledede mig 1 et saakaldet ,,Nachwort** "at finde olgende
ndtalelse om e saakaldte pmnomener“ (uden at han forklaver de-
res oprindelse): ,,Man nennt sie Pronomina, Fiirworter, in der
sonderbaren Voraussetznng, dass sie fiiv sich selbst keine Geltung
hiigken, wur als  Vertreter von anderen Nomen, also  solchen, dic
ans Verben erwachsen sind, zu fungiren hiitten.  Iin Augenblick
.lchdonken aber peniigt, ;.rcmdo in ihuen die sichten alten Urno-
mina zn mkennen $0 dnss umgekehrt die Nomina die um den Ver-
balhegriff nmnvluteu und verstirkten Vertreter der Pronomina we-
naunt werden kinnten, wiihrend die sogenannten Pronomina den No-
mm.t[hvgnﬁ rein, olmc die verbale Belmx-;dmnn' und Brweiterung
zeigen. Judem wirse der iiltesten Sprache neben demUrverb (Vv erhals
(— Rend-) wurzel) ein gleiel urspriingliches Nowen (die
]’xonmmn'tlwm/t.l) zuschreiben' o, s, v, Imn,som ek setter og-
saa Curtius pronominalroden som opnmlclw ved siden uf 1ealro-
den trods Grimm, Schleicher, Benfey og hlandt de nyeste sout sagt
Herm. Panl. Sml, Cnrtius Am (‘hmnnluww der nulu(rumt.n%hon
Sprachforschung* 2te Auag. 1873,
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der staar i saa inderlig rapport med taleorganerne som
horelsen, og derfor ter nok visse natwlyd eicblikkelig
have fremkaldt en reaktion i en tilsvarende reflekslyd
uden noget foregaacnde overraskelsesudbrud.  Og; dels
maalte jo overraskelsen ved de forskjellige synsindtryk
veere af meget forskjellig styrke.

Det er her i det hele af vigtighed, at man saa
vidt muligt soger at satte sig ind i umrmenneskets stil-
ling, der jo maatte veere loist forskjellie fra det civi-
liserede menneskes med dets mangfoldighed af abstrakte
forestillinger og fuldferdige betegnelser for stort og
smaat i materiens og i aandens verden. Vi kultwrmen-
nesker er i almindelighed saa opfyldte af egne betragt-
ninger og oparbeidede abstraktioner, at vi sjelden eller
aldrig modtager et rigtig friskt og uforstyrret naturind-
tryk; og har vi end i vor barndom folt noget saadant,
saa har dog snart vanen og den megen lerdom gjort
0s mere eller mindre slove for feenomenerne i Guds frie
natur: vi har saa meget at gjore med alle de ferdige
benavnelser, at vi over sproget nesten glemmer tin-
gene selv. llvor ganske anderledes maatte ikke dette
viere med de forste menncesker, der endnun ikke havde
noget, forrand af abstrakte forestillinger, men med sind
og sands, med oie, ore og hele sin sjzl uforstyrret
kunde hengive sig til de altid nye indtryk fra nden-
verdenen og med frie, friske krefter folge den vaag-
nende aands uvilkaarlige skabertrang, som fik nering
ved disse indtryk.

At sproget har udviklet sig efterhaanden fra en
ganske ringe Dbegyndelse og fia forst af uden nogen
bevidsthed om et hestemt maal, er noget, som alle
sprogforskere 1 vor tid synes at viere enige om. Den,
der ikke er ubekjendt med, hvad de besindigste gran-
skere i vort aarhundrede lar skrevet om dette emne,
vil derfor ikke undre sig over, at man ter driste sig

2
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til at swette de forste spirer, hivoraf den menneskelige
tale har udviklet sig, saa lavt, som her er skeet. Der-
for behover man ikke at vere nogen tilhvenger af Dar-
wins theori eller at tro paa det nye dogme, at menne-
sket har udviklet sig af dyret, som enkelte sprogfor-
skere nutildags gjor. Jeg for mit vedkommende finder
mig tvertom i god overensstemmelse med de antydnin-
ger, som den hellige skrift giver om sprogets oprindelse
(i 1 Mos. 2, 19—20), hvor det heder, at Gud ledede
dyrene til mennesket ,for at se, hvad han vilde kalde
hvert; og alt det, som Adam kaldte hver levende sjal,
det var dens navin. Saa gav Adam alt kvaeget og him-
melens fugle og alle vilde dyr paa marken navne; men
for mennesket fandt han ingen hjeelp, som kunde viere
hos ham.©

Allerede i xin ensomhed (som menneske) begynder da,
som det synes, det forste menneske at tale. Det er ham en
uvilkaarlig trang, der er grundet i hans hele natur, i hans
sjelelige og legemlige organisation. Hvad der kan blive
af disse uvilkaarlige lyd, det kan han endun ikke vide;
det lerer ferst erfaringen ham, saasnart han kommer
til at tale i andres narvaerelse, og da vil vistnok tran-
gen til meddelelse blive en magtig spore til videre ud-
vikling, Sproget er fra forst af ikke, men det bliver
et meddelelsesmiddel, og det meget snat. —
Dyreue i skov og mark og fuglene i Iuften maatte ved sine
bevaegelser og sine lyd snart tiltrekke sig menneskets
opmerksomhed og vekke hans interesse og aflokke ham
nogle af de forste reflekslyd, alt efter det forskjellige ind-
tryk, de gjorde paa ham. Saaledes ogsaa andre store
og fremtredende naturgjenstande eller fienomener, som
skovens treer, sol, maane og stjerner, regn og storm,
torden og lynild o. 5. v. Men vel at merke, overalt ser
han tingene og fenomenerne i det store, som noget
kelt (det hele tre, det hele dyr); al oplesning i en-
keltheder kommer forst senere, han udskiller endnu kun
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det, som 1 virkeligheden allertydeligst undskiller sig fra
omgivelserne. Hans ordforraad kan da ikke vare stort
efter vor maalestok. Men naar saa enten en ny liden
naturbegivenhed (som naar bladet falder af) eller kan-
ske et praktisk beliov bringer ham til at udsondre visse
enkeltheder fra et tidligere iagttaget og benzvnt helt
(som grenen eller fiugten fra treeet), vil tingen allerede
paa en maade vere ham bekjendt, for han behever at
have givet den noget serskilt navn, og da er der jo ikke
altid nogen overraskelse. Da kan altsaa udsondringen
falde mere eller mindre af sig selv, og den udsondrede
enkelthed kan faa sin Dbetegnelse uden noget overra-
skelsesudbrud.

Men derfor kan der nok blive brug for pronomenet
ogsaa ved en slig anledning. Det oprindelige overra-
skelsesudbrud  har straks vist sig at veere tjenligt til
paapegning, som henvisningsord, som saadant maa det
tidlig og hyppig vere blevet anvendf, hvor en lenvis-
ning var tilstrekkelig, og som saadant faar det frem-
deles en udstrakt anvendelse og bliver af den sterste
betydning for talens videre udvikling, dens bestemthed
og dens forstanelighed. *)

Ogsaa realordet er ligesom pron. fra ferst af om-
fattende i den forstand, at det betegner det liele feno-
men, som ecr iagttaget. Tigesaalidt som fenomenet
overhoved sondres i sine enkeltheder, lige saa lidet son-
dres det i1 subjekt og praedikat. Al analyse er endnu
ukjendt. Ograa realovdet er da fra forst af at forstaa

*) Om_ sprogets oprindelse i almindelighed har i den nyeste
tid (foruden Geiger) fornemmelig Steinthal og Tiazarusskre-
vet udterligere, den sidste i sin bog ,,Geist und Sprache’*, 2det bind
af ,,Das Leben der Seele.* Men wedens disse og mange andre
forfuttere taler vidtlestig om interjektioner og realord, synes de
ikke at finde nogen plads for pronomenet, som efter min mening er
mellemledet, og omtaler ikke dets oprindelse, skiant de  naturligvis
har brug for det, saasnart boiningsformerne skul forklares. Jeg maa
dog beklage, at jeg ikke har havt adgang til Steinthals storre verk
»Abriss der Sprachvisseuschatt,'t

2“
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som en lel ,setning i larvetilstand®, men hverken som
substantiv eller verbum i senere forstand. Antager vi
f. eks. en oprindelig rod: gu™) (det er den indogerma-
niske rod, hvorat sanskrit go, norsk ko, tysk Kul,
greesk bus (for bovs, gvovs), lat. bos). saa vilde dette
gu i sprogets allerforste tid betyde (oversat i senere
sprog): det (dyret) siger gu (bu), eller: der er en, som
siger gu (en ko) — ligesom endnu bernenes ,vov vov®
kan betyde: den siger vov vov, eller: der er en hund.
Thi setninger i larvetilstand kan bruges enfnu den
dag i dag, skjent ordene nu har udviklet sig til sub-
stantiver, verber o. s. v, som egentlig forudsetter den
udviklede seetning. Eks.: Et lyn“ (= det lynede).
»Et blik, et haandtryk — og han varborte. Paa hint
tidligste sprogstadium har endnw hvert ord for sig en
storre oprindelig encrgi, som giver det en lighed med
interjektionen. Men hvorledes kommer da sproget fra
denne oprindelige tilstand til den udviklede setning med
subjekt og predikat? '

Fra forst af sker dette ikke ved nogen oplosning
af det enkelte feenomen i subjekt og preedikat; en saa-
dan analyse var ikke mulig, saalenge der ikke eksiste-
rede subst. og verbum, som ferst udvikler sig i setnin-
gon. Det forste slags setninger berov ikke paa oples-
ning eller sonderlemmelse, men paa sammenfpining. To
umiddelbare iagttagelser, som lver allerede for har
faaet sin betegnelse, kan tenkes at indtiveffe samtidig
eller folge umiddelbart paa hinanden, saa at begge be-
tegnelser, som oprindelig er fo hele udsagn, rykkes
sammen til det, som man har kaldt en kopulativ
setning, paa lignende maade som naar born den dag
i dag kan sige: ,Papa hat® (= papa har en hat paa)
— skjont lier er den forskjel, at ordene nu begge er
bestemte substantiver og derfor ingen af dem i alm.

*) Vi kjender ingen rodder, som er absolnt oprindelige.



staar som et helt udsagn. Saaledes kunde f eks. fre-
nomenet tree og fenomenet sten rykkes sammen, naar
man sas en stor sten med et tre paa.

Meget ofte har det ganske vist vaeret pron.. som
henvisningsord, der har gpillet en hovedrolle ved dan-
nelsen af de tidligste setninger. Men ogsaa her er det
ved en sammenrykning af forskjellige iagttagelser at
den primitive sztning fremkommer, ikke ved nogen op-
lesning af den enkelte iagttagelse.

De oprindeligste sproglyd neest efter interjektionen
var — som vi har seet, — det endnn ufuldkomne mmnid-
delbare udtryk for det af den enkelte jagttagelse
modtagne indtryk, forst maaske — ved et uventet syn
— sum overraskelsesudbrud, hivormed subjektet uvilkaar-
lig greb til, i samme oieblik som fanomenet siog ham
og lagde beslag paa hans opmerksomhed, dernaest, naar
overraskelsen havde givet plads for nermere iagtta-
gelse, som refleks af det Lestemtere indtryk, feenomenet
gjorde, Saavel det forste udbrud, der blot viste hen
paa fenomenet, som det sidste, der var praget af fa-
nonienets indhold, omfattede endnu hele det enkelte fe-
nonten, uden nogensomhelst oplesning 1 dets bestand-
dele eller i subjekt og pradikat. Ordet er endnu lige-
som et — vistnok ufuldkomment --- fotografi af det en-
kelte fenomen med alle dets seermerker, nden at
subjektet enduu er bleven sig alle disse seermerker ty-
delig bevidst. Men efter denne forste iagttagelse ven-
ter der urmeunnesket endun en overraskelse (for ikke
at tale om de mange). Hint enkelte fenomen, som
allerede har faaet sit ndtryk, der i subjektets indre er
flydt ganske sammen med indtrykket af tingen, — gjen-
tager sig i den ydre virkelighed paa et andet sted.
St at han har seet en flod; den har fremkaldt et ud-
brud, som i hans indre allerede er vokset sammen med
det indtryk, den har gjort, og saaledes er blevet etud-
tryk for det stremmende vand m. m. (f. eks. sar, eller
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sur, sru, den rod, hvoraf vort strem, tysk Strom, lat.
Roma == gr. Stryme, det er ,Stromstad®, Strymon og
verbet reo — for srevo af sru — samt lat. sal, gr. hals
om havet). Men saa stoder han et andet sted paa det
samme fenomen igjen: det er det samme strommende
element, men vandets hastighed er ikke den samme,
dimensionerne er forskjellige, heldningen eren anden o.
s v. Dog, det vasentlige, den flydende bevegelse, er
der, og han udsteder uvilkaarlig den samme lyd, der i
hans indre er knyttet til billedet af den forste iagtta-
gelse, idet denne nye iagttagelse kalder den forste til-
bage i hans sjel. Men da var det vel og ganske
naturligt — skjent ikke nodvendigt — at ogsaa den nye
ingttagelse fik sit smregne udtryk gjennem et forhaan-
denveerende henvisningsord (ta), ligesom i bevidstheden
om, at dette er noget nyt, og paa sawmme tid i forun-
dringen over, at dette dog i grunden erdet samme som
det forrige. Det er da altsaa virkelig fra forst af to
udsagn, som her rykkes sammen: det forste eren gjen-
tagelse af det oprindelige ndtryk for den forste iagtta-
gelse, det andet, pronomenet, er udtryk for den nye
iagttagelse, og denne sammenfoining af de to udsagn
faar da (oversat i senere sprog) en betydning omtrent
som: (en) flod det (ogsaa)! eller: (sandelig) flyder det
(ogsaa)! — Senere kommer han maaske til havet eller
en indse. Swxrmerkerne er rigtignok heratter forskjel-
lige; men han gjenkjender det {lydende element, det
samme billede dukker atter op i hans indre, og dermed
folger uvilkaarlig den samme lyd.

Dels paa denne maade, ved optagelse, apperception,
af det nye under det for givune, dels derved, at han
finder merkelige forandringer ved det engang iagtiagne
fenomen (som naar det flydende stivner til is og senere
atter flyder), hvad der bringer ham til at skjelne mellem
tingen i sig sely og de forskjellige formes, hvorunder
den viser sig, danner sig efterhaanden i hans sj®l en
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almenforestilling, den at stromme, flyde (eller
stromn, flod, flydende element), idet for hver ny iagtta-
gelse flere og flere sermerker afstreifes fra det oprin-
delige billede i sjelen paa grund af sermerkernes for-
skjellighed. Den Iyd, som fra forst af kuyttede sig
til det enkelte forst iagttagne fenomen, forvandler sig
saaledes ved udvidet erfaring til tegn for en almenfore-
stilling, for noget, som i den ydre virkelighed ikke
nogensteds findes for sig uden sermerker, altsaa for
en abstraktion. Denne dannelse af almenforestillinger
er et af de betydningsfuldeste skridt i aandens ndvik-
ling, der gaar haand i haand med sprogets.

Men ved hin sammenfeining er der ogsaa i rent
sproglig henseende gjort et merkeligt skridt fremad; thi
af sammenfoiningen med pronomenet fremgaar den pri-
mitive setning med subjekt og predikat. Saa-
snart nemlig realordet i denne forbindelse er blevet til
tegn for en almenforestilling (og ikke lenger staar sum
en blot gjentagelse af hint ferste billede i sjelen), —
da er det ogsaa Dlevet et formeligt pracdikat til det
folgende pron., der da staar som subjekt og knytter eller
henviser den vundne almenforestilling til det bestemte
sted i rummet, til det faste og bestaaende (til en sub-
stans, hvoraf navnet substantivum). Her kommer det
da ved den bestemte modsetning mellem de sammen-
rykkede ord endnu tydeligere frem, at pronomenet in-
deholdt spiren til nomenet (var et urnomen), realroden
derimod spiren til verbet. Thi endnu, saalenge begge
led i denne forbindelse bliver staaende som selvsten-
dige ord, er der ikke udviklet noget verbum i senere
forstand, med bestemt verbalform.

Vist er det, at vi i de indogermaniske sprog fin-
der tydelige spor til, at nogle af de forste slags swmt-
ninger har veret saadanne, hvor der til en realrod var
foiet en henvisning med et pronomen (ta). Men idet

pron. i det indogermaniske wrsprog fik sin faste plads
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bag realroden og efterhaanden samtidig med at Iyden
svaekkedes (ta blev ti), voksede fastere og fastere sam-
men med den, indtil forbindelsen {ilsidst betragtedes
som et, var hermed ogsaa det forste eksempel paa
en beiningsform givet. TPronomenet sank i denne for-
bindelse ned til en ,endelse“, et rent formdannende ele-
ment, der ligesom inddroges i realroden, og hermed
var den primitive verbalform skabt, et menster
for de mange senere former af det ndviklede verbum.
Saaledes finder vi af roden as (es, vort ,er¢):
i sanskrit greesk  litanisk  latin - goth.  tysk
as-ti es-ti es-ti es-t is-t ist
Det var netop demne overensstemmelse (ikke alene i
3die person, men ogsaia i de andre personer) mellem de
fleste indogermaniske sprogs verbalformer, som ibegyn-
delsen af vort aarhundrede ledede ¥ranz Bopp til
opdagelsen af alle disse sprogs slegtskab og dermed til
grundleggelsen af den sammenlignende sprogvidenskaly.
Idet saaledes pronomenet som oprindeligt subjekt
1 denne forbindelse mere og mere fordunkledes og til-
slut inddroges i verbet, maatte kravet paa Dhestemt sub-
jekt, der nu var gaaet op for den talendes bevidsthed,
tilfredsstilles paa anden maade. Dette kunde vel endnu
ske ved det usvekkede pronomen; men paa den anden
side var der nu ougsaa i realroden givet ham et middel
til bestemtere betegnelse af tingen i og fov sig, alt ef-
ter det fremtreedende fienomen, som var iagltaget ved
den. Thi da realroden i sig selv fra forst at hverken
qar verbum eller nomen og altsaa ligesaa snart kunde
blive til det ene som til det andet — men kun i mod-
setning til pron. nermest indesluttede spiren til verbet
—, og da realroden desuden nu ved tilfeielsen af pron.
havde udviklet en egen Dbestemt form for verbet, var
det natwrligt, at fra del eieblik al en  real-
rod alene (uden tilfoiet pron.) gjennem nodsetnin-
gen ti] den nye verbalfm kom {il at anven-



des som navn for tingen selv, som nomen og som
subjekt. :

Forst Llev altsaa rvealvuden formedelst modsztuin-
gen til pron. ved forbindelsen med dette til bestemt
verbum, men dermest blev igjen realroden alene for-
medelst modsetningen til verbet selv til et nomen.

Men dette er endnu ikke nogen hestemt nominal-
form. Forst senere, cfterat verbalformen har sat sig
fast og har faaet en vis afslibning, kan man antage, at
de almindeligste nominalstammer og derigjennem
den egentlige nominalform har dannet sig. Dette sker
nemlig atter ved en tilfoielse af et pron. til vealroden,
der nu nmrmest gjaldt som nomen i talen, og som ved
denne nye tilfoielse af et paapegende element kun be-
stemtere murkeredes som det for sig bestaaende, det
faste (som substans) i modsetning til det flydende, der
var wdtrykt 1 verbet.  Den omstendighed, at verbets
endelser (i sanskrit) er sterkere afslebne end nominal-
stammernes, tyder med bestemthed paa verbalformens
hoiere w®lde. *) Og paa den maade kan det da ogsaa
forklares, at de samme elementer kan danne i det ene
tilfelde et verbum, i det andet et nomen, eller — som
det heder hos Windisch — at vistuok de konstitnerende
elementer i sig selv i begge tilfelde er de samme, men
kun den indre betoning at dem ved sammensztningen
har vwret forskjellig, saaledes at i forste tilfxlde feno-
menet eller det der foregik (hvilket nwermest laa i re-
alroden) er betonet og ved pron. kun henvist til sin
plads i rummet, i andet tilfelde pladsen 1 rununet, det
vil her sige, den rumopfvldende, for sig bestaacnde
ting (som nwermest laa i pron.) er betonet som saadan
og ved realroden kun narmere karakteriseret efter sine
cgenskaber eller en fremtredende egenskab.

et der saaledes ved pronomenets hjelp e dan-

"',) Se Curtins Zur Chrono'egic  der indogerm. Sprachfor-
schung, s. 81 fly, hvor flere grunde anfares.
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net en bestemt ndpreeget form saavel for verbum som
for nomen, har sproget gjort et overordentligt skridt
fremad (et skridt, som mange sprog endnu den dag i
dag ikke har gjort). Det er kommet ud over den op-
rindelige larvetilstand, den udviklede s®tning er
skabt, idet nu enhver ny iagttagelse ved lLjelp af de
efterhaanden vundne almentforestillinger (saavel verbale
som nominale) kan opleses i subjekt og predikat, og
forst 1 den udviklede seetning er ordet blevet en ,ta-
ledel“, et bestemt led i et ordnet og sammenhangende
helt. Og for hvert skridt i denne udvikling er det pro-
nomenet, som har hjulpet sproget fremad.

Men paa samme tid har proun. selv heloldt sin
tidligere anvendelse som selvstendigt henvisningsord,
ja det har eudog som selvstendigt ord faaet en videre
anvendelse end for, i

Forst ved dannelsen af det egentlige nomen, der
nu kunde aflose det tidligere prou., blev det muligt at
losrive og frigjere talen fra udenverdenen, idet den
omtalte gjenstand nu kunde forstaaes af realroden i
nomenet uden den udtrykkelige paapegning, som det
blofte pron. gav, altsaa uden at tingen netop beliovede
at vere nmrverende for den talendes legemlige oie.
Alligevel beholdt man pron. som selvstendigt paape-
gende ord, og dets brug fik ved demne talens frigje-
relse et endnu videre omraade. ldet nemlig talen nu
havde faaet en sclvsteendighed, som den for ikke havde,
kunde pron. ogsaa, lesrevet fra udenverdenen, anven-
des til at pege paa det i talen givine udtryk for
tingen, ikke blot paa tingen selv. Medens pron. op-
rindelig blot indeholdt en henvisning for eiet, kunde
det nu ogsaa bruges som en henvisning blot for
tanken; det fik foruden den oprindelige deiktiske
ogsaa en ny anvendelse, den saakaldte anaforiske,
hvorved det viser tilbage paa noget i talen selv tid-
ligere naevnt, noget, som altsaa staar for den talendes



tanke, uden at det tillige Dbehover at staa for hans
ydre nie.

Hermed er vi komne til en inddeling af prono-
menerne efter den forskjellige anvendelse, de har faaet i
det udviklede sprog.

II.

At alle oprindelige pronowener fra forst af har
aeret paapegende, demonstrative, kan der vel neppe
vere tvil om. Men dersom det er saa, da maa det vel
ogsaa vare muligt at aflede de forskjellige klasser
af pronomener, som vi forefinder .i det udviklede
sprog, fra oprindelige demonstrativer, eller med
andre ord: det maa kunne paapeges, at et opr. de-
monstrativt pron. kunde antage de forskjellige
betydninger, sem vi i det udviklede sprog finder i
de forskjellige klasser af pronomener,

Af de oprindelige pronominalredder fremgik efter
dannelsen af det egentlige nomen ogsaa nominalt or-
ganiserede pronomener, dels med substantivisk, dels
med adjekiivisk form, der ligesom andre nomener til-
sidst fik sin boining efter kasus, tal og tildels kjen,
og hvorat endelig ligesom af andre nomener visse ka-
susformer blev til jadverbier (der da igjen kunde
Dlive til . prapositivner® eller _konjunktioner®), Hele
denne udvikling tilherer de senere perioder af det in-
dogermaniske ursprogs historie og skal ikke her ner-
mere forfolges. )  Her forstaar vi ved pronomener

") Se Cwitius Zur Chronologie der indogerm. Sprachfor-
schnng,
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baade substantiviske, adjektiviske og adverbiale ord
af pronominalrod, idet vi her neernest eftersporer, hvor-
ledes den oprindelige demonstrative betydning har
spaltet sig 1 de forskjellige Detydninger, som findes i
de senere forskjellige klasser af pronomeucr.

Den demonstrative betydning var, som vi har
seel, oprindelig indskreenket til en paapegning i allexr-
egentligste forstand, en paapegning for siet, hvor den
talende ganske vist ogsaa ved en legemlig gebarde
pegede paa den vdre gjenstand. Ved denne paapeg-
ning betegnes da gjenstanden som en nermere eller
fjernere i forhold til den talende, saaledes at efter-
haanden forskjellige pron. satte sig fast som udtryk
for de forskjellige grader at nwerhed eller fjernhed, som
endnu kan sees af de forskjellige demonstrativer:
denne, lLer, den, der, hin, hist o, s v.

Naar pron. anvendtes specielt paa forholdet til
talen og betegnede enten den talende selv eller den
tiltalte eller den omtalte, fik det navn af personligt
pron. Men de personlige pronomener viser sig ved
nermere hetragtuing ikke at vare vesentlig forskjel-
lige fin de paapegende. Ior det forste er det jo klart,
at under den saakaldte 3die person (den omtalte) kan
ogsaa alle andre pronomener henfores, saa at naviet
pers. pron. egentlig kun passer paa lste og 2den pers.
og paa 3die blot for saa vidt, som dette kun maatte
bruges om personer, hvad der nu i vort skriftsprog er
tilfzeldet med entalsformerne han og hun, medens det
ikke er tilfeldet i vort folkesprog eller i tysk, hvor
ogsaa livlese ting og upersonlige begreber har lhan-
og hunkjen. Flertalsformen (til han og hun), de, er
jo intet andet end flertal af demonstrativet den, det;
og dog regnes ogsaa disse entalstormer i visse tilfelde
til de personlige pronomener, uagtet de ikke Dbruges
om personer, men — som det heder — ,med svagere
betoning.® T latin (for det meste ogsaa i grask) an-
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vendes jo sladig et demonstrativ som 3die persons
pron. Saaledes er ogsaa i fransk il lat, ille, elle lat.
illa, le lat. illum, la lat. illam, lewr Iat. illorum.

Der findes altsaa ingen bhestemt greeuse mellem
personlige og demonstrative pron. ,Sagen er aaben-
bart den: demonstrativerne antyder egentlig ikke no-
get personligt forhold, er altsaa indifferente i saa hen-
seende, kan derfor ogsan komme til anvendelse i et-
hvert af de tre personforhold, men natwrligvis oftest i
3die pers. (Schoemann). Saaledes 1 lat. hie, iste, ille;
tn si hic sis = tu si ego sis. ‘

Rigtignok finder man i vor sprogwet pron. for 1ste
og 2den person fia de wnldste tider af kun bingt om
disse personer. Om den forste bestanddel af subjekts-
formen for 1ste pers. pron. i ental (indogerm. a-gham,
sanskr. a-ham, enropeisk a-gam, hvoraf gresk og lat.
e-go, oldn. ek, goth. ik, tysk ich, svensk jag, dansk
jeg — den anden bestanddel er blot forsterkende, opr.
pron. for 3die pers., hvoraf grask -ge og tysk ge-)
har meningerne veret delte; nogle har antaget dette a
for at veere fremganet af ma, der kun binges om 1ste
pers. som i mi-k (for me-k) med det samme forster-
kende -k som i ek og ligt gr. me-ge (men L hvad der
har bevirket denne overgang af ma til a, er ikke let
at sige“); andre mener; at dette a er oprindeligt og
den samme pronominalstamme, der ogsaa findes som
pron. for 3die pers. i flere forbindelser som a-ta (lat.
at, et) og a-na (hvoraf lat. ille, wxldre ollus for on-ulus
ligesom uilus for unulus). Saal. Ang. Fiek 1 Vergl.
Worterb, Men selv om disse pron. i den listoriske
tid kun findes om 1ste og anden pers,, kunde de na-
turligvis fra ferst af have havt en mere ahnindelig
paapegende betydning. Og ialfuld er det klart, at de
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pers. pron. ganske som andre demonstrativer kun faar
sin betydning og sit indhold af den virkelige person,
som de peger paa. Ved 1ste og anden pers. mai jo
endog den paapegede person veere tilstede eller fore-
stilles som neerverende, da disse pron, kun anvendes i
samtale eller hvad der har samtalens form (som naar
man skriver til en fraverende, i lvilket tilfrelde man
tenker sig selv gjennem brevet hos den tiltalte). Disse
i egentligste forstand saakaldte pers. pron. (for Iste og
aden pers.) er altsaa endnu ligesom de oprindelige de-
monstrativer paapegende i alleregentligste Dletydning
eller deiktiske. Med de pers. pron. af 3die pers. li-
gesom alle andre demonstrativer er dette ikke lenger
tilteldet; de kan vistnok fremdeles (I vort sprog) bu-
ges deiktisk, pegende paa en virkelig nerverende per-
son eller ting: han = han der, hun = hun der, de
== de der (hvor man i tysk maa bruge demoustr.); og
dersom vort han er af en opr. (sammensat) prono-
minalstamme ka-na (hvoraf gr. keinos, ®olisk kenos,
hin, den der), er det ogsaa af dette slegtskab Kklart,
at den deiktiske betydning er den cldre, den alminde-
lige anoforiske derimod den senere afsvakkede, eller
med andre ord, at pron. han i vort sprog endnu ikke
er fuldstendig afsvekket til et rent personligt eller
anaforisk pron. for 3die pers., men endnu kan bruges
som oprindeligt (deiktisk) demonstrativ.  Saal. Lruges
han i vort folkesprog ogsaa kraftig henvisende paa et
folgende relativ, hvor skriftsproget maa bruge dem.
den: ,Han talar mest, som minst veit*; ,Han heoy-
rer sjeldan sit lov, som paa lur stend.* DMed 3die
persons pron. i tysk (er, sie, es) er dette ikke saaledes;
det kan kun bruges anaforisk, saaledes at det gjenop-
tager hvad der allerede er nevnt i talen, hvorfor og-
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saa Windisch paastaar, at et vent 3die persons pron.
ikke kan bruges anderledes. Naar altsaa som i vort sprog
et 3die pers. pron. binges med deiktisk betydning, skulde
det i denne Dbetydning snarere regnes for oprindeligt
usviekket demonstrativ end for pers. pron., og for
pers. pron. skulde det egentlig kun regnes, naar det
staar med den svaekkede anaforiske Letydning. Saale-
des hruges da ogsaa vort han og hun almindelig ana-
forisk og kun wmeget sjelden deiktisk, hvorfor det af
erammatikerne kun nevnes som pers. pron. Og derfor
er det da ogsaa, at det almindeligste demonstrativ den
og det regnes for pers. pron., hvor det staar substan.
tivisk med svagere betoning, fordi det kun staar gjen-
optagende ligesom det anaforiske er, sie, es i tysk,
(skjent ogsaa andre speciellere demonstrativer kan
bruges anaforisk, uden at de derfor regnes for pers.
pron.) Naar ferst personen eller tingen er nwmvnt ved
sit navn, er jo i det folgende henvisningen dertil til-
straekkelig, saa lenge som den er tilstrekkelig tydelig,
og tiener desuden til at undgaa gjentagelse af samme
ord, Og denne anaforiske brmg, hvorved pron. blot
gjenoptager hvad der netop er nevnt, uden s=rlig ef-
tertryk, er det da aabenbart ogsaa, som nermest
har givet anledning til den forklaring af pron. i det
hele, at det staar istedenfor et nomen, og altsaa ogsaa
til den uheldige benzvnelse. Men selv her erjo pron.
netop derfor anvendeligt, fordi det ikke betegner netop
det samme som navnet, men betegner samme gjenstand
paa en anden maade.

Men ikke blot ved den anaforiske brug af pron.
kande talen frigjore sig fra udenverdenen; den kunde
ogsaa bevege sig om gjenstande, som hiverken forefand-
tes til beskuelse for den ydre sans eller stod for den
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indre som for nevnt i talen: vi finder nemlig ogsaa
pronomener anvendte ien ubestemt betydning, hvor
den falende enten ikke kan eller ikke vil naevie no-
gen bestemt gjenstand. Men hvorledes kuunde denue
betyduing legges i et prou., hvis éthvert pron. oprin-
delig havde paapegende befydning?

I vort sprog har vi et saakaldl ubestemb prou.,

der paa en egen maade, men ganske afgjort betegner
gjenstandens nbestemthed; det er pron. nogen, der
netop betegner, at den talende enten ikke kan eller
ikke vil angive Destemt, hvem .cller hvad han taler
om. ,Ubestemthed er saaledes- noget vasentligt ved
pron. nogen® (K. Knudsen). Men hvorledes Lar ovdet
faaet denne betydning? T sin nuvereunde form er no-
gen egentlig en gammel akk. af det oldnorske nok-
karr, akk. nokkurn, skjeldnere nokkun (se Wimmer
Fornnordisk formlira s 93); men nokkurr heder i en
eldre form nekkverr, og dette er med den heieste grad
af sandsynlighed paavist at veere opstaaet af ne veit
hverr (nescio quis, (jeg) ved ikke hvem), som forst
blev til neithverr (sml. nolo af ne-volo eller mekedag
af mi(d)vikndag, t. Mittwoch), dette igjen til neitkverr,
som Dblev lettet til netkverr og eudelig assimileret til
nekkverr (ganske som ekki at eitki). Se herom S.
Bugge i Tidsskrift for Filologi oz Prdagogik IX s.
122 flgg. ,
Ordet nogen er altsaa opr. ikke et, men tre ord,
ligesom man i fransk siger je ne sais quoi og lign.
ndtryk 1 andre beslegtede sprog.. Her er da altsaa
nbestemtheden ndtrykkelic betegnet ved en hel swet-
ning.

I andre tilfrelde har man antydet ubestemtheden
paa kortere maade, ved enkelte ord, som opr. ikke
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gjaldt for pron., og som var mere eller mindre indif-
ferente med Lensyn paa sporgsmaalet hvem eller hvad.
Saaledes anvendtes talordet en, hvis pronominale her-
komst af i 4 na (aina, oinos, unus) for lengst var
glemt, og som altsaa kun angav enkeltheden uden at
sige livem, men auvendt som ,ubestemt pron.%, det er,
substantivisk med svekket betydning og betoning, endog
ofte mister betydningen af den enkelte: ,En kan ikke
alle vere lige. Ogsaa ingen er dannet af en (einn
-+ gi). Saaledes anvendtes ogsaa man, som opr. ikke
er pron., men substantivet mand = menneske som i
engl., og som naar vi siger ,i mands minde. Ordet
brugtes paa lignends maade i oldnorsk i flertalsformen
menn, vistnok (ligesom endnu man) kun som subjekt
og ikke 1 saa afsviekket betydning som vort man, men
dog tildels med forstenet (stivnet) flertalsform, nemlig
i udtrykket menn veit (ikke vitu) eller veit menn,
that veit menn, et slags ed, som endnu brugtes i =kire
dansk (,Krik Menved®). *) Sml fransk on (af homme).

Men atter i andre tilftelde har sproget her som
saa ofte ellers hjulpet sig uden saadant mere eller
mindre bestemt ndtryk for meningen, saa at ubestemt-
Iteden ikke blev formelig betegnet. Vi finder nemlig
ogsan virkelige pronomener, der kun bestaar af en be-
kjendt ypronominalstamme, anvendte i den ubestemte
betydning. Saadanne pron. er i latin quis (gresk tis),
som svarer til oldnorsk hverr, tysk wer, oldht. hwer,
goth. hvas af indogerm. ka, ki (i sanskrit kas, kis).

*#) Det heder ogsaa ,san mend ved** eller blot | saamznd,
f. eks. 1 folkevisen :
$aa miend ved, konning hr. Erik!
os sker der ingen men. — Eller:
Saa waend, min edelig herre !
I tor det intet tro. — Swl.:
Hun svor om Gud, hun svor em mand
og alt det hun sveerge maatte.
Heraf har vi endun hekreftelsen saamoend eller blot meend i
jumeend, neimeend, jomeud. Swl, ,som Gud og hvermand ved.*

3
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Rigtignok bruges denne pronominalstamme ogsaa i
sporgende betydning; saaledes er hiverr i oldnorsk of-
tere spergende ligesom hvat og hiviry, men kan dog og-
saa vere ubestemt ligt einhverr, lat. aliquis. Der
maa da nedvendigvis vare en sammenhang mellem den
sporgende og den ubestemte Letydning i disse prono-
mener; mwen der kan vare tvil om, enten den ubestemte
betydning har udviklet sig af den spergende eller om-
vendt. Og i begge tilficlde kan der sporges: hvoraf
har den af disse betydninger, som ligger til grund for
den anden, igjen sin oprindelse? Tan f. eks. den ube-
stemte betyduning, om den ligger til grund for den spon-
gende, selv have sin oprindelse fira den demonstrative,
og er altsaa ogsaa disse pronomener maaske opr. de-
mounstrativer?

Ved alle mmverende demonsirativer viser det sig.
at de undertiden kan Dbruges saaledes, at betydningen
Lliver ubestemt. Naar vi f. eks. siger: St at den
-og den paastawr det og det, som strider mod dette el-
ler hint princip hos dig¢ — da er dette aldeles det
samme som: ,Set at en paastaar nogetf, som strider
mod et eller andet princip hos dig.* Tkke at tale om,
at naar et demonstrativt (personligt) pron. Lruges ana-
forisk, kan det ligesaa vel gaa paa noget, der i sig
gelv var ubestemt, sont paa noget i sig selv bestemt.
wer gives neppe nogen ting, uden at den kan misbru-
ges® eller ,Swet at en paastaar, at han er saa og saa.“
Slige eksempler viser, at det, som den talende he-
tegner med et paapegende (personligt) pron,
behover ikke derfor i sig selv at staa som no-
get bestemt for den talendes bevidsthed.

Og dette gjzlder ikke blot vort nuverende sprog.
Det samme kan ogsaa finde sted i oldnorsk og i aundre
sprog.  Saaledes bruges (efter Fritzner) de oblikve
kasus af sd, sii, that foiede til et subst, eller adj. ,for
at give betydningen deraf en vis ubestemtlied®, f. cks.:



their skulu soekja at vitkinu gletting thann, ,gjere et
cler andet skinangreb;¢ saaledes ogsaa: stundthi, ,en
stund® celler om rummet et stykke® (borte fra gaarden).
Ogsaa det demonstrative adv. sva bruges efter et adj.
eller adv. for at gjore ndtrykket mere ubestemt, f. eks.
wjok svia (hvoraf aldre dansk ,moksen®) == nesten, og
nokkurr sva, ligesom vi endnu siger noget saa, noget
saa ner, og som i det hele taget saa ofte bruges i en
vis ubestemt betydning: ,Aa, det ernusaa“ (eller ,saa
og saa*). Ligesom vort det i upersonlige udtryk som
det regner, det bleser, biuges i vort folkesprog endog
som bekjendt han ,nordentjelds og i Bergens stift om
en tilstand 1 Inften eller veiret: han myrknar, klaarnar,
han er kald;“ fremdeles bruges han ogsaa med betyd-
ningen man (afvekslende med ein), f. eks.: ,Naar ein
ser det, so veit han det.* Bekjendt er det jo ogsaa,
at du kan bruges istedenfor man i flere sprog, ogsaa
i vort folkesprog: ,Det gjeng ikkje alt, som du vonar;
fremdeles, at man i fleve sprog kan bruge de isteden-
for man, naar man ikke tager sig selv med.

Ogsaa to eller flere demonstrativer i modsetning
til hinanden faar ofte ubestemt hetydning, som hic —

itle, denne — hin == en — en anden. Saal. 1 reldre
tysk: ,dise tanzten, dise sungen, dise liefen, dise
sprungen“ (= nogle — andre).

Dette kan maaske forklares som et slags vision;
den talende ser i aanden det han taler om, og saaledes
falder det ham ganske natwrligt ogsaa at pege derpan,
skjont andre ikke ser det og det derfor for dem maa
blive noget ubestemt.

Kt paapegende pron. kan saal. aabenbart blive
ubestemt. Skal nemlig et demonstrativ forstaaes som
henvisning paa en bestemt gjenstand, maa denne ned-
vendigvis frembyde sig for tilhererens sanselige eller
aandelge beskuelse. Naar derimod ingen saadan gjen-
stand, som man har g for, forefindes enten 1 uden-
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verdenen eller i den foregaaende tale, og den talende
alligevel bruger demonstrativ, da kommer dette ikke il
at pege paa noget bestemt, men kan kun tjene til at
lede tanken hen paa saadaune ting i almindelighed,
som kan passe til udsagnet forevrigt: hvilke af dem,
lades ganske nafgjort. Men da faar jo demonstrativet
paa grnd at omstendighederne ubestemt betydning;
det. gaar med demonstrativerne, som det gaar med de
fleste andre ord, at nye forliold, hvori de kommer ftil
at indtrede, legger nye belydninger ind i ordene selv.
Naar vi ikke desto mindre ogsaa kalder saadanne pron.,
som har faaet ubestemt betydning, henvisningsord, da
er det fordi der ogsaa 1 det nbestemte prou. er et slags
aln. henvisning tilbage, saa at sige en heuvisning in
abstracto: udtrykket forudswctter, at der i hvert enkelt
tilfelde er nogen cller noget, som det gjelder og pas-
ser paa; men da intet bestemt foreligger, kan tanken
kun ledes Len paa noget almindeligt. Naar saal. De-
mosthenes siger: ,Hvis han havde gjort det og det
(to kai to)“, ganske som i norsk, da er detligesaa ube-
stemt som 1 lat.: si nescio quid fecisset. Selv om den
talende skulde tauke paa bestemte ting, er dog ndtryk-
ket ganske ubestemt.

Og det er ikke blot ved saadan fordobling af
pron., der ligesom antyder, at der er flere enkeltheder
at vaelge mellem, eller blot { visse sjeldne tilfielde, at
et demonstrativ imges i ubestemt bet. Vi har 1 vort
sprog et par demonstrative ord, der stadig bruges ube-
stemt, nemlig det for omtalte alsidige det (ubetonet)
som subjekt 1 ympersonlige® udtryk og adverbiet der (li-
geledes ubetonet) 1 udiryk som:  ,Der var en gang en
mand.* Den  opr. demonstrative betydning er, naar
disse ord inges saaledes, ganske glemt; de er fuld-
stendig sviekkede og har mistet sin paapegende krafi.

Men naar altsaa selv det ndviklede sprog. som har
visse ubestemte pronomener, dog i visse tillalle bruger



demonstrativer med ubestemt betyduning, da forekommer
det mig endun mere naturligt, at man 1 sprogets xld-
ste tider, da der endnu ikke havde undviklet sig egne
pron. til hetegnelse at det ubestemte, kunde bLruge et
demonstrativ ogsaa for at henlede tanken paa noget,
som ikke netop var forhaanden cnten for den ydre el-
ler den indre sans (altsaa heller ikke for nevnt 1 ta-
len), idet de wwrlige omstaendigheder 1 hvert enkelt til-
felde maatte gjore det klart for tithorerne, enten talen
var om en hestemt foreliggende. gjenstand eller ikke.
Og dersom da enkelte eller et enkelt demonstr. oftere
blev benyttet om det ubestemte end andre, kunde derai
et udvikle sig et eller flere ubestemte pron., idet den
opr. demonstrative betydning efterhaanden blev glemt.

Paa denne maade kunde altsaa ogsaa de avenfor
nevite ubestemte pron. (quis o. s, v.) vere fremgaaede
direkte at et opr. demonstr. Roden ka (ki), som lig-
ger til grund for quis, hverr o. s. v., ansees alm. for
den samme (om end med en modifikation i fremlyden,
der ialfald viser sig i de afledede sprog) som den, der
ligger til grund for vort han og en hel reekke af demon-
strativer: gr. keinos, e-kei o. ., lat. -ce (-¢), cis, citra,
og i de gern.. sprog engl. he, hither, t. lier, her (hierher)
hin (hin und her), oldun. (himm, hLit?), hédra, her, hédan
(hen) o. s. v. Iir dette rigligt, da er det dermed godt-
gjort, at ogsaa pronominalroden ka opr. har veret de-
monstrativ.

Men selv om pron. ka opr. var demonstr., er det
dog ikke dermed givet, at den ubest. bet. er fremgaaet
direkte af den demonstr.; den kunde muligens vere
fremgaaet af den spoergende bet., som hin rod ogsaa
viser sig at have havt. Hvorledes har den da faaet
spargende bet.?

Spergsmaal kan jo udtrykkes uden nogetsomhelst
sereget spergeord, blot ved spoergetonen, og atder
fra forst af skulde veeret seregne ord, som blot havde



spergende bet., er lidet sandsynligt. Det viser sig og-
saq, ab lere af de saakaldte spergeord opr. ikke har
sporgende bet. i sig selv. Saal. i latin spergeordene
-ne og num. Det forste er aabenbart intet andet end
negtelsen, den samme som I vort ®ldste sprog brugtes
foran verber som i det ovenfor outalte ne veit hverr
og 1 Viluspa: sol that ne vissi. Brugt enklitisk (i en-
den af andre ord) har da dette ne faaet sporgende bet.,
ligesom ogsaa vi ofte kan bruge ikke, dels inde i spor-
gesetningen, dels cfter.hiele setningen (= ikke sandt?).
— Num er == gr. nyn, t. nun, norsk nu (af roden nu,
som opr. er == pron. na bl a. i 1. pers. pl., sanskr.
nas, gr. no, noi, lat, nog, og hvoraf ogsaa nava, novus,
ny). Dette num er rigtignok i bet. nu alm. blevet til
nune, som tum blev tune med tilfoiet dem. -¢{c), men
er dog bevaret i den opr. tidsbetydning i etiam-num =
etiamnune og endnu kortere i nu-dius-tertius (iforgaars).
Num havde altsaa ligesaalidt som -ne fra forst af spor-
gende Dbet. Men ogsaa vi bruger ofie nu (,haa®)
sporgende.

I vort sprog pleier vi ellers overseite num med
mon. Vi siger ogsaa mon tro, og deraf sees, at dette
mon egentlig er det gamle verbum, som var saa almin-
deligt i oldnorsk med bet. af fremtid eller mulighed,
formodning, ligesom werden i tysk bruges 1 begge be-
tydninger. Idet den opr. bet. af mon cr glemt eller
fordunklet, er det blevet 1il et sporgeord, der ikke len-
gere foles som verbum, skjont vi ogsaa siger skal tro
i samme bet., 1 folkesproget maa tru (det er: kan
man tro), ogsaa afkortet til Dblot tru (tro): ,Tru det
vards so?% — Aon var altsaa heller ikke fra forst af
sporgende.

Men det udviklede sprog har som sagt ogsaa
spergende prou. til at begjere oplysning om cf en-
kelt ubekjendt Legreb i swetningen, medens de.sidst om-
falte spergeord beteguer hele setningens' indhold som
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ubekjendt.  Disse sporgende pron. er, som vi har seet,
de samme, der ogsaa kunde have ubest. bet. Forskjel-
len er kun den, at medens de som ubestemte pron. kun
loselig berorer tingen som noget ikke nermere bekjendt
og derfor trieder mere tilbage mellem de andre ord i
sietningen, om ikke altid i plads, saa dog i betoning,
kraever de derimnod som spergende pron. bestemt besked
om det ubekjendie eller ubestemte og maa da altid
frrede stevkt frem 1 satningen baade hivad plads og be-
toning angaar. Saal. 1 lat.: ,Qvis adfuit? forskjel-
ligt fra ,adfuit quis®; 1 tysk: ,Wer ist dagewesen?
men: L Ks ist wer dagewesen.®  Ligesaa i gresk.

Sporgsmaalet er nu atter ler: har det spergende
pron. udviklet sig direkte af det paapegende, eller har
det forst ndviklet sig af det ubestemte? Derom er me-
ningerne delte.  Schoemann og Windisch erklerer sig
bestemt for det sidste, saal. at der med antyduingen
af den ubestemte eller ubekjendte gjenstand forbandtes
cu ved Dbetoningen udtrykt begjering om bestemtere
oplysning.  Men at ef ord, sum egentlig var paapegende,
agsaa kunde bruges sporgende, folger i giunden af sig
zely og har ogsaa vist sig ved num, som endog er ble-
vet til sporgeord. Bugge ser jeg skal have udtalt sig
derhen, at snarere den ubestemte bet. har undviklet sig
af den sporgende end omvendt. Ifter min mening kan
da den ubestemte bet. have udviklet sig snart — som
vi har seet eksempler paa — direkte af den paapegende,
snart af den sporgende, idet et lest henkastet og der-
for afsvekket sporgeord nden svar vel kunde staa i
betyduningen: uvist hvem (hvad), eller hvem (hvad) ved
jeg ikke (nescio quis). Men tilsidst viser ialfald saavel
det ubestemte som det spergende pron. tilbage til de-
monstrativ,

Forsaavide som det sporgende pron. forlanger en
bestemt paapegning af hvem eller hvad og alt-
saa med flid henleder den tiltaltes tanke paa det,
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der sperges om, er jo ogsaa det et slags henvis-
ningsord.

Det refleksive pron,, som viser anaforisk til-
bage paa subjekt af 3. pers,, heder i vort oldsprog som
1 gothisk i akk. sik med det samme -k som i ek, miks
thik og egtl. for sck, der ogsaa findes, 1 gen. sin, i dat.
sér.  Det er af samme stamme som lat. se, gr. he (for
sve) og sfe (pers. pron. for 3. pers.), sanskr. sva. Stam-
men er sva, som i lat. og oldn. ved bortfald af v blev
se, eller sava af roden sa, sem er et indogermanisk de-
monstr. Betydningen af stammen sva var egent-
lig selv, selvsamme: det var identitetspron., ligesom
sama af det samme dem. sa, og det var saaledes fra
forst af ikke indskvanket til 3. pers., men kunde lige-
som lat. ipse staa om alle personer. Deraf forklares da
ogsaa passivdannelsen i lat. ved refleksivet se (som blev
til -s, -re, -1) feiet til alle personer (undt. 2. p. pl)
samt verbernes refleksivformer paa -sk (st) i oldn. Ja
endnn bruges i de slavisk-lettiske sprog refleksivet for
alle personer, ligesom det samme undertiden finder sted
i greesk og tildels i tyske mundarter, som: ,Wir be-
danken sicli; ihr habt sich gewnndert. Refleksivet er
altsaa opr. et demonstrativ, og rvefleksivhetydunirgen er
fra forst af udtrykt paa samme maade som i engl. ved
self og i graesk ved antos. *)

De possessive pron. er intet andet end adjekti-
viske former af de tilsvarende pe:s. cller refl.

Saa staar kun de relative pron. tilbage. Disse
er dels de samme som de sporgende og ubestemte, saal.
bestandig i latin, dels er de demonstrativer. Dette ligger

) Medens vort alm. sprog nu blot har beholdt formen «ig

(og sin) som refleksiv pron , findes endnu i folkesproget den gimle da-

tiv ser (ligesom mer og der) som pron. Jeg har selv hort 3 Stran-

deharm): ,,Han vil ha sitt ser'* (for sig selv). Snaavel i skriftspro-

get som i folkesproget er derimod den samme gamle form megct hyp-

pig i stivnet skikkelse som et nyt ord: swv (ser), i-ser, ser-skilt,

sier-kjende, sier-syn med flere afleduinger sonu geerlig, dterdeles: og: i~
folkeeproget endog et verbum sera (Ivar Aasen).
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undertiden fuldstendig i dagen, som i tysk der, die,
das, der hruges baade som dem. og rel.,, ligesaa i engl.
that, ligesom ogsaa af og til 1 vort sprog den, det:
»Han staar midt iblandt eder, den 1 ikke kjende“ (Joh,
1,26); undertiden ogsaa hos nvere forfattere: .Ikke
rigere end han var, burde han s®elge hesten, den han
kunde faa betalt med 40 daler (Jomas Lie). Saal. og-
saa 1 griesk med de to pron.,, som kan vere relative,
af hvilke det ene, af stammen sa eller ta, alm. er dem.,
sjieldnere rel,, det andet, af stammen ja, opr. vel Dlot i
(lat. is, ea, id), alm. er rel, sjelden dem,

Andre relativer er dunklere, saal. iser det almin-
deligste velativ 1 oldnorsk, det uboielige er, i aldre
form es. Dette er hrnges baade sonm snbstantivisk rel.,
som  adv. og som Lkonjunktion.® Det syntes at ligge
ner at antage (som Grimm gjorde), at dette er == es
var det samme som det gothiske dem. pron. iy, ita ==
lat. is, id, tysk er, es, afroden i, pronominalstamme for
3. pers.,, hvoraf ja vel kun er en udvidelse, der i sanskr.,
zend og gresk har afgivet rel. pron. Men formen, der
maatte viere en stivnet nom. sing. m. (= iy, t. er),
vilde dog veere hesynderlig, ligesom ogsaa, at ordet i
olliu, skulde vere blevet udelukkende rel., skjent det i
de nmrmest Leslegtede sprog var ndelukkende dem. An-
dre har derfor antaget, at oldn. er (es) snarere er det
samute som goth, izei (udt. isi), som er det navnte
dem. is 4 ei (udt. i), et ubpieligt rel. ord, som henges
i enden af andre pron. og opr. synes at vere en stiv-
net kasus af’ den samme gamle pronominalstamme ja
(== i). Dette izei, hvorat den forste del altsaa er nom.
sing. m., bruges merkeligt nok ogsaa i pl, som om det
allerede var et stiviet alm. rel. Talfald er det oldn.
er (es) fuldstendig stivnet i sin form og gjzlder som
alm, rel. owrd, der kan repriesentere alle kasus og staa
som rel. ady. og sem konjunktion,  Opr. erda dette rel,
sandsynlig et dem.
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Vort almindeligste relativ er som. Dette ord er
ogsaa nboicligt og biuges ikke alene substantivisk i
alle forhold undt. eieforholdet, men ogsaa som adv. i
dagligtalens ,der som® (om sted) og i Jhvor som helsté
samt endelig som L konjunkiion® 1 mangfoldige forbin-
delser: saa som, ligesom, just som, ret som, netop som,
bedst som, efter (alt efter) som, dersom, saaxom, ef-
tersom, saa sandt som, for saa vidt som o. s v.

Den oldnorske furm er sem, hvis e er bleven
fordunklet til wu, o af det flg. m; i folkesproget, hieder
det sum, som, ogsaa udtall se. Det gamle sem var dog
oftere konjunktion (eller adv.), sjeldnere == er sorisubst.
rel.; 1 Edda var det endnu kun sammenligningsparr, undt,
i desenestedigte. (Nygaard KddasprogetsSyntaks s. 87.)

I tysk finder vi med samme Detydning et gammelt
sam, der endnuer bevareti gleich sam == ligesom, og
I det wldre sprog har flere former, som same, sami,
aabenbart af adj. sam @dem), oldn. samr, sami, vort
samme, opr. sama, der anfages for en snperlativ af
dem. sa og svarer fil gr. hama, homos, lat. siml, sam-
men, — en stamme, som forekommer i en maengde
sammensetuinger  og  afledninger, deriblandt 1 den
hyppige atledningsendelse  for adjektiver -sam i tysk,
vort -som, oldn. -samr med betydning af sammenheng,
ciendom eller eiendommeliglied og tilboielighed.

Ordet sem var altsan opr. et demonstrativ; men
medens vi 1 eeldre tysk finder det tilsvarende sam
baade som dem. og som vel., findes sem 1oldnorsk kun
som rel.  Ligesom adj. samy, sami betegnede personens
cller tingens identitet, betegner sem som adv. (konj.)
overensstemmelse i maade og omstiendigheder.  Daa
grund af denne betydning maatte der altid, hvor dette
ord anvendtes, vare en dobbelthed 1 udtrykket og en
dertil svarende dobbelthed i virkeligheden, idet to led
sammenlignedes og viste sig identiske eller overens-
stemmende. Derfor forekommer sem stadig 1 korrela-




tion eller samsvarende udiryk; men medens man i zl-
dre tysk ofte finder sam i begge de korresponderende
led (ligesom ogsaa so i begge, sml. vort ,saa mange
hoveder, saa mange sind“), findes sem i norsk kun i
det cne, det for tanken underordnede led og hyppigst
i kowrelation wmed adv. sva (t. o). Var sem maaske
opr. en lokativ paa 1 af samr, var det jo natwligt, at
det kom (il at korrespondere med et ady, som thar el-
fer svi og kunde brnges om alle slags omstaendigheder,
baade sted og tid og maade og betingelse og aarsag,
som det endnn kan bruges.

Merkeligere er det, at dette adverbiale sem knnde
gaa over til substantiv i setningen og saal. efterhaan-
den Ulive til vort almindeligste velativpronomen.,  Dar-
til findes dog adskillige analogier. Saaledes bruges i
oldn. det nevate adv. sva af og il for forskjellige ka-
sus af dem. s, sa, that (se ritzuer), Sml. vort ad-
jektiviske saa: 1 saa fald, 1 saa maade, 1 saa hense-
ende. Og i wldre tysk bruges det tilsvarende so (re-
lativt) ikke blot som adv., men indtrader i mhl. ogsan
i det alm. relativ-pronomens sted, altsaa som subst. i
saetningen og det for hvilkensomhelst kasus saavel i
phu som sing., hvad der ogsaa har veeret alm, i nyere
tysk og endun findes hos digtere, skjont det nn be-
tragtes som foraldet: ,Roschen, so der Mutter IFreude,
so der Stolz des Dorfes war®, siger Hilty.

Gaugke analog er ogsaa brugew af engl. as i
vulgiersproget: det yer fra rel. sammenligningspartikkel
gaaet overtil vel. pron (Joh. Storm kngelsk Hilologi
Iso 147). Every gentleman as has lived liere has
kept his word, Sir, as af course anybody as calls him-
self a gentleman does®, heder det hos Dickens. Lige-
saa los Shakespeare. ,Ligesom wman sagde baade
sueh as og such which, san kom man derved til at
bruge baade that which og that as.® Det er, siger
Storm, egentlig sueh as, der danner overgangen,®  Paa
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samme maade forholder det sig vel netop ogsaa fra
forst af med vort sem; det korresponderede ezentlig
med et sva (eller thar ell. lign.), derfor ogsaa med
slikr, slikt, som indeholder et svd, sva, eg. den sam-
me stamme som 1 refleksivet (slikv == svalikr, gotl.
svaleikas, t. solch, engl. such, ligesom engl. which, t.
welch er hvilikr); men fra slikr sem, slikt sem var
overgangen let til sd sem, =i sem, that sem, der jo
ofte har samme bet. som slikr sem, og saaledes blev
det da alm. rel.

En lignende brug af et rel. adv. findes i tyske
dialekter, hvor adv. wo ofte erstatier alm. rel. Det
samme findes i nygrask. (Se Jolly i Curtins’s Studien
VI s. 235 og 239).

Ja ogsaa i vort eget sprog har vi et ganske lig-
nende tilfielde af nyere dato. Der er et andet nu me-
get alm. rel. pron., nemlig der. Detle er ogsaa ubsoie-
ligt og bruges nn kun som subjekt, men i whdre dansk
ikke sjelden ogsaa i andre forhold i setningen. Saal.
i folkevisen:

Og det var stolten Adelus,
der han il jorden vog.

Vog han der den unge- brud,
for sengen, som hun stod.

Her staar det som objekt. Det kan ogsaa  staa
som hensynsbetegnelse:

Det er Ebbe, eders hroder,
der jeg haver givet min tro.

Ligesaa afh@ngigt al en praeposition, derda kom-
mer bagefter ligesom ved som:

Det er alt nnder linde din,

der jeg mon efter traa. — liller som det et
andet sted lieder (om viben):

Kunde hun end vierge den lidel tue,

der hun skulde bygge paa.
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Ser man nermere paa det sidste eks., bliver det dog
vel klart, at dette rel. pron. egentlig ikke er subst,
men adyv,  ,Der hun skalde bygge paa“ er = derpaa
{(o: hvorpaa) hun sk. h. Saal. kan ogsaa 1 det forste
eks. ,der han til jorden vog“ veere == han vog til
jorden der (ligesom 1 nweste linje), og dette er igjen
== som han vog til jorden der. Men da er jo dette
der leller ikke egentlig rel. pron., det er intet andet
end det alm. dem. adv., og defte der, som er adv., men
opr. som alle adv. en nominalform, thar, af pronominal-
roden ta, ligesom hvar af ka og hér (f. hier) af ki, er
san igjen ligesom ogsan hvor og her gaaet ind i sub-
stanfiviske forhold 1 setningen, saadanne som i de hyp-
pige forbindelser: hvorpaa, herpaa, derpaa, hvormed,
hermed, dermed o, . v. = paa hvilken osv. — forbin-
delser, som allerede i det gamle sprog ofte forekommer,
men stadig som to ord, der endnun ikke er gaaede sam-
men til et og derfor kan skilles ved andre ord, ligesom
i vicen: der hun skuide Lygge paa. Heri har man da
en senere analogi til den ®ldre overgang fra adv. sem
til subst. sem; men her har vi ogsaa et eks. paa over-
gang fra dem. til rel. Naar det heder i visen:

De vildene dyr, i skoven var,
de glemte deres spring at springe, —
da er dette det samme som: de vildene dyr, der vari

skoven, og dette igjen == de v. d., som der v. i sk,
eller endelig = som var i sk. Knten ler staar som

eller der eller begge dele eller ingen af delene, er for
meningen fuldstandig ligegyldigt. Det synes altsaa,
som det ikke er noget af disse ord i sig selv, der
gjor seiningen til biseetning. Og dersom disse ord opr.
ikke var relativer, kunde jo heller ikke de fra ferst af
gjore nogen sretning til relativsetning eller bisetning.
Dette gjor dog nu som og ligesaa det gamle sem be-
standig; men deraf folger ikke, at det altid har vaeret saa.
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Hvad skulde det da vaere, som fra forst af gjorde
en sretning til biseetning?  Ganske vist intet andet end
selve tanken eller tankeforholdet. Oprindelig var aa-
benbart alle setninger hovedsetninger, o2 endnn
den dag i dag kan vi i regelen bruge en hovedsmet-
ning for at udtrykke en bitanke ligesaa vel som en bi-
swetning.  Men naar den ene smining efter maningen
kun sattes for den andens skyld og derfor tilsidst lige-
gom gik ind i den anden, da blev den til biswet-
ning, uden at fra forst af noget enkelt ord udtrykte
underordningen. Yar der da et pron., som pegede
fra den ene seetning over i den anden — det kunde
veere der, og det kunde mangle ---) da blev defte gan-
ske natwrlic med tiden til et bindeord mellem dem,
swrlig som relativ eller underordnende  konjunktion,
Det var altsaa da en ny betydning, som selve det
opr. ubetegnede tankeforhold lagde indipron,
der saal. tilsidst blev en barer af og et udtryk for
dette forhold mellem setningerne. Tydeligst viser dette
sig 1 korrelationen, hvor der er et pron. i hver af
setningerne, som peger ul over sin egen smining, saa
at ingen af swtuingerne er ganske selvstandig, idet
pron. i den ene sxtning ligesom fremkalder el sporgs-
maal, hivorpaa den anden giver svaret. Og lier kan vi
undertiden den dag i dag have samme ord, og det
et demonstrativ, i begge led brugt som korre-
lativ: ,Saa mange hoveder, saa mange sind.® —-
yhens brod du mder, dens vise du kveder. — ,Det
ein veit, det veit ingen, det tvo veit, det veif alle.®
— ,Dess meir ein banuar gjeiti, dess betre trivst ho.“
— Derfor kan det da ogsaa undertiden vare et sper-
gende pron., der indleder bisetningen; en odr. spor-
gende hovedsetning kunde nemlig ogsaa blive til Dbi-
seetning ved at gaa sammen med en anden: ,Har du
gjort det, da er du en Dedrager® — opr. ,Har du
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gjort det? — Da er du en bedrager® — ,Jeg sporger
dig, hvad du lar gjort — opr. ,Jeg sporger dig:
hvad har dun gjort?> — Saal. ogsaa, naar sporgende
pron. er hlevet til rel:  ,llvomig elsker, han holde
mine bud“ — opr. ,Hvo elsker mig? — Han holde
mine bud.® — Paa denne maade maa det forklaves,

nawr flere sprog (og latin stadig) bruger sporgende pron.
som rel. »

Vi er saaledes komne ind paa setningsforbin-
delsens og konjunktionernes omraade. Ogsaa
her har pronomenet spillet en hovedrolle, idet alle re-
lativer og de vigtigste konjunktioner er fremgaaede af
denne ordklasse. Det er det sidste trin i udviklingen
af disse o1ds mangfoldige anvendelse. _

Men konjunktionen og setningsforbindelsen kraever
en egen udredning. ITer var maalet ikke fuldstrendig-
hed i opregningen af former, men kun ét orienterende
overblik. Det var en samlende syusmaade, ikke de
mangfoldige énkeltheder jeg vilde fremholde. Det
haaber jeg er blevet klart, at pronomenerne ikke
blot er et slags suppleanter for aundre ord
(ystedords), men adgjor en ganske eiendomme-
lig og selvstendig ordkiasse, der har den stor-
ste betydning for sproget i det hele og staari
en bestemt modswetning til alle andre ord. Vist-
nok er grenserne ogsaa her flydende: et indholdsord
kan syuke ned til pronomen (som man), og en prono-
minalvod kan af og til heves til indholdsord (som i
adj. ny). Men gom pronomener har disse ord helt
igjennem en bestemt kwmrakter, de er fra forst til
gidst henvisningsord af den alsidigste anven-
delighed. Pronomenet kan bruges om hvad-
somhelst eller hvemsomhelst, da det ikke er
navin  for nogetsomhelst bestemt, men et slags navn
for alt. Det betegner tingen ikke efter dens
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viesen, efter hvad den er isig selv, men kun
efter et oieblikkeligt, skiftende, tingens ve-
sen uvedkommende forhold til noget andet,
oprindelig til den talende og i rummet.

Saaledes fandt vi ferst i1 pronomenet et i aller-
egentligste forstand henvisende, paapegende ord, som
blev et Laand mellem talen og udenverdenen
-— oprindelig talens eneste gjenstsnd —, og saaledes
knytter pronomenet den dag i dag vor tale til
dens gjenstand i rummet, navulig da i dagligtalen,
mindst naturligvis i begerne. Ved saaledes at henfore
talens gjenstand til dens bestemte sted i rummet dan-
nede dernwmst pron. verbalformen og senere det egent-
lige nomen og blev derved det element, som hjalp
til at binde den enkelte satning sammen til et
ordnet og sammenhengende helt. Fra denstund
af kunde pron. ogsaa lenvise paa hvadsomhelst i selve
talen eller bruges gjenoptagende, baade for enkelte
ord, for subst., adj., verb., adv., og for et helt udsagn:
Er han prest? Ja det er han. — Er han syg? Ja
det erhan. — Arbeider han? Ja det (= arbeider)
gjor han. — Er han hjemme? Ja det er han. — Er
han en tyv? Det har ikke jeg sagt. — Og en-
delig finder vi i det fuldt udviklede sprog atter pron.
formedelst dets henvisende og sammenknyttende krait
i form af rel. og konjunktion som bmrer af forbin-
delsen mellem flere smtuinger og serlig mel-
lem hoved- og bisetning.

Den sidste anvendelse er ikke den mindst merke-
lige; den henger paa det noieste sammen wed hele
setningsleren.  Pron, gaar som en red traad gjennem
den hele sprogbygning; det er som rendingen i en
veev, hivor realordene er isletten,
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Lidt om Konjugationsschemaet i Latin.
(af Rektor V. Yoss).

Naar man betragter den latinske Verballlexion,
saaledes som den staar opfert i de almindeligst brugelige
Grammatiker, vil man snart komme til Erkjendelse af,
at de IFremskridt, den nyere Sprogvidenskab har gjort,
har havt liden Indflydelse paa Ordningen af denne. Ior
blot at nevne et Iixempel, vil den Maade, hvorpaa Ver-
berne nevnes a verbo, vise sig for den kyndige af vere
saaledes, at den fra det moderne Standpunkt maa an-
sees aldeles forkastelig. At sige amo, amavi, amatum,
amare, er det samme som at sige: timo, timeso, tetimeka,
timan i Graesk, hvilket nu ingen falder paa at gjere.
— 1 de folgende Liujer vil jeg forsege at [remsztte en
i mine Tanker rigtigere og med Videnskabens nuvee-
rende Standpunkt mere overensstemmiende Methode for
dette og for Koujugationgschemaet i sin Helhed.

Den hidtil brugelige Methode er den fra Oldtiden
overleverede og har Alderens Hzvd. Den er for-
saavidirigtig, som den opstillerde to Tempusstammer forsi,
som er nedvendige at kjende forat kanne konjugere et Ver-
bum, nemlig Praesens og Perfektum, og dernmst
Supinum, fordi dette er en aktiv Form og deraf ef-
ter den =ldre Antagelse Derfektum Participium dannes.
Dette sidste kan endnu gaa an, fordi disse to Former stem-
mer overens — ender Supinum paa tum, ender Perf.
Part. paa tus, ender Sup. paa sum, ender P. I. paa
sus; men det giver KEleverne et falskt Begreb, fordi
Supinum, som bekjendt, er en yderst sjelden Form, me-
dens Perf. Part. er uendelig hyppigt. Derfor har Rek-
tor Schreiner med Retie optaget denne Form 1 2den
Udgave af sin Grammatik istedetfor Supinum, og lige-
saa Skolebestyrer P, Voss i sin nye Udgave af ,latinske
Klassikere.¥ Thi Formen paa tus spiller nesten
samme Rolle i Latin som. i Tysk og Norsk For-

4
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men paa t, idet den Dbenyttes som DPerf. Dart.
Passiv.

At man i =ldre Tider fandt paa at nevne Pre-
sens Infinitiv som den fjerde Hovedform, kom rimelig-
vis deraf, at man ved dettes Hjxlp troede at kunne be-
stemme Konjugationen. Dette slaar vistnok til ror 1ste,
2den og 4de Konjugations Vedkommende, derimod ikke
for 3die, da Infinitivendelsen her ikke ialfald for Synet
adskiller sig fra Infinitivendelsen i 2den Konjugation.
Men da Infinitivendelsen kun hjelper til at finde
Preesensstammen, bor Infinitivet, hvis det skal beholdes,ial-
fald smttes efter Presens Indikativ, saaledes scm Pro-
fessor Weisse gjor i sin Grammatik, f. ¥x. amo, amare,
amavi, amatus. Ved den almindelige Methode, at
sette Infinitiv sidst, indtreffer ofte det Tilfelde, at Ele-
ven kommer til at lede efter dette, da det er adskilt
fra Prasens, hvortil det jo herer: f. Ex. cado, cecidi,
casmm, hvor man nu maa gaa tilbage til Presens for
at finde Infinitiv cadere.

Imidlertid er det aldeles ikke nedvendigt at neevne
Infinitiv for at faa vide, efter hvilken Konjugation Ver-
bet gaar. Da 1ste Konjugation har Karakterlogstavet
a, 2den e, 3die en Konsonant eller u, 4de i, vil det vaere til-
streekkeligt for at bestemme denne, blot at oplese Iste Per-
son Singularis Praesens Indikativ i Iste Konjugation i
den ukontraherte Form: amao, istedetfor amo. Altsaa:
ama-o, amavi, amatus, crea-o, creavi, creatus, mone-o
scrib-o, audi-o, idet man lwrer Eleverne, at iste Per-
son altid sammentraekkes ligesom i Grask timao til
timo. Denne Maade er fuldkommen tilstrakkelig.

Jeg har selv i mange Aar brugt en lilt anden
Methode, idet jeg har -ladet Eleverne nmvne Presens-
stammen forst, for at denne Form, hvoraf alt, hvad der
hedder Preesens, Imperfektum og Fut. simplex dannes,
rigtig kan indprentes i deres Bevidsthed. Deifor siger
de: ama, amo, amavi, amatus; mone, moneo, monui,
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monitus ; scrib, seribo, seripsi, scriptus, minu, minuo, minui,
minutus; aundi, audio, audivi, auditus. Deponentia: horta,
hortor, hortatus sum; vere, vereor, veritus sum; ut,
utor, usus swwm: parti, partior, partitus sum. Ved denne
Methode indprentes strax IKonjugationen; thi nsevnes
ama forst, ser Eleven, at Verbet gaar efter A Konjuga-
tionen osv. Ionjugationssystemet opsaettes saaledes:
ama. DPresens Indikativ amo, Konjunktiv ame-m, In-
perativ ama, Inf. amare, Particip. ama-ns. Pas-
siv: amor, ame-r ama-re, ama-ri, ama-ndus.
Tmperdt. Tud. ama-bam, Konj. ama-rem. Fut. simpl. ama-bo,
ama-bar ama-rer ama-bor.
mone, Monc-0, Mmone-am, mone, Mone-re, mone-ns,
mone-or, mone-ar, mone-re, mone-ri, mone-ndus,
mone-bam, mone-rem, mone-bo,
mone-bar, mone-rer, mone-bor.
scril, scrib-o, scrib-am, scrib-e, scrib-e-re, scrib-e-ns,
serib-or, secrib-ar, scrib-e-re, serib-i, scrib-e-ndus,
scrib-ebam, serib-e-rem, scrib-am,
scrib-ebar, scrib-e-rer, scrib-ar.
audi, audi-o, audi-am, audi, aundi-re, audi-e-ns,
audi-or, audi-ar, audi-re, audi-ri, audi-e-ndus,
audi-ebam, audi-rem, audi-am,
audi-ebar, audi-rer, audi-ar.
Ved denne Methode fremlyser det, hvorfor e i
3dic Konjugation er kort, nemlig som Bindelyd.
Perfektnm dannes paa to Maader:
a. svagt, b, sterkt.

a) Det svage DPerfektum legger si eller vi (efter
en Konsonant i) til Verbalstammen.

W) Det starke lwegger blot i til. Det dannes enten
ved Reduplication eller ved Vokalforlengelse: cad,
cado, cecidi; ag, ago, egi; leg, lego, legi.

Verbalstammen stemmer i de regelmassige Ver-
ber overens med Presensstammen, kun maa e bortkastes
i 2den Konjugation:



ama, mon-¢, scrib, audi.
Perf. Part. dannes ved at tillvie enten tus eller
sus (i Verba med Dentalstammer) til Verbalstammen.
Kayp Eleven Lkonjugere fui og de deraf dannede
Tider: fai, fuoerim, foeram,fuissem, fuero, fuisse, hehover
man i Grunden ikke at opfere dme Formersaerskilt for de
forskjellize Konjugationer.
I Lighed med Perf. Part. tus dannes:
Sup. tum, tn,Fut. Part.turus, Fut. Inf tmus-esse, og
afPerf. Part.med Tider afsum Perf., Plusk., Fut. ex.iPassiv.
D(’ anomale Verber opstilles saaledes:
‘e, sum, sui; potes, possum, potui,
“fer, fmo tuli, latus,
vel volo, volui,
nol, nolo, nolui,
mal, malo, malui,
i, eo, ivi,itum.
Verba med indskudt i: cap, cap-i-o, cepi, captus;
mor, mor-i-or, mortuus sum.

Opgaver

ved

Mnddeiskolens Afgangsexamen i 1883.

L

I Nm'sk Stil,
Fortel om de vigtigste Metaller og deres An-
vendelse.
I Tydsk Stil.
YVarus's Overmod vakte snart det tyske Folks Fri-
hedsfolelse. Han havde allerede for som Statholder i



Syrien vundet en sorgelig Beremmelse, idet man sagde
om ham, at han var kommen faltig til en rig Provins
og var vendt rig tilbage fra en fattig. Skuffet ved Be-
folkningens ydre Re kom han paa den ulykkelige Tanke,
at han kunde behandle Tyskerne, som om deres Land
allerede var en romersk Provins. Misforneielsen blandt
de tyske IFolkestammer blev derfor daglig sterre, og
det lykkedes en ung Fyrste, den @®dle Herman, at op-
hidse dem til Kamp mod Tyrannerne. Denune var en
saameget farligere Fiende for Romerne, da lan neie
kjendte baade deres Sprog og Krigskunst og desuden
havde forstaaet at vinde den romerske Statholders Til-
lid. Varus gav ham og hans Venner det Hverv at
samle Tropper til Hjelp for Romerne mod en tysk
Stamme, der havde grebet til Vaaben. Forgjaves ilede
en tro Ven af Romerne til Varus, advarede lham paa
det mest indtrengende og meddelte ham de sammen-
svornes Planer. 1 sit blinde Overmod vilde den stolte
Romer ikke opgive den Beslutning, han engang havde
fattet. Medens Herman var beskjeftiget med at samle
og hevahne de Tropper, der skulde angribe Romerne,
marscherede disse ind i de uveisomme Skove uden at
ane den Kare, der truede dem.

I Latinsk Stil.

Da Keiser Aurelianus kom til T'yana '), en vel be-
festet By i Cappadocien, og fandt dens Porte lukkede,
blev han vred og sagde: ,Naar jeg bliver Ilerve %
over Byen vil jeg ikke lade en Hund tilbage ®) i
den.* Da de efter Bytte meget begjerlige Soldater
herte dette, gledede de sig hoiligen. Heradamo, en
Tyaneisk *) Borger, forraadte Byen af Frygt for, at
han selv i det almindelige Blodbad skulde blive draebt.
Fzdrelandsforrederen led den Strat, han havde fortjent;
Keiseren 1od ®) ham nemlig %) henge. Men da Solda-
terne forlangte, at Byen skulde overgives dem til Plyn-
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dring, angrede han Leftet. Han skal derfor have sva-
ret dem: ,Jeg sagde, at jeg, naar Byen kom i min
Magt, ikke vilde lade en Hund tilbage i den; griber da
eders Vaaben og drazber alle Hunde i Tyana.“ Saale-
des skuffede ) Keiseren Soldaternes Iavesyge og
skaanede Indvaanerne.

" Tyana, . ) Udtrykkes ved potior. * Lade tilbage,
overset: efterlade. ) Tyanamus, a, wm. *) Udtrykkes ved Ver-
bet hefale. ) Nemlig. Overs, thi 7)) Skuffe: eludo.

I Engelsk Stil,

Da Hertug Philip en Aften spadserede omkring
i sin Hovedstads Gader, bemaikede han en Mand, som
laa paa Jorden i dyb Sevn. Det faldt ham da ind at
spille Manden et Puds, Han lod ham bwere op paa
Slottet, hvor Tjenerne efter at have affort, ham hans
Pjalter og taget paa ham en fin Skjorte og Nathue
lagde ham i Fyrstens Seng. Manden blev, da han vaag-
nede, meget forbauset over at se sig omgivet af Tjenere,
hvoraf den ene var stadseligere kledt end den anden.
De spurgte, hvilken Dragt bans Hoihed vilde tage paa
den Dag, og da de trods hans Forsikringer om, at han
ingen Prins var, men kun en stakkels Skollikker, gjen-
tog sine Spargsmaal, som om de ikke forstod ham, lod
han dem klede sig paa og fandt sig voligt i 7) al den
Afre, man viste ham. Men ved Aftensmaaltidet tog
han saa rigeligt til sig ? af Vinen, at han blev druk-
ken. Da blev han atter ifert sine Pjalter og baaret ud
til det Sted, hvor man havde fundet ham. Her vaag-
nede han igjen, saa sig forbauset omkring og gik saa
hjem og tortalte sin Kone, hvilken smurig Drom han
havde havt.

" Finde sig i: to hear, ?) tilsig oversattes ikke.

I Rogning og Konstruktionstegning.
(For Gutter).
No. 1.
Af en Ladning Byg er det underste, nemlig 320
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Hektoliter, som udgjor /s af Lasten, bedervet og szl-
ges af den Aarsag strax ved Auktion for Kr. 11,5 pr.
Hektoliter, det vil sige 93%: pCt. af Indkjebsprisen. Af
det ubedwrvede Byg selges samtidig 680 Hektoliter for
Kr. 18,50 pr. Hektoliter, Resten, der opbevares i Ma-
gazin, indtil Salg sker, svinder herunder 0,5 pCt. Hvor-
meget maa der forlanges pr. Hektoliter af dette, naar
Fortjenesten ved den lLele Handel beleber sig til 8,55 pCt.?

No. 2.
Udfer folgende Beregninger:
500 — 467,085; 3,42 D Yoy 0021 > 00625 5'/s: 0,007,

No. 3.

Et Jordstykke har Form af et retvinklet Triangel,
Iivis ene Kathet er 100 m., den anden 65 m. lang. Jord-
stykket skal deles i to lige store Dele ved en Linie pa-
rallel med den lengste Kathet. Beregn Halveringsli-
niens Leangde og dens Afstand fra den parallele Side
med saa stor Neifagtighed, at Feilen er mindre end 1
em.  Logarithmer maa ikke anvendes.

No. 4.

Der er givet en Cirkel, et Punkt A i dens Periferj
og et Punkt B udenfor samme. Cirkelens Radius veere
3 c¢m., Afstanden fra B til Centret 6 em. og Afstanden
fra A til B 4 em. Konstruer en Cirkel, der gaar gjen-
nem B og berorer den givne Cirkel i A, Forklar
Fremgangsmaaden.

Regning og Konstruktionstegning.
(Fer Piger).
No. 1.

Af en Laduing Byg er det underste, nemlig 320
Hektoliter, som udgjer '/s af Lasten, bed®rvet og swxl-
ges af den Aarsag strax ved Auktion for Kr. 1l pr.
Hektoliter, det vil sige 93%/4 pCt. af Indkjebsprisen. —
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“Af det ubedzrvede Byg ‘selges samtidig 680 Hektoliter

for Kr. 1350 pr. Hektoliter. Resten, der opbevares i

Magazin, indtil Salg sker, svinder herunder 0,5 pCt.

Hvormeget maa der forlanges pr. Hektoliter af defte,

-naar Fortjenesten ved den hele Handel belober sig til

8,85' pCt.? ! o
[ARTEEEY M -

No. 2..
Udfer folgende Beregninger:
500 — 4670850 3,42 > ¥y 0,054 DK Oy062; B4z 0,007

No. 3.

Der er givet en Cirkel, et Tuinkt A i dens Periferi
og et Punkt B udenfor samme, Cirkelens Radius vere
3 cm., Afstanden fra B il Centret ¢ cm. og Afstanden
fra A til B 4 em. Konstruer en Cirkel, der gaar gjen-
nem B og berorer dén givne Cirkel i A. Forklar
Fremgangsmaaden.
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) Udfaldet af Middelskolens

Mathematik skrittlig.

Norsk Stil

Tydsk Stil.
Latinsk Stil
Tydsk.

Religion,
Norsk.
Latin

A, Latinlinjen,

. Nikolay Aarestrup
. Halvard Aase

. Kristian Bugge

. Herman }jelde. .
. Ingebrigt Fjertoft
. Analius Godtaas .
. Karl Haasted . . .
. Ragnvald Ibenfeldt
. Mikael MMikaelsen
10. Johannes Sandborg
11. Andreas Saxegaard
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12. Martin Saxegaard | 2.5 5125252514
13. Peter Slyngstad . B 5 5|4 5
14. Immanuel Stang , |32 5 2
15. Lars Stang . . . 5 5 lsils
16. Ludvig Vestre . 3 508 |2
B. Engelsklinjen. og. Eung.
1. Karl Barlindhang . |25{1512 [15;2 {85(3 |3
2. Thore Enges®et . . (1511 |1 |1 |1 11
De Rejicerede:
A. Latinlinjen,
3 12s5(|4 |5
3 |13 15 |45
4 |3 [3s]6
2 {355 |5
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Udfaldet af Middelskolens
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C. Privatister,
1. Marie Bugge . . . . ... ....... 2 [ls|ls]2
2. Ling Devold . ............ ]2 11 2525
3. Berentine Heggen . ......... 251 |2 |2
4. Johanne Hoel . ............ 2 11513 125
5. Ludvikka Ibenfeldt . ......... 2.5 1l.s]251{4
6. Augusta Olsvig . ........... 2 |2 1151
7. Pauline Sanne . . ... ........ 2 |1 |2 [3s
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De til Universitetet i 1883 afgaaede Elever fik ved Ex. artium falgende Karakterer:

ERE = = ;
Todest SIElE] LB 1 |EIZ ¥
Navne. e:: ed Foreldrenes AR g e TEIRE sletels ;lr— Hoved-
Fodselsaar Navne. g ~ S5 si==lz1alEls : 3' K] karakter.
: ZIEIEEEE 7] IEBIEE 2
~il=m o= =imlAls )=
1. Knud Edvard Ekrol| Aaleswd | Skoleleerer Kkrol, [3]3]3}3|2]3]2|3|4|3|1|3[33)12[Hand il-
V18641 Baybra, f. Geist. laudabil.
\ Aalesund |Kjobmand H. Ellefsen. ; <
y lefsen . .|.3 3 ‘ PP 313|2]¢ 2 2 5{1% abl.
2. Herman Ellefse % 186 | Ay, Kristiansdt. 31312(3[111]2]1|2|211{4{25]12|Landab
- Aalesund | Kjebmand P. Hoel, |.]. ;
3. Klaus Hoel . . . .. S 1863, | omant 1. LOCL f3ig|2 2(211|2(8|1{1{28(12] do.
3. Klaus Hoe 31 1865, L\llSlne, f. Nielsen. 313 211 1 1{23i1
. - Borgund- {Skibshygger N. Liaaen,io (o |« 2ialolo
4. Knud Lisaen . .. f o, 364, | Johanne Kuudsde |-|2) 52| 3172|221 L prrg) do-
al
. Sovde Sogn|dD. A. Abrahs. Serdal,; 1515151 e )
5. Enok Serdal ... . S gl Vendel Knudsdt. 212121 12221 1 32212 do.
. \ Vadse |Overtoldb. 8. Thornes| . iolgiali10l0l1lo]o! -
6. Hjalmar Thorn®s .|« gss. | Benjamine, f. Olsen. B121213411212|11,2|12:31312712)  do.
Aalesund jGaardb. K. Wastrand,
7. Hilmar Wastrand | Yo 1862, Aune Olsdt. 3i3(212]1131211{211{21,23]112] do.

Til den nuverende Kxamen artium, som skal afholdes ved Aalesunds Skole,
er der anmeldt 11 Elever.
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Skolens Regnskab

for Budgetaaret 1882—1883 stiller sig saaledes:

A, Indtegter:

Belioldning fra forrige Budgetaar: |
a) Restancer ..... ... .. Kr. 827.90

b) Kontant. ... .. ..., 3.
)) Kontant ..y 2806.86 Kr. 3134.76

Skole- og Indskrivningspenge Kr. 12516

R 1200 , 12636.00
(Ved Budgetaarets Udgang havde Sko- o

len 132 Disciple, hvoraf 8 med hel og

7 med halv Friplads). o
Kommunens Bidrag fur Budgetaaret.. ,  8600.00
Renter,, al' Skolens Legater og andre

Rapitaler ... ... . ... .. »  3199.40
Andre Indtegter. .................. » 264.00
Pilskud af Statskassen.............. » 14985.00

Renter 4'/: % af Kr. 1200 (tilherende

Skolens Grundfond) fra 3"/J til 31/yy
1882 .. i " 13.35
Kr. 378s52.51

B. Udgifter,
Lonninger: -t
a) Gage til de kel an- o
satte Leerere. . s..... Kr. 206000 ©ohd

o
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b) GagetilKlasselererne Kr. 6458.33
¢) Timeunder- ) fast... 936.17
visning } extrd.. 488.30

d) Andre Lenninger(Kas-
serer, Pedel) ....... " 971.89

2. Alderstilleeg:
a) Kgl. ansatte Leerere. Kr. 2435.94
D) Klasselwerere ... .. .. ,, 200.00

a) Bibliotheket ... .. ... Kr. 8.80
b) Fysikalske og natur-

Kr. 29454.69

. 2635.94

g

. -historiske Samlinger. 47.67
¢) Andre Leremidler .. 121.26

R T » 177.73
4. a) Legater og Fripladse Kr. 1416.00

b) I\Ioderz}.t’;}.ou £01'l3r0d1'e w  747.00 . 2163.00

5 Lys-og Bramde ........ ... .. .... ” 835.77
6: Tryknings- og Avertissementsudgifter
Program, Skrivematerialier. . . " 279.85
7. "Blandede- og tilfeldige Udgifter. . . .. » 229.59
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b Hel‘till'ihzu‘ i Skoleaaret vemret anvendt Kr. 1200,
hvoraf de Rennebergske’ Legater har tilskudt Kr. 648,
det Offentlige Resten. :

De Romnebergske Legater uddeles alene til de
Elever, som here bjemme i Byen, og bestyres -al For-
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standerskabet. Dette har tildelt folgende Ilever Fri-

pladse:
1, Marius Thenfeldt .. ....... 3 G. '\ Friplads Kr. 144
2. Genius Hatlemark........ 3 - Y — 5 72
3. 0laf Ree................ 3 - 1Y — y T
4. Hermann Fjelde ......... 1 - — » 120
5. Hilmar Behrentz .. ... ... 5 M. ) — » 48
6. Thor Hovland ........... 4 - 1 » 48
7. P. Torbjernsen .......... 4 - —_— , 96
8. Niels Barth ............. 2 -y — , 48
Kr. 648

De af det Offentlige bestemte Stipendier, til Be-
lob Kr. 552, nddeles af Departementet. 'Til dette kon-
kwrere alle Skolens Elever, enten de ere fra Landet
eller fra Byen. Iolgende har faaet Iripladse:

1. Hans Tide ............... 3 G. /1 Friplads Kr. 144
2. Ingebrigt Ijertoft........ | S R — , 120
3. Jens Berentsen .......... 6 M Y — w 48
4. Hans Rasmusen.......... 6 - Y1 — w 96
5. Anton Teve ............. 5 -t —~ » 96
6. IKarl Walderhoug ........ 4 - — , 48

Ky, 552
deraf to fra Landet, Resten fra Byen. * ’

) Som Premier af Apotheker Gwres Legat uddeltes:
Kreitzaer, Langt. mud Ost, Reiseskildringer fra China, Indien, Ja-
pan, der tiltalde Jens Bull, Elev af 2 G. og Hellwad, Jorden og
dens Beboere, der tilfaldt Tore Engeswet, Bley at 6 M.,

Indre Organisation.

Den ved Adjunkt Klausens Forflyttelse til Dram-
men ledige Adjunktpost blev 29de Aug. 1883 besat
med Klasselerer ved Skeeus Skole Paul Sollie.
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Paul Sollie, Adjunkt, fedt 1852, Dimitteret fra
Gjertsens Skole blev han Student 1870 med Karakteren
Tmudabilis, tog neste Aar Ix. philosophicim med Priv-
cacteris, sproglig-historisk Larerexamen 1881 med Lauda-
bilis. Hosten 1875 opholdt han «ig i Tydskland, He-
sten 1880 1 Paris, vikarierede i Skoleaaret 1874—75
ved Tonsbergs kommunale Middelskole, blev i Septem-
ber 1876 angat ved Hortens kommunale Middelskole, i
September 1881 Klasselerer ved Skiens offentlige Al-
menskole og 29de August udnaevnt til Adjunkt ved Aa-
lesunds Skole, hvilket Kmbede han tiltraadte i Jan. 1884,

Da imidlertid Hr. Sollie var Kandidat i de nyere
Sprog, medens der for ficblikket tiltrangtes en Leerer
i Latin og Historie fik han Udsettelse til Jannar 1884
med at tiltrarde sin Post. Da Adjunkt Mohn /1 1884
naadigst udnevntes til Adjunkt ved Bergens Skole
overtog Sollie Dans ¥ag, wvesentlig de nvere Sprug:
medens  Adjunkiposten efter Klausen fremdeles blev
staaende ledig, idtil den */s blev besat med Cand.
mag. Basse. Da imidlertid heller ikke denme knnde
tiltrade sin TPost for det nye Skoleaars Begyndelse
maatte Timerne bestrides paa samme Maade som tidli-
gere, idet Stnd. B. Iansen leste Latin i 4de og 5te
K1, Resten fordeltes mellem Rekfor, Overlierer Land-
mark og Adjunkt Hartmanu. 13de Mai fratraadte Han-
sen sin Post [orat exercere. lIstedetfor Klasselerer
Blichfeldt som maatte tage Afsked paa Grund af Syg-
dom, udnavinte Departementet til llasselierer Sem. S.
Muri fra 15de August. Da denne ikke kunde komme
for 15de Nov. vikarierede Polytekniker Walter 1 hans
Sted.

Semivarist Sivert Mari, fadtiludvikens Pre-
stegjeld 1 Nordfjord 11te Marts 1850 af Forwmldrene
Gaardbruger Peder Isaksen Mwi og Hustru Sigrid Jens-
datter. T 1867 dimitteredes han fia Voldeus Laverskole
med Hovedkarakteren meget godt, og vardeipan 1 2
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Aar Almuskolerer. Fra 1870 til 1872 - var han Klev
ved Stordeens seminarium, og efter at vare dimitteret
derfra med IHovedkarakteren meget duclig  1ste Grad,
fortsatte han som Almuskolelerer indtil 1874, da han
blevy ansat som Lerer ved Ringerikes Middelskole. I
denne Stilling forblev han indtil forige Aar, da han fik
Anszttelse som Ilasselerer her ved Skolen.

I April Maaned havde Overlaver Bugge 14de Da-
ges Permission for at overvare sin IFFaders Begravelse;
hans Timer bestredes af Rektor og et Par af de'ev-
rige Leerere. I Mai maatte Adj. Dahl faa 3 Ugers
Permission paa Grund af Sygdom og fia Tste Juni-til
det nye Skoleaar af samme Grund. Da det er forbun-
den med store Vanskeligheder at faa Vikarer her, har
Rektor havt ondt for at faa bestredet Timeme paa en
ordentlig Maade, hvorfor baade han selv og flere af
Lererne har maattet lese alle ledige Timer paa Sko-
len, Derv er imidlertid Haab om, at der heri vil ind-
trede en Forandring fra naeste Skoleaar.

1 Apgust Maaned tiltraadte den nye Leerer i
Sang, Organist Heiberg sin P’ost ved Skolen. Cind
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Elevernes Antal har udgjort i 1883—1884.

Iste 2det 3dic 4de

Kvart. Kvart. Kvart, Kvart.
3 Gymn, ............ 11 11 11 It
2 do. ............ 3 3 3 3
1 do. ............ 11 1 11 1
6 M. L.............. 10 10 U] Y
s M. E.............. 9 9 ] 9
5M L.............. 7 7 7 7
M E........... ... 16 15 15 14
4 M. Lo............. 6 6 G 6
AME............. 20 20 20 19
3M................. 16 17 16 I5
2M..... 10 10 10 11
LM 13 13 13 112
SURTN 132 132 131 27
Foxber, ............. 17 18 18 19
Tilsammen .......... | 149 | 150 | 149 146

Af Eleverne var 30 udenbyes. Resten fra Aale-
sund. Ved Skoleaarets Begyndelse og i Aarets Leb ind-
kom 30 Elever.



Antallet

af Timer har i de forskjellige Fag udgjort i.1883—1884.

. : Is G.]2 G, ' 1 G.|6dL 1 5 M. } 4 M. i 3 M. |2 M.']-l M. Sum.

1. Religion ......... - 2172 2 | 21 242 |2 |3 3 | 20 Timer.
2.Norsk ... 0 0T 4| 4 |34 3 3% 3 5 5 =11 |42 —
3oLatin. ... . AL 10! 6 3 ¢ 7 717 46  —
4. Graesk ... ... ... SO 7| 7 7 ] - -2 —
5 Fngelsk ............... ... - 5 6 6 = 17—
6. Fransk ........... .7 ... 21 2 2 2| 3 . 11—
7.0vdsk L 30 3|4 |5 |6 21 —
8. Mathematik. ... ... . .-... .. 310 3 3 G 6 5 5 4 6 41 —
9. Historie .......... .. e 21| 3 3 3 2 3 3 3 3 25 —
10. Geografi . ... ... ........... , 1 1 3 3 3 3 14 —
1 Fysikooo oo o 2 1 3 . —
12. Naturhistorie .............. 1 1 2 2 2 8 —
13, Skrivning . ................ E1 101 3 2 4 112 —
14, Tegning .......«.......... E1 E1l 1 2 2 7 -

Sum ~ 30 { 30 | 30 [30-30[30-3030-30| 30 | 30 | 30 288 Timer.
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Fagfordeling mellem Larerne:

1. Rektor Voss:

Greesk 3 Gymnasialkl. 7 Timer.
—_ 1 — 7 "

Latin 3 — 2 "
— 2&1t — 3

2. Overlierer Bugge:

Norsk 3 Gymnasialkl. 4 Timer.
— 1 — 1 "

Tydsk 6 —_ 3 ”
— 5 — 3 .

Norsk 5 — 3 .
— 4 — }

”
20 Timer.
3.*Overlmrer Landmark:

Latin 3 Gymnasialkl., 8 Timer.
— 6 Middelkl. 7 "

Norsk 2 Gymnasialkl. 4 -
- 7 Middelkl. } ”

— 22 Timer.

4. Adjunkt Dahl:

Religion 3—1 Gymnasialkl. 6 Timer.
— 6 &5 Middelkl. 4 »
Historie 6—3 — 11 "
— 1 Gymnasialkl. 1 "

Geografi 6 & 5 Middelkl. 2

»
24 Timer.
5. Adjunkt Mohn:

Fransk 3—1 Gymnasialkl. 6 Timer.
— 6 &5 Middelkl. 5 "
Engelsk 5 & 6 — 11 ”
Historie 3 — 2 -
' 124 Timer,



6. Adjunkt Hartmann:
- Grask 2
Latin 2
Historie 2

— 1
] ngelsk 4
SN

7. Adjunkt Kolderup:
Mithem, 3—1
- — 5

— 4
Fysik 6 & 5

8. Lédig Adjunktpost:
*'atin 1
faipoptt — ’ 5

e L

4
(s T)(lbk 4

9. Klasselierer Mehn:
Religiond—1

Geografid &3 — -

Tydsk 3
Norsk 3

10 Klasselerer Brun:

mr o Naturh, 6—2°
Tegning 6—2
Mathem. 6

Regning 3

e e

73 —

Transport 109 Timer,
Gymnasialkl., 7 Timer,
— 6 »

—_ 3 -

Middelkl. 6 -
———— 24 Timer.
vie
iymnasialkl. 9 Timer.
Middelkl. 6 o,
— 5 "
— 3 -

— 23 Timer.

Gymnasialkl. 6 Timer.

Middelkl. : 7 »
—_— 7 "
— (1

.
24 Timer.

Middelkl. 10 Timer.
— 6 -
B 5 ]

”
26 'Timer.

Middelkl. 8 Timer.
o 7 )
— 6 ”
—- 5 n

e 96 Timer.
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Transport 179 Timer.
11. Klasselwerer Olsen:

v
t

e Norsk . 2 Middelkl. 5 Timer.
. — 1 - 11 ”
Tydsk 2 — 6 »
Historie 2 — 3 »

. — 1 i — 3 ”
— 28 Timer.
12. Klasselwerer Muri:

4. Skrivn, 6—1 Middelkl. 12 Timer.
Regning 2 — 4 »
J— 1 — 6 "
‘Geografi 2 — 3 »
- 1 — 3 "

23 Timer.
- o . -, Tilsammen 288 Timer.

-I Gymnastik har Eleverne veret delt i 4 Partier,
fra 11—12, de to nederste Klasser har gymnasticeret
2 Gange 1 Ugen fra 10-—11. I Sang 3 Dartier, hvert
2 Gange ungentlig fra 4—5. Desuden 2 Gange ug. In-
strumentalmusik fra 5—6.

T
e t

Religion.

3die 'Gymnasia]kl.: Johannes Evangelium i Grundspro-
lest nd fra Kap. 7 og dern®st repeteret. Nis-
sens Kirkehistorie repeteret.

2den Gymnasialkl.: De:5 forste Kapp. af Joh. Evang.
i Grundsproget. Nissens Kirkehistorie lest ud

. fra Side 88 og repeteret.

1ste Gymnasialkl.: Nissens Kirkchistorie til Side 88

‘leest og repeteret.



6te Middelkl.:  Dontoppidans Forklaring lest ud
fra den 3die Part; dernwst rvepeteret hele For-
klaringen. Bibelhistorien (Vogts for Borger og
heiere Almueskoler) repeteret.

5te Middelkl.: DPontoppidans Forklaring, {ra 2den Ar-
tikel til 8die Part. Af Bibelhistorien (Vogts for
Borger og Leiere Almueskoler) last ud det Nye
Testamente fra Side 124.

4de Middelkl.: Pontoppidans Forklaring {fra Begyndel-
sen (il 2den Artikel. Af Vogis Bibelhistorie for
Borger og heiere Almueskoler fra Side 70 til
Side 124.

3die Middelkl.: Katekismen lwest ud. Pontoppidans
Forklaring fra Begyndelsen til 2den Tavle. Af
Vogts Bibelhistorie for Borger eg heiere Al-
mueskoler lest fra Begyndelsen til Side 54,
Salmer af Landstads Salmehog.

2den Middelkl.: Katekismus: fra Begyndelsen til 12te
Afsnit af  Sententser af Guds Ord.® Af Vogts
mindre Bibelbistorie ,det nye Testamente.®
Saliner af Landstads Salmebog.

Iste Middelkl.: Leest de fem Parter af Luthers Kate-
kismus.  Af Vogts mindre Bibelhistorie ,det
gamle Testamente. Salmer af Landstads Sal-
mebog.

Norsk med Oldnorsk,

3die Gymnasialkl.: Statarisk Literaturlasning efter

Friksens Lysebog II: Den nyere norske Lite-

“yatur. Kriksens Literaturhistorie fra Oehlen-
s¢hleger; dernest repeteret Bogen.

Stile: 1. Hvorledes bliver Nod og farefulde

Begivenlieder ofte en Velgjerning for et Folk?

2. Man kan, hvad man vil. 3. Hvad befordrede

Kristendonmens Udbredelse i de forste Aarhun-
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dreder? 4. Om Dedsstraffen. 5. Hvad er det,
som gjor Island saa merkeligt? 6. Hvorfor er
Arbeide en Velsignelse? 7. At udvikle Alexan-
der den Stores verdenshistoriske Betydning. &,
Hvilke Fristelser kan Fattigdommen medfore?
o, Hvilke Vanskeligheder stillede sig iveien for
Gjennemferelsen af Harald Haarfagers Verk?
10. De veasentligste Indretninger, ved hvilke en
civiliseret Nation skiller sig fra de IFolkeslag,
der lever i Naturtilstanden. 11, Hvad kraves
til sand Dannelse? eller: Den Tanke: ,Gud
ser dig® er en advarende og trostende Tanke.
12. Hvad har Stolthed og Forfengelighed til-
fielles, og hvori skiller de sig fra hinanden?
Forskjellen Dbelyses ved KExempler. 13, Ars
longa, vita brevis. Ved Tentamen: 14. Hvad
forstaaes ved Bagtalelse, fra lvilke Kilder har
den sit Udspring og hvorledes kan vi ved den
skade Andre? 15. At fremstille Aarsagerne til
Norges politiske og materielle l'ilbagegang i det
l4de og 15de Aarhundrede.

Ved Siden heraf er flere Stilthemata af Lee-
reren blevne disponerede for Kleven, og Dispo-
sitionerne derpaa dikterede disse.

Oldnorsk. Nygaards Laesebog. Iogils Saga
fra Cap. 12. 5 Blade afden yngre Edda. Rigs-
modet i Bergen. Repet. af det hele Pensum.
— Rept. af Grammatiken.

2den Gynmmasialkl.: Literaturlesuing efter Kriksens og

Lassens Leeseboger. ,Den nyere norske Lite-
ratur¢ efter Eriksens Literaturhistorie gjennem-
gaaet, navnlig dvalet ved Wergeland og Wel-
haven.

Stite: 1. Aarsagerne til Europas Overle-
genhed over de andre Verdensdele. 2. Middel-
havet i dets verdenshistoriske Betydning. 3.
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Selvvalgt Opgave. 4. Hvad og hvorledes Dbor
den studerende Yngling leere i sine Skoledage.
5. Skolen og Livef. 6. Ars longa, vita brevis.
7. Tankegangen 1 Wergelands Digt ,Mig selv®
sat 1 Forbindelse med visse Eiendommeligheder
hos denne Digter i det hele. 8. Sammenligning
mellem Wergeland og Wellaven. 9. Norges
Natmrforhold i deres Betydning for Norges Hi-
storie. 10, Selvvalgt. (1. Do. 12. Papirets
Betydning for og nu. 13. Oversigt over den
nationale Retning i den nyere norske Literatur.
14. LKr der nogen Sandhed i det Ord: En
Gang er ingen Gaung? _
Oldunorsk. Last og repeteret af Nygawrds

Udvalg, Stykket ,Kveldulv og hans Senner“ og
leest nogle Kap. af Stykket ,Sigmund Brestes-
sons Saga.“  Det vigtigste af Formleren efter
Nygaard.

tste Gymnasialkl.: Literaturlesning ves. efter Las-
sens og Kriksens Leeseboger. Af sterre Styk-
ker: Hmrmendene paa Helgeland (Lassens lee-
sebog), Jakob von Tyboe. :

Kriksens Literaturhistorie til og med Hol-
berg, last og repet. — I forste IHalvaar flere
Gange frit mundtligt Foredrag: mest selvvalgte
Fummner, af {ortellende eller rasounerende Art.

Borgens Veiledning til og med Troper og
Figurer, med skriftlige ©velser for fleve Lektio-
ners Vedkommende,

Wvelser i atlese Svensk (Lassens Lizesebog).

Stite: 1. En Udsigt. 2. Tanker om Se-
mandslivet. 3. Fordelene ved en Fodtur, 4.
Mit Reiseselskab., 5. En kot Fremstilling af
Sagaens Historie og Eiendommelighed. 6. Gym-
nastikkens Nytte, 7. Skildring af et ved Kri-
gen edelagt Land. 8. Historieskrivningens Hi-

:
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sturie | Dammark indtil Holberg. 9. Fortidens
Vaaben, sammenlignede med de nyere Tiders.
10. Hvilke er den norske Bondes formemste
Neweringsveie? 11, Indholdet af Iste Akt af Ja-
kob von Tyboe. 12. Kortfattet Fremstilling af
Holbergs Liv. 13, Nytten af at kunne fremmede
Sprog. 14. Hvorfor er Krig et stort Onde? Iin
EKlev: Kr Krigen blot et Onde? 15, 17de Mai
1 Aalesund 1884.

Norsk.

6te Middelkl.: Udvalgte Stykker af Lassens Liesebog
og tildels Iiriksens og Daulsens 1II med det
vigtigste af Literaturhistorien, det nodvendigste
omt Digtarterne, om Troper og IFigurer samt
Verslere. Yelgende Stile er skrevne i Aavets
T.ob. 1. Selvvalgt Opgave. 2. Oversaitelse fra
Latin (eller Tysk). 3. Om Havet og dets Be-
tydning for Norge. 4. Haakon Jarl, hans Ka-
rakter og Skjebne. 5, Sammeunligning mellem
Norges og Danmarks natwrlice Beskaftenhed.
6. En Natnrskildring. 7. En Tale. 8. Kort
Gjengivelse af Indholdet i Welhavens Digt Ki-
vind Bolt. 9. Kort Udsigt over Holbergs Liv
og Virksomhed. 10. Tidt om Norges Klima og
Veiret 1 Aalesund. 11. Wessel og ,Kjzrlighed
uden Stremper.® 12, Norges Naturforhold og de
deraf flydende Neringsveie. 13. Kort Sammen-
ligning mellem de tre sydeuropeiske Halveer.
14. En Stormnat. 18. Selvvalgt. 16. Lidt om
Husdyr og deres Betydning for os (ved Tentamen).
5te Middelkl.: Literatwrlesning og Ovelser i Leaesning
(heri tildels Lektier) efter Iriksens og DPaul-
sens Liesebog 111, Ved Siden heraf Literatmi-
prever foreleste efter W. Horns Leesebog. Be-
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gyndt paa Literaturhistorien, hvorved Moslings
sHoldepunkter“ er lagte til Grund. Om enkelte
Foifattere (Holberg, Kvald) lest op for Ele-
verne efter Ioriksens Literaturhistorie; om Iol-
berg desuden efter M. Hammerichs Oplysninger;
om Yersemaal, billedligt Udtryk m. m.

Et Par Gange @velse i frit mundtligt Fore-
drag .(ex tempore og efter Forberedelse — ef-
ter Vink af Leereren): Gjengivelse af et Digts
Indhold.

Grammatik: Hofgaards sterre, til og med
Verberne. (velse i Analyse.

Stile, 1 Regelen 1 hvemnden Uge. Szrskilte
(/)velcer i Orthografi.

4de Middelkl.: Yoriksens og Paulsens Lamsebog III,
Tildels Lektier i1 Ieesning. ITnkelte Digte
ndenad. Et Par Gange Smaaovelser i frit
mundtligt Foredrag: Gjengiv. af et Digts Indhold.

Grammatik, Hofgaards steive, til og med
YVerberne, Analyse efter Lwesebogen og efter
Lekkes Exempelsamling.

Skriftlige Arbeider. Diktat og Smaastile.
Interpunktionen desuden indevet gjennem Lekkes
Exempelsamling,

3die Middelkl.: Lemseevelser med Benyttelse af Frik-
‘sens og Paulsens Lwsebog (3die Del). Form-
leren og det vigtigste af Smtningsleren efter
Hofgaard. Fremsigelse af udenadleste Digte.
Analyse. Diktat en Gang ugentlig. Afskrift
efter Bogen 2 Gange ugentlig. ,

92den Middelkl.: Leseevelser (Eriksens og Paulsens
Lasebogs 2den Del). Analyse, Formleren efter
Hofgaards lille Grammatik. Mundtlig Gjengi-
velse af det lwmste; lette Digte og prosaiske
Smaastykker lzite udenad. 'Fo ugentlige Dik-
tater. Afskrivning efter Bog. '
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1ste Middelkl.: Lasning med ©velse i at gjengive
Vers og Smaastykker lxrte og fremsagte (Krik-
sens og Paulsens Lasebogs 2den Del). Gram-
matik (mundtl.) Hovedtaledelene, den enkelte
Swtning. 1 andet Halvaar Formlare med Hof-
gaards lille Grammatik som Stotte. Skriftlige
Yvelser: Diktat, Afskrivning efter Bog.

Latin.

3die Gymmasialkl.: Af Horats’'s Oder Iste og 2den Bog
lest et Udvalg af 920 Vers. Af Horats's Tpist-
ler 1ste Bog, 1—10. Virgils AEneide Iste og
4de DBog. Tacitus’s Apiicola, Ciceros Talins.
Derefter Repetition af Anrtinmspensumet (undt.
Lvad der var last i lIste Klasse). Thomsens
Antikviteter. Literaturhistoriske Oplysninger om
de leste Forfattere. Repeteret de vigtigste Af-
snit af Grammatikken. En og to Overswmttelser
om Ugen efter Henrichsens Opgaver. I den se-
nere Tid oftere extemporeret mundtlig.

2den Gymnasialkl.: Sidste Halvdel af Ciceros 3die Tale
mod Catiling, Talen for Archias, Livius 2lde
Bog, Virgils Eneide Iste Bog og af d4de til
Vers 392 last og repeteret.  AfSchreiners;Giram-
matik udvalgte Afsnit gjennemgaaet. I forste
Halvaaar Stil eller Oversettelse, 1 andet en
Overseettelse ugentlig, dels hjemme, dels paa
Skolen, efter MHenrichsens Samling. Oversat
ex tempore ca. 70 Capitler af Sallusts Jugurtha.

1ste Gymnasialkl.: Sallusts Catilina. Voss's og Rich-
ters Udvalg at Ovid 1260 Vers. Cicero's, Taler: pro
Archia poeta og de imp. Gu. Pomp. leste og
repeterede. Ciceros 2den og d4de Tule mod
Catiling samt 8 Kap. af Cato-major. Schreiners
Grammatik fra § 313—4v8. Dorphs Mythologi.
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I Stil ngentlig, dels hjemme, dels paa Skolen,
eiter Johatsens Stilevelser.

Gle Middelkl.: Af Voss's Udvaleg af latinske Forfat-
tere er st og repeteret Pleedri Itabler, Cice-
ros Iste og ddie Tale mod Katiling, Ceesar de
Cbello gatlico 1ste Bog. Af Gammatikken ve-
peteret det vigtigste at’ Formleren samt gjen-
nemgaaet det nodvendigste at Syntaksen. En
og to Stile om Ugen.  Oftere Stykker af For-
fatterne laite udenad.

ote Middelkl.: Andersen’s Liesebog Pag. 42—56 med

de tilhorende Afsnit af Selweiners Grammatik

Liest og vepeteret; wdvalgte Swmtuinger af de

norske Stykker oversatte skriftlig og mundilig.

Voss’s Udvale: Feltherrerne af Corpelius Ne-

pos wdtagen  Epaminondas Liest og repeteret.

Af Schireiners Grannatik  desuden  repeteret

Formlaven, det vigtigste af Kasusheren og an-

dre Dele al Syntaxen ved Henvisninger. kEn

Hjemmestil samt paa Skolen  afvexlende en

Stit og mundtlig Kxtemporaloversattelse ugent-

Fe eftor Johansens Stilovelser,

4de Midielkl,:  Anderseu’s Liesebog il Dag. 42, De

nurske Stykker er oversatte til Tatin skiiftlig

oz wundtlig, AU Schiveiners Grammatik det
vigiigste af Formberen indtil § 1615 enkelte
vigtizere syntaktiske Regler ved Henvisninger,

Tydsik,

ste Middelkl.: Tauss's og Lassens Liesehog: 22 Blade,
hvoral ea. 15 vepeterede.  Ixtempore desuden
19—11 Blade Prosa og ca. 2 Blade Poesi:
Udvidelze aft Grammatikhesningen  af T.ok-
kes sterre Ghammadik,
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Repetition, Stil, mundtlig og skriftlig (Knud-
sens Stilovelser).
ste Middelkl.: 18—19 Blade efter smume Leesebog,
Lest og repet. Ved Siden heraf nogen kurso-
risk Lasuing,
Grammatik:  Syntaxen efter Lokkes mindre
Gram. indtil Infin., last og repet. Formlzeren
repeteret efter samme Gram. til og med de
stevke Verber. 1 Stil ugentlig (Kuudsens
Stilevelser.
4de Middelkl.: Knudsens Lasebog S, 140—195.
Repeteret Formlaeven, enkelte Afsnit flere
Gange, efter TLokkes mindre Grammatik. 1
Stil hver Uge. Stilene lwrte udenad.  Over-
seettelse  fra norsk til tydsk efter Knudsens
Stilovelser.
gdie Middelkl.: Knudsens Elementwirbog, — tra ,Pro-
nomenerne® til ,Die drei Meisterstiicke. Form-
leren efter Lokkes mindre Grammatik, Stil en
Guang ugentlig.  Afslaift  eiter Bog 2 Gange
ugentlig.
2den Middelkl.: Tydsk Liasebog for Begyndere af
Lasscu: Repeteret det meste af det i forrige
Skoleaar gjennemgaaede, lwst videre med Und-
tagelse af de Par sidste OUvelsesstykker samt
egle og uegte sammensatte Verber (Side 57)
ndtil Side 72 med Benyttelse af Lokkes min-
dre tydske Grammalik 1 sidste Halvaar. Af-
skrift efter Bog, 1 sidste Halvaarskrifil.  Over-
switelse fra Norsk il Tydsk en Gang ugentlig.
Iste Middelkl.: Tydsk Leesebog for Begyudere af Las-
sen:  Fra Begyndelsen til Ajektivet (Side 34).

s

3 Timer ugentlig.  Afskrift efter Bog.
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Fransk.

Bdie Gymnasialkl.:  Af Knudsens og Wallems Liese-
hog I 135 Sider, tildels extempore. Leest
Knudsens Grammatik, 2den Udgave.

2den Gymmasialkl.:  Af Knudsens og Wallems TLeese-
hog IT ca. 100 Sider.  Syntaxen efter 2den Ud-
gave af Knudsens Grammatik.

1ste Gymmasialkl.:  Af Knudsens og Wallems Leesebog
T lest og repeteret fra Pag. 60 nd Bogen, af
samme  Leesebogs 2den Del last de 13 forste
Sider.  Syntaxen efter Knudsens Grammatik,
2den Udgave,

Gte Middelkl.:  Knudsens og Wallems Lewsebog 1.
Pag. 28—i0, repeterel fra Side 23—60, Form-
lieren efter Knudsens Grammatik.

ste Middelkl.: Kuudsens og Wallems Tiesebog T laest
og repeteret fia Begyndelsen til Pag. 26 (incl.).
Det vasentlige af Formleren efter Knudsens
Grammatik,

Historice,

3die Gynmasialkl.: Repeteret Thrieges Oldtidens Hi-
storie, [richsens Novdeus, Daaes Tuglandy
Histoie,

2den Cymmasinlkl.:  Efter Thrieges mindre Leerebog

C Keisertiden og Frichsens Novdens Historie lsest
og repeleret.
Iste Gymmasialkl:  ¥fter Thrieges mindre Leerebog

lest og repeteret til Roms Historie.
[orichsens Nordenshistorie indtil Karl X Gu-
stav bestiger Sveriges 'I'rone.
ste Middelkl.: Tzest wl og repeteret Nissens Verdens-
historie og Krichsens Nordenshistorie.
5te Middelkl.: Nissens Verdenshistorie fra Trediveaars-
60)
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krigen il Opfindelser 1 den nyere Tid lest og
repeteref,

4de Middelkl.: Nissens Verdenshistorie fra Pavedem-
met il Trediveaarskrigen. Al Frichsens Noi-
denshistorie Norges oz Sveriges Historie for
Kalmarunionen.

gdie Aiddelkl.: Nissens Verdenshistorie fia Roms An-
leeg til Pavedommet.

2den Middelkl.: Schjnths Verdeushistovie fra Begyn-
delsen (il Romerne (Side 57). Repeteret Nor-
ges Historie.

1ste Middelkl.: Norges Historie. Fra Begyndelsen og
ud, lest og  repeteret (med Iforbigaaelse af
Gudeleren og Grundloven).

Engelsk.

2den Gymmasialkl.: Tokkes Laexchog for Begyndere ud
og af den mindre Chammatik Iformleren lwest
og repeteret,

6te Middelkl.: Lokkes Liscbog for Mellomklasserne
fra Side 49 ud Bogen, ca. 20 Sider oversprungne.
Lokkes Grammatik lwest ud og repeteret. Ud-
valgte Syvnonymer efter Tokke og Knudsens
Stilovelser. T Regelen 1 Hjemmestil og 1 Sko-
testil hver Uge. Oversettelse paa Skolen fra
Norsk til Engelsk at de usammenhangende Styk-
ker til Indovelse af Syntaxen i Lokke ox Knud-
sens Stilovelser,

sfe Middelkl.: Lokkes Taesebog for Begyndere fra 8.
72 ud Bogen lLest og repeteret.  Af Lekkes
Leesebog for Mellemklasserne er lest og repe-
teret. 50 Sider. Af Lekkes Grammatik repete-
ret Formleren, af Syntaxen last og repeteret
til § 180. 1 Hjemmestil og 1 Extemporalstil
hver Uge.



4de Middelkl.: Lekkes Lasebog for Begyndere fra Be-
gyndelsen {il Pag. 86 Jest og repeteret. Af
Lokkes Gramwatik det vigtigste af Formlaeren
lest og repeteret. I Iste Halvaar Afskrift og
Diktat, i 2det Halvaar alvexlende med Stile, 1
hjemme og 1 paa Skolen ugentlig, efter Lokkes
Stilovelser,

Urwesk,

3die Gymmasialkl.: ] 4 Timer ug. lest af Homers
Odyssé 1, 2, 3, 5, 6, 7 Bog; i 2 Timer Xe-
nophons  Auab., 3die Bog; 1 1 Time repeteret
Grammatiken.  Til fx. art. legges op foruden
det navnte Nen. Anab. 2den Bog, Platons
Apologi, Terodot Berghs Udvalg ca. 140 Cap.;
desuden er Lest Christensens Antikviteter og
Literaturhistovie efter Diktat.

2den Gymnasialkl.: At NXenophons Cyropeedi og Anabasis
efter Schenkls Krestomathi Pag. 1—35, 49—
K7, 78—84, 105—136 og af Herodot efter Berghs
Udvalg f. Pag. 1—16, 77—93, 100— 101 laest
og repeferet.  kfter Curtius's Grammatik Form-
laeren repeteret og af Syntaxen det meste af
Cap. 21 last og repeteret.  Dorphs mindre My-
thologi.

1ste Gymnasialkl.: Schenkls Leesebog til de sammen-
haengende Stykker; de fleste norske loxempler
oversat dels numdtlig, dels skriftlig til Graesk.
Af Cwrtius's Grammatik er Formlweren leest og re-
peteret.  Dorphs mindre Mythologi.

Geografi.

6te Middelkl.: Geelmuydens mindre Geografi lest ud
fra Asien og vepeteret. Gjennemgaaet Indled-
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ningen til Geogralien og vepeteret Novge, Sve-
rige og Danmark efter Geelmuydens  Lerehog
for Middelskolen,

ste Middelkl.: Geelmuydens windre Geografi lest og
repeteret {ra Kngland Gl Asien.

4de Middelkl.: Norge, Sverige og Dammaurk lest og
repeferet efter  Geelmnydens Geogradi for Mid-
delskolen.®  Det vigtigste af Indledningen gjen-
nemgaaet.

3die Middelkl. Af . Geelmuvdens Geografi for Degyn-
dere“ last og  repeteret fra Tydskland (il
Amerika.

2den Middelkl.: Skandinavien efter Ludv. Horns Geo-
grafi for Middeiskolen.

1ste Middelkl.: Tiest Grundtrek af Jordbeskrivelse
for Begvndere al H, Siewenrs.

Mathematik oz Regning.

3die Gymmasialkl.: 3 Timer: Guldbergs Stercometri
indtil sfeerisk Geometri lest og repeteret.  Guld-
bergs plane "rigonometri repeteret.  Korbi-
gaaet de med * merkede Nummere, Q.. Brochs
Leerebog i Avithmetik repeteret.  @Ovelser i Op-
gavers Losning, dels hjemme, dels paa Skolen.

2den Gymnasialkl.: 3 Timer: Guldbergs plane Trigo-
nometri lest og vepeteret. . .J. Drochs Arith-
metik fra § 80 til Knden lest og repeteret.
Ovelser fornemmelig paa Skolen i Opgavers
Losning,

Iste GymnasialkL.: 3 Timer: 0. J. Drochs Arithme-
tik til § 76 Lest og repetervet.

6te Middelkl.: 6 Timer: Bounevies Geomelri fra ete
Bog til Kuden., lLeerebogen repeteret. Kn Del
af Lierebogens Opgaver gjennemgaacde,  Ovelse
i Losning af Konstruktions og Deregningsop-
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gaver efter Munthe-Kaas og Gelz. Qpgavesam-
linger, dels paa Skolen. dels som Iljemmear-
beide.  Bonnevies Avithmetik {ra Logarithmer

til Knden.  Lerebogen repeteret. — Opgaver,
dels efter Lierebogen, dels efter ¢ M. Guld-
bergs Fxempelsamling — udforfe paa  Skolen

og som Hjemmearbeide. Voss og Slangs Reg-
nebog, dde lefte fra Terminers Rednktion til
Enden.  Bogen vepeteret.  .Blandede Opgaver,,
loste efter Ickhofls Exempelsamling i Arithme-
tik og Algebra.  Alle de af Departementet hid-
til givie Exameusopgaver gjennemgaaede og
loste.  Regelmiessig hver anden Uge som Hjem-
mearbeide Geometriopgaver- og Arvithmetikop-
gaven, hvornnder Opgaver 1 praktisk Regning.

ste Middelkl.: 6 Timer: DBounevies GGeometri fra 2den
Bog til Polygonbercgning tilligemed samtlige
Opgaver kest og repeteret.  Konstruklion paa
Skolen at de i Leerebogen forekommende Op-
gaver, samt “velse 1 Lesning af andre Kon-
stinktionsopgaver. — Bonuevies Arvithmetik fra
2den Bog til 4de Bog last og repeteret.  Hjem-
meopgaver liver Uge, saavelsom hyppige Kxtem-
poralopgaver. Voss og Slangs Reguebog 4de
Hefte mdtil Delingsregning.

4de Middelkl: 5 Timer: DBonunevies Geowmefri il 2den
Bog illigemed Opgaverne lest og repeteret.
Noustruktionsopgaverne udierte paa Skolen.
Bounevies Arithmetik til 2den Bog lest og re-
peteret. Regnet Opgaver hjemmne og paa Sko-
len, efter den til Bogen lenherende Opgave-
samling. Voss og Slangs Regnebog 3die Hefte,

3die Middelkl.: Ifter Bomnevies Udmaalingslere gjen-
nemgaaet og konstrueret Opgaverne til ,Cirke-
len. Undervisningen indrettet som Forbere-
delse til og Lettelse af Bonnevies Geometri,
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Voss og Slangs Regiehog sdic Hefte,  Inkelt
Reguladetri og de fire Regningsarter i almin-
delig Brok — samt lidt om Decimalbrok —
Bogens Opgaver regnede.  Regehwessigh Opga-
ver som Hjemmemibeide, — (Htere Regning
paa Skolen. — En Gang ugentlig Ovelse i
Hovedregning.

2den Middelkl.: De fire regningsarter i henevate Tal
med Decimalbrok (Voss og Nlangs Regnebog
2den Del).

Iste Middelkl.: De fire Regningsarter i ubenwevnte og
benavnte Tal med Decimallnek (Voss & Slangs
Regnebog 1ste og 2den Del).

Naturlwre og Naturhistorie,

6te Middelkl.: Repetition  af Sorensens Natwrhistorie,
Sorcnsens Botanik,  Plantesystemet  dikteret og
liest  efter Aiho’s Plantelere. Sorensens Flova
er benyttet. Renschs Mineralogi med dikterede

Tillvg, st og ropetevet med Iorevisning af
Skolens Mineraliesamiing, — Nogle Moredrag i

Geologi.

Getz’s Laerchog 1 ¥yeik fia § 58 W Knden.
Repetition of Larehogen. — Gjemnemgaael en-
kelte Afsnit at den mathematiske Ceografi,

ste Middelkl.: Soreuscns Natwihisiorie Gl Fuglene,
med en noiagligere Gjenmnemgaaelse af Menne-
skets Bygning — lest og repeferet. Soreusens
Botanik lwst og rvepeteret med Forbigaaelse af
Planternes  indre Bygning og Liv.  Linnées
Plantesystem efter Arbo’s Plantelere.  Seren-
sens Flora o henyltet, Forevisning al pres-
séde Dlanter, samt noegen Destennmelse af le-
vende Planter,

Getz's Laerebog 1 Fysik i1 § 18 laest og repeteret,



— 89 —

4de Middelkl.: Serensens Botanik til Stenfiugtfamilien
med Forbigaaelse af Planternes indre DBygning
og Liv. Linnées System efter Arbo’s Tlante-
teleere, Bestemmelse al’ levende Planter,  Sorven-
-+ sens Natwhistorie til Leddyr med en noiagti-
T vgere Gjennemgaaelse al Menneskets DBygning.
3die Middelkl.: Sorensens Naturhistorie fra Leddyr og
ud Bogen, last og repeleret.
2den Middelkl.: Laest og vepeteret fra Hyirveldyrene
til Leddyr efter Sorensens Naturhistorie.

Tegning.

6te Middelkl.: a. Frihaandstegning: Fortsat Ovelse
i krmliniede Figurer — furt-
sal  Skygning  efter Forlag-
gerblade — dels med Papir-
stuh,  dels med  Faiver og
Pensel. — velse 1 Oplrack-
ning af krumliniede Omamen-
Ler med Taseh og Pen.

b. Konstruktionstegning: Gjennem-
SN - onaelse al IKlementerne i oden
v deseriptive Geomehdi.  Kon-
struktion  af simplere stereo-
metriske  Legemer og  disses
Sammensietning til complice-
rede  Figurers Projektion i
det borizontdle og  verticale
Plan. skraa det ene Plan, pa-
rallel det andet.  Tegningerne
jalmindelighed  undferte  paa

Braet, optrukne med Tusch.
5te Middelkl.: Mere indviklede Kontwrtegninger, hvor-
under @velse 1 krumme Linier (Spirvaler. Klip-
ser, Hjertelinie) Elomeiteine af Skyggele-



ven. Tegning efter Gips med Blyant og Pa-
pirstub.

4de Middelkl.: Forsat ¢yelse efter de af Departemen-
tet udgivie Viegplancher. Skyggelere. Teg-
ning efter Ornamenter i Gips og Forlegger-
blade med Blyant og Papirstu). Begyndelsesgrun-
dene i Skidsering efter Naturen.

3die Middelkl.: Frihaandstegning efter Veaegplancher.
Tegnebogen uden opridet Kvadratnet.

2den Middelkl.: Lettere Konturtegninger efter de af
Departementet udgivne Veegplancher, Tegne-
bogen forsynet med Kvadratnet.

Skrivning,
I alle Klasser har der veeret anvendt Skrivebog

udgiven efter oftentlig Foranstaltning.

6te Middelkl.: Vexelvis ©velse i IHaandskrift, Skjen-
skrift og Skriftlesning.  Gjennemgaaet de go-
thiske Bogstaver.

5te Middelkl.: @velse 1 Skjenskrift og Haandskrift.

4de Middelkl.: Som 5te.

3die Middelkl.: @velse i Skjonskrift og for en Del og-
saa Haandskriit.

2den Middelkl.: De store og smaa Bogstaver (efter
Takt), senere Sammenskrift.

1ste Middelkl.: DBogstavernes Grundtraek, store og smaa
Bogstaver (efter Takt), lidt Sammenskrift.

| Forberedelsesklassen
er i Aarels Liob gjenmemgaaet folgende:
Norsk:
a &b, DPaulsens og Kriksens Liesebog 2den Del og en
Del Digte larte ndenad.
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Regning.

De 3 forste Regningsarter med uben®vnte Tal.
Voss og Slangs Reguebog 1ste Del.

De 4 Regningsarter samt Iovedregning for begge
Partier. Samme Dog.

Skrivning.
Takiskrivaing Uste Hefte, .
Afskrivning efter Dog og Diktat,

Religion.

Bibelhistorie, det gamle Testamente til Saul.

Fra Begyndelsen til Jesu Lignelser i det nye Te-
stamente (Vogts mindre {or Degyndere).

Lauthers Katekismus.

De 5 Parter.

Historie.

Til Haakon Magnusen den Eldre.
Til Kristian den 6te.  Erichsens Larehog i Fedre-
Iredrelandshistorie,

Geograli.

De 3 nordiske Riger (Skandinavien),
wl (Siewers).
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Opgave
over

de Boger, som i weste Skoleaar 18%/s skulle afbe-

nyttes 1o de forskjellige Fag i de forskjeilige Klasser.

Midd. Iste Klasse: Norsk Tgesebog af Eriksen og
Paulsen.  2den Del. — Vogts lille Bibelhistorie;
Lathers Katekismus. — Siewers Geografi for Be-
gyndere. Voss og Slangs Regnebog iste Hefte,
Erichsens Udtog af Norges Historie.

Midd. 2den og 3die Klasse: Triksens og Daulsens
Laesebog, 2den Del; lofgaards norske Gramma-
tik. — Lassens tydske Elementwr- og Lasebog;
Lokkes mindre tydske Grammatik. -~ Vogts Bi-
belhistorie  for Borgerskoler; Sverdraps Udgave af
Pontoppidans Forklaving; Luthers  Katekismus;

Landstads Salmebog; Det nye Testamente. — Nis-
sens Historie ved Schjott. — Horns Geografi. — Se-
remsens Natwrhistorie. — Voss og Slangs Regne-

hog 2det og 3die Hefte,

Midd. 4de Klasse: Triksens og DTanlsens Leaesebog,
3die Del; Hofgaards Grammatik. — Knudsens tyd-
ske Lwmsebog; Lokkes tydske Grammatik; Gron-
bergs  Lexikon; Kuudsens tydske Stilovelser for

Middelskolen. —  Andersens latingke Lesebog, —
Lekkex engelske  Klementerbog; Tokkes eugelske
Grammatik., — Nissens Historie: Friksens Lare-
bog 1 Norges, Sveriges og Danmarks Historle. —
Geelmuydens Taerebag 1 Geografien. — Sorensens
Natnrhiztorie. — Bonuevies Arithmetik og  Geo-

grali. — VYogts Bibelhistorie {for Borgerskoler;
Sverdrups Udgave  af Donfoppidans ¥orklaring;
Det nye Testamente. — Voss & Slangs Regnebog,
4de lefte,

Midd. ste og 6te Klasse: Kriksens og Paulsens Lase-
bog. 3die Del; Hofgaards Grun.; Pauss’s og Las-
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sens tydske Leesehog; Lokkes tydske Granumatik;
Gronbergs Lexikon; Knudsens tydske Stilovelser for

Middelskolen. — T.okkes engelske Tresehog: (ieel-
muydens engelske Ordboy; Larsens dansk- tn"ehke
Ordbog: Lokkes ongel»]\e Grammatik. — Voss's
latinske  T.esebog  for Middelskolen; Schreiners
latinske Grammatik. Walems franske Laesebog;

Koudsens franske Grammatik; Nissens Historie;
Eriksens Leerebog 1 Novges, Sveriges og Dammarks
Historie for Middelskolen. Geelmnydens Larebog
I Geograjien. — Serensens Naturhistorie. — Bon-
nevies Arithmetik og Geometri; Broehs Logarith-
metabel, — Gefzes Fysik. -— Vogts Bibelhistorie
for Mellemklasserne; Sverdraps Udg. af Poutoppi-
dans Forklaving; Det nye Testamente.

Gymn, Iste til 3die INE Yogts storre RBibelhistorie,
Aabels Omrvids af Troesleren; Nissens Nirkehi-
stovie; Det nye Testamente paan Griesk; Borgens
Veiledning til Udarbeidelse 1 Modersmaalet; Jorik-
sens Literaturhistorie. — Nygaards oldnorske lie-
sebog og sammes oldnorske Gram. — Tregders
Literatwhistorie, — Curtins's - graeske  Gram,  -—
Schenkls graeske Liesebog. — Wallems og Knud-
sens franske lLaesebog; Knudsens franske Gram, —

Thrieges Leevebog 1 Oldtidens Historie. — Irik-
sens Laevebog i Nordens Historie, — Brochs Lie-

rebog 1 Arithmetik; ¢ Guldbergs i Stereometri og
i Trigonometri.
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Censorer og Examinatorer ved Middelskolens
Afgangsexamen.

AN
A T det Skriftlige :
Norsk: Overlwrer Bugge og Overlerer Landmark.
Tydsk: Overlerer Bugge og Relktor Voss.
Latin: Overlwerer Landmark og Adjunkt Hartmann.
Engelsk :  Adjunkterne Sollie og Iartmann.
Mathematik : Klasselzrer Brun og Adjunkt Kolderup.
Tegning: do. do,
Skrivning: Rektor Voss og Sem. Muri.
B. T det mundilige:
Religion: Cand. Mehn og Pastor Dons,
Narsk:  Boghandler Aarflot, Overlererne Bugge og
- Landmark.
Latin:  Overlerer Landmak og Adjunkt Havtmann.
Engelsk: Adjunkterne Sollie og Hartmaun.
Tydsk: Rektor Voss og Overlerer Bugge.
Fransk: Adjunkt Sollie og Kaptein Blelr.
Historie:  Overl. Dugge, Rektor Voss, og Adj. Hartmann.
Geografi: do. do.
Mathematik: Rektor Voss, Adjunkt Kolderup og Klas-
selaerer Bran.

Fysik og Naturhistorie: Klasselrer Brun og Farma-

cent I'fefferkom.



Til at overviere Fxamen, som afholdes fra 25de
Juni til 15de Juli, indbydes paa Medlereres og egne
Vegne ICnbver, som interesserer sig for Skolen.

Aalesund i Juni 1884.

V. Voss.

Skolen hegynder igjen den 25de August.
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