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Est quaedam ectiam nesciendi ars et scientia, Hermann.

@et ev Defjendt , at ved be t Slutningen af det 14be og 1 bet 18be Aarbunbdrede tif
Stalien indvandrebe Greeffe Lovbe, tilligemed Kundffaben il det helleniffe Sprog og detd ffriftlige
Mindbedmarber , ovgfaa den Ubdtale of Sproget, fom bdisfe Lerde felv brugte, den famme, fom da
var og endbnu er den Derffende i Gvefenland, ubbredted i Jtalien. Denne af de Gueffe Luevere mobds
tagne Ubdtale fulgte ogfaa de forfte occibentalffe Corde, fom ubdenfor Jtalien undervifte @ det Greeffe
Sprog, navntig Renchlin,  Den farfte, fom vate Mistanfe imod denne Udtales YSgthed, wvar
Brasmus fra Rotterdam, ber i en fowgefuld Dialeg imellem en Cove g en Viprn yttvede fine
ool og foveflog en anden Ubdtale of be Greeffe Vogftaver, fom meve fremmede oveveens med Ubtalen
of Vogftaverne @ fleve vefteuropwiffe Sprog. AT den fpogefulde Indledning, famt aof den Omften-
bighed , at Cradmud felv i€e ffal Have betient fig of den of bam foveflaacde Ubtale, fynes Fleve
altfor driftigen at Dave gjort ben Slutning, at Crasmus iffe meente det alverligt med fin Paaftand
om en elbre fra den da geengfe forftiellig Udtale of det Greffe Sprog, Aabent og bdriftigt af optrabe
imobd bdet Veftaaende, vav iffe Crasmus’s Sag; og ligefom Fovfigtighed raadebe ham til at maffere
fin Eivkelige Polemif, faaledes var vel ogfaa Frpgt fov at Hlive udffregen {om litterar Kjmtter SEyld
i, at han fremfatte fin Mening om Ubdtalen i en Fovm, der tillod bam et {iffert Tilbagetog. Hvor:
om Alting er, ba blev denne ligefomn i Speg henfaftebe Paaftand optagen heelt alvorligt og vandt
firar mange Tilheengere, fom forfoegtede famme Mening med ot ftovt Apparat af Lerdom og med
faabant Deld, at den faafaldte (dog forffellig modificeredbe) Crasmiffe Ubdtale fnavt aldeled fovtvangte
pen Nygreeffe, eller, fom bden efter dend Udbveder i bet norbligere Curopa Faldted, ben NReudlingfe,
fra Stolerne,  Heftight var Kampen 1 Engelland, ifer { Cambridge, DHoor tvende af Univerfitetets
Profesfover, Johannes Chek og Thomas Smith, optraadte fom Ctacismens (den Cradmiffe Ubtales)
Forfoavere, men Stacidmen eller Jotacidmen (ben Neudhlinffe Udtale) fanbdt en megtig Stotte ¢
tUniverfitetets Cantsler, Stephan, Biffop ¢ Windefter. Denne Prafat forbod 1544 formelig den
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nye Queve ved et Decvet, ifolge builfet Ovevtrmdeven, naar han var Prefesfor, ffulde mifte fit Em:
bebe, en Candidat udelubfed fra enbver acabemiff Gvad, og en Stoledifcipel udjaged af Skolen.
Men uagtet bette ftrenge Forbud feivebe dog ogfaa ber Ctacidmen fnavt.  Uben Jndflydelfe paa
Prayig i Skolerne fortfatted Stividen iblandt de Cerde i de folgende Aarhunbdreder, dog med betpbe:
lige Paufer, og fun med Jver fra den ene Side, 1 det dev af og il opffode varme Fovfvavere af
vent MNygraffe ellev faafaldte Neudlinffe Udtale, -Eradmianerne, fornpiede med den Seir, de havde
vundet, toge fig ife fonbderlig of Sagen, og iftedetfor of gisve fig den Uleilighed erbentli!g af prave
Modftandernes Avgumenter, afvifte de dem enten {om ofteft med Haan og Spot, eller gichtoge bered
Kovgengeves for en ftov Oeel ubiftoviffe Grunde imod Stacidmen; ja nogle gif endeg faa vidt, at
be imod alle biftoviffe Kjendsgjerninger nwgtede, at demme Ubtale havde erifteret for Conftantinopels
Sndtagelfe.  En faaban Fremgangdmaade vav faa (ibet fFiffet til at afobne Modftanderne, at den
{naveve maatte Deftyrfe bem i deves Tvo om deved Menings Nigtighed og forfyne dbem med nye Waas
b, De urgiendrevne Diftoviffe Wevifer fov StaciSmen bleve anfeete for uigjendrivelige og gif ved
Crasmianernes Ligeghldighed t Avv fra den ene Neudplintaner il den anden; bextil Forp beflandig
npe, Dyoilfe man, ubefymret om bdered Opvindelfe og Veffaffenhed , hentede fra alle Kanter: ogfaa
bidfe bleve i Almindelighed ftacende wantaftede, fordi Crasmianerne iFfe vardigede bem OpmarEfombed.
Det var jo Fun enfelte Mand, og det Meend, fom e havde neget ftort Navn § Philelogien ellev
vave of Gvoeff Herbomit, der feegtebe for en — faa meente man — fovlengft giendreven cg forjaget
Mening.  WVed bdenne Crasmianernes Fornembed ev det Reudlinffe Apparat voret faaledes, at bde,
fom i vor id eve fremtvaadte fom Forfvavere of Jtacidmen felv eller en Mobification devaf, Have
feet fig iftand il at opftille en Masfe of Hiftoviffe Vevifer, fum maae imporeve Snbver, Der iffe Har
Qoft elfer Leilighed il at forffe efter bdeved RKilbe og naieve at under{oge deves WVeffaffenbed.. Wel ind-
faae ifwr i npeve Tid Cn og Anden of dem, fom iffe Funde antage den INpgraffe Udtafe for den
vigtige, ot bet Bellev iffe fod fig fan meget godt med Weviferne for den Cradmiffe Udtales Egthed;
men det {ed tif, at man iffe gierne wvifde vore ved denme Vyld; man anfaae vel Gfenjtanden for
iffe at have faa megen Bigtighed, at den fFulde forvtjene en dybere gaaende Underfogelfe, og felv i
de Defjendtefte npere Greffe Grammatifer er Spurgdmaalet om Udtalen meve bersvt end ovbentliy
bepftet.  Saaledes ftode Sagerne inbtil for ombrent et Decennium fiden, ba Striden fif fornpet
Sntevesfe, 1 det mindfte ¢ Todfffand, ved tre Skrifter, fom alle Havde Unbderfogelfen af den gamle
Grefte Udtale til Gjenftand, I Aavet 1824 ubdbgav nemlig Seyffavth {it Verk: de sonis litte-
rarum Greecarum tum genuinis tnm adoptivis, og 1 det folgende Yar udfom Liffovius’s Af:
handling: Ueber die Ausfprache des Griechifchen, og endelig ¢ Aavet 1826 Profesfor Blodhs
Revifior der von den neuern deutfchen Philologen aufgeftellten odev vertbeidigten Lebre von dev Aus-
fprache des Altgriedifthen: ein RWeitrag zuv ficheven Veftimnung devfelben. A disfe 8 Lavde foge de
to forfte ved Diftoviffe (den favfte af dem ogfaa ved pbilofophiffe) Bevifer at begrunbde) deves for:
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meentlig fra begge be befiendte Spftemer afvigende Theorie for Vogftavernes eprindelige Lud; men
pen forfte Fommer Fun ab en ny Vei til ef Nefultat, fom i det Weefentlige ftemimer ocveveens ined
den Erasmiffe Ubdtale; ben anden wener, “at ben oprindelige Udtale og dens gradvife Uddan:
nelfe Callmabliche Fovthildung) igjennem Tider og Lande er at fwge og finde i dens Sorvandlinger,
ba man Fan forudfette, at disfe Have en natwlig Overgang indbprdes, g at falgelig den oprindelige
Ubdtale ev at finbe ved benne Overgangd Spor” (Liffov. S, 10). il den Ende foger han i dro:
nologiff Felge at vife, Dyiffen Lod ethvert BVogftav bar havt t forffiellige Tider; men fFiondt han
benptter de wldve Neudlinianeves WVevifer vg fFiondt ban i Fovtolfningen faavel of de af dem laante
fom bde af ham fely fundne Veviis{teder for det mefte helder til dette Pavti, fFiondt Han cnbdelig er-
floever den Grasmiffe Udtale for at veeve albeles falff, foarer dog det Nefultat, ban faaer ud med
Henfon til den oprindelige Udtale, meget maadeligt til Praemisferne, og dben Ubdtale, ban opftiller
fom ben oprindelige, lignev faave meget den Crasmiffe og ftemmer © fleve Puntter gonffe oveveens
med ben.  Prof. Bloch derimod har ife til Henfigt at opftille noget npt Syftem, men hHan un:
bevfafter de of be npere bersmte Grammatifere (Buttmann, Matthia, Noft, Thiafdy, Hermamn),
famt of Vottiger, Sepffarth og Liffoviug fremfatte_Seningex dm ben gamle Groeffe Udtale en Critif,
ibet Han ved Djelp af det Deudblinffe Appavat af Diftoriffe Bevifer feger at vife bet forffjelligen
mobdificerede Cragmiffe Syftems Urigtighed , at gjendrive, bvad dev ev pttret imod den Npgraffe Ub:
tales 2 gthed, og at gobtgisre, at benne er den oprvindelige vg almindelige gamle Udtale og fom
faaban ben ene vigtige. Denne fidfe Bog vafte endeel Opmerflombed i Tybdftland, og fleve Stemmer
Tode fig bove til Gunft for den af Forfatteven opftillede Anffuelfe, bvovimod Andre med Heftighed
befempebe ben.  FMen uagtet der vanbted bet wed den fornpebe Sntevesie for denne Gjenftand, at
Striden ophovte blot af foves med Jver fra een Side, vanbdt den dog i vibenffabelig Henfeende ikfe
Stort og ferte iffe til noget paalideligt, pofitivt eifer negativt, Nefultat, fordi hvevfen det ene eller
bet anbet Parti gav fig id il at prove de anforte @runbeﬁ'%effaﬁenf)eb, meir man paa dent ene
@ive Blindthen fod fig imponeve of bem, paa den anden &ide npicdes med at giwre Sndvendinger
imod de WVevifer, fom uben fonderlig Umage og Studium Funde angribed, og fom for den fisvfte
Deel vave de mindre veefentlige, o©g derpaa forfaftede den Dele Cwve fom grundet paa Hypothefer og
falffe Fovudfetninger. Selv Yiatthid, der optvaadte fom Prof. WVlodhs Hovedmodftander, of of
hvem man ffulde bave ventet en grundig Droftelfe af alle de i eviffonen anferte biftoviffe WVevifer,
Eemper 1 fine Modffvifter meve lidenfFabelig end grundig og laber den ftovre Masfe of de NReudhlingte
Vevifer ftaae urprte. Jntet Under derfor, at Prof. BVlod) maatte beftyrfes i fin Tvo om, at den af
bam forfegtede Anffuelfe var uomitedelig; de i det Hele taget fvage Jndvendinger, {om vave gjovte imod
pam of Matthia | Jabhns Jabebicher V. 4. S. 411 f. og of UAndre i forffellige Tidsffrifter, be:
foavede han wnder Titel of LTachtrage zur Nevifisn o, f. v i Seebodes Neues Ardhiv far Plilel,
u. Padag. 1827, 1ftes H. S. 49 ff. og 1829 MNo. 38—40 S. 149 ff. (Releuchtung einer e
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genvede des Hit. A, Matthic). Derpaa famlede han Alt, hvad han i fine foregaaende Skrifter havde
anfert til Fordeel for den Mygroeffe Udtale og hvad han fenere havde fundet fornemmelig hod adffil:
lige Greffe Grammatifere $il Beftyrbelfe of den, i tre Sloleprogrammer: “Lueren om bde enkelte
fpb og deves WVetegnelfer @ bdet gamle greffe Sprog, biftoriff- Fritiff udviflet og begrundet.” Kbhomn.
1829—381, builfe Programmer eve af anfee for Hovedbverbet, da de iffe faa meget ibdeholde Po=
Temif imod Andres Meninger, fom en udfmlig Fremftilling of det Neudlinffe Syftem. écnere bar
han i et faveget lille Skrift: Jweite Beleuchtung der Matthia’{dhen Kritif, die Xuéfpradje bes ATt:
griechifchen betveffend , Altona 1832, Lefvaret Matthia’s udferligere Necenfion af NRevifionen.i Jahns
Sahed. XTI, 4de Hefte, og endelig har han ved fin ifjor udbfomne “Fortfattede fuldftendige SEole:
grammatif i det Graffe Sprog” ogfaa indfert Nefultaterne af fine Unberfugelfer i Skolen. J
pisfe Skrifter finbes famlet bdet Wigtigfte -af hvad ber tidligeve vav blevet anfeit til Forfoar for ben
Npgreeffe Ubtale, og becls det Gamle ri}yiagtigeve ubfert, beels fovreget med abffillige npe Vevifer.
Stet jeg altfaea underfafter de i disfe Skrifter fremfatte Grunde en NRevifion, vil jeg med bet famme
give en Dicvifion af bele det Neudlinffe Syftem, cfter det Standpunkt, huorpaa det for Tiden Vefindber fig.

Prof. Bloch erflwrer den Crasmiffe Ubtale for grundfalft, den Neudlinft- Nopgreffe for
bent enefte fande og wgte almindelige Gvaffe, alfe imod ben gjerte Jnbdvendinger fov cverfladiffe og
ucritiffe , og troer felv ved uimodfigelige biftoviffe Grunde at have Deviift, at bdenne Ubtale hav vevet
ufovandret hevffende ¢ Grafenland i over 2000, ja 2300 og flere Aar. Dog ev det ham iffe nof
at BeFempe fine umiddelbave Modftandere, Crasmianerne, men Han vil ogfaa overbevife e Ligeghle
bige og Tvivlerne, bvis Ligegyldighed og Tvivl han udleder fra Jgnovering af de Unberfugelfer, fom
eve Blevne anftiflede of bam og hans Forgangeve om denne Sag. il den Snde {sger han i Slut:
ningen af fit Program at gjenbdrive tvende Jndvendinger, fom Dan angiver at vave giovte af enkelte
Qurde, nemlig 1) “at Gjenftanden ev of faa liden %igtigbeb ng Notte, at Udbpttet af Unberfwgelfen
itfe Fan Tonne den Qid, bderpaa maa anvended; 2) at dog Jntet Fan vided med Bished om den
gamle Ubtale, faa at man, da Omftenbdighederne paa begge Sider eve lige, giov Foget i at Holde
fig til det, fom Dhos o8 eengang ev bleven almindelig Vrug, ifwr da defte ev langt lettere ved Unber:
viigningen”  Hvad den forfre Inbdvending angaaer, bda ev den i og for fig felv faa ubetydelig, at
Prof. BVlod) noften har brugt for mange Ord. for at gjendrive den; ei beller er den vel mogenfinde
Bleven gjort af Nogen i den Fovm, hoovi Prof. Bloch hav fremfat den, eller everhovedet brugt fom
Modgrund imod det Neudlinffe Spftem.  Fovf. (faaledes vil jeg i dbet Tslgente {wbvanlig Falde
- Prof. Biod) tillegger Matthia denne Inbdvending og tillige den Henjigt, ved denne Sndvending
Pftrar at difponere Cefeven il at anfee hans (Blods) Fovetagende fovr faa baarligt og unpitigh, at
Leferen laber hang Beviidgrunde veeve ulwfte;” men beri gior Dan, fom i abffilligt Andet, Manbden
Uret.  Matthia figer i Vegyndelfen of fin NRecenjion af Forfatterens Revifion i Jahns IJaheb. XIII, 4,
idet han tafer om vor Tids voesvwrbige Strawben paa np at underfoge det Givne og nwiagtigen at
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prove, paa hvad Grundlag det byiler, en Straben, Dhvorved igjennem Kamp Sandheden venere og
meve [uitvet ev Fommen frem: “Freilid) find nidht alle Gegenftande der Unterfudyung von gleidher
Widptigkeit ; manche find wobl fdhon oft von vielen, denen das Fady, in weldyes fie gehoven, fern
liegt, mit mitleidigem Adpfelzucfen aufgenommen worden; aber dem Wabrheitsfreunde it nidhts ge:
vingfiigig und vevachtlidy, mwas ju feinem Fache gehdvt.  Cine der unbedeutendften iff allerdings die
Unterfudyung uber die Ausfpradye des Altgriedhifchen, unbedeutend nicht muv filr den Mann von Welt,
den Gefdyaftsmann, den Gelebrten dev meiffen Facher, fondern audy fur bdie eigentlichen Philologen,
weil eine grundlidhe und umfaffende Kenntnif dev Altgriechifden Spradhe nicht von der Ausfpvache
abhangig ift; aber tem Philologen gezlemt 8 nicht, ivgend etwas in feinem Fache geving ju fihagen,
u deffen Cntfdheidung fich Geftimmee Grinde auffinden faffen, abgejehen davon, bdafi die Kenntniff
ber Ausfpvache in dey Kritif oft nidyt gevinge Dienfte leiffet.  Herr Dr. Vlod) verbient alfo den
Dank der Philologen, daf er die Nefultate dev bisherigen Forfdhungen Uber die Aftgriehifthe Aus-
fprache einer meuen Nevifion unterworfen hat, und bdiefed mit einem Cifer, Dder mandem nicht im
vidhtigen Werbaltnif ju dem Gegenftande su fteben fcheinen mag” X alt dette har Matthia uden
Qvivl ganffe Net, og det er faa langt fra, at disfe Ord indeholde, fom de ere Glevne optagne, en
Fovngrmelfe eller ef Angreb imed Forf., at de tvertimod vidne om en Paaffisnnelfe af hang Vejtree-
belfer. Ogfaa jeg ev af den Mening, at en Underfogelfe om det Graffe Sprogd gamle Udtale hover
til be refativt uvigtigeve, i Seevdeleshed, naar dette Sporgdmaal, faaledes fomn Hidtil er ffeet, be
handled ifoleret fra Underfogelfen om felve Folfets og Sprogets Hiftovie; men defuagtet “anfeer jeg
bet iffe for Daarligt og unpttigt, at felv det i Fovhold il andbre Gjenftande mindre Wigtige Hliver
grunbigt og notagtigt opfpft, enbog om bev ke Fan Fonume Andet ud of en faadan Underfegelfe, end
at vi faae at vide, at vi iffe vide, hvad vi troede at vide. Det ev denne Overbeviigning, fom hay
fremEaldt novvevende Vidrag.  Den anden .Jndvending: at man dog TIntet Fan vide om den
gamle Udtale of det Grafte Sprog, troer Fovf. iffe Fan gjoves of Nogen, fom tilfveblelig
Fienber, hHvad ber i denne Henfeende er bleven oplyft of LWetftein, Ev. Sdymidt, Placentini, Belafti,
Reidlinger, Geovgiades, Minoides Mynas, Liffovius og af ham felv i hang Revijfion og Jillegene
bertil.  Men “fov at de, fom iffe maatte have noget of de bemeldte SErifter ved Haanden, Funne
ovarbevife fig om, bver ugrumbet biin Udflugt ev, og bvor faare Nieget, famt med bvad Sik-
Berbed, man fan vide om Sagen,” bav ban i fit Program &, 187 ff. Fortelig vecapituleret bde
vecfentligfte biftoviffe RBevifer, fom godtgiove dette: “opferdrende Eubver, fom endnu vil negte’ Mu-
ligheben af en vi3 Kundffad om Sagen, til at offreefte disfe Vevifer eller opftille Yigefaa gyidige for
bert modfatte Mening, Fun at dette ffeer paa den bijteviffe Vel og ei beftaaer i blotte Formobdninger
om MNuligheder, fom Jntet bevife”  Denne Sammenttilling af Hvor Meget man Fan vide med
Gitferhed om den. gamle Udtale og derpaa falgenbe Opfordring ev vel nevmeft foranlediget ved Mag.
Ciberlings Paaftand i den af ham Befovgede forfte Deel af Longes Greeffe Grammatif, anden lbs
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gave: At den Npgreefle Ubdtale ligefaa lidet fom den Cradmiffe fan bevifed i det DHele at veve ben
famme, fom detr, be bannedbe Grafeve have fulgt i Gvwfenlands blomflvende Peviode” Da nu bet,
min BVen Clberling her bav yitvet, ogfaa ev min Overbeviisning, og denne Overbeviisning juft ev
fremEommen ved flere Aard Studium af den fenere Graffe Kids Littevratur og ved Vebjendtflab med
boad NReudlinianerne Have oplpft om Sagen, ffal jeg i bet Fwlgende eftevFomme gorfattere‘né Opfov:
oving ,. eftevat jeg ferft Dav fremfat, om Dhoilfe Punfter Striden ffal dreie fig.  Jeg traber da vel
frew fom en YModftander of Reudhlinianerne, men bverfen agter jeg at opftille nogen ny Mening
om, Dhoorledes Hellenerne i den blomftrende Tid bave udtalt deves WVogftaver, ei Deller at forfoare
bet Crasmiffe Syftem. Tl begge Dele mangler jeg fiffve biftoviffe Data, fom eve be enefte, dev
gielbe Moget i en biftoriff Underfwgelfe. Nigtignof ev det iffe fandt, fom Reudlinianerne idelig
vaabe paa, at Cradmianerne iffe have Andet at ftstte fig paa end Hypothefer og Analogie med nye
Sprogs Ubdtale; tvertimoed mener jeg, at de biftoviffe Widnesbyd, fom de eldve Tidevs litterceve
Mindedmavber frembyde, og fom ffulle anfoved i Slutningen af denne Afbandling, langt mere tale
for Ctacidmen end for Stacidmen, og navnlig med Henfyn til Cta og nogle enfelte andre Vogftaver
neeften eve afgjevenbde for ben furfte; men bdesuagtet eve bdisfe Bidbnesbyrd iffe tilftvecEfelige til derpaa
at Begrunde en bejtemt Tbeovie for Udtalen of famtlige Vogftaver i en vis Egn og il en wd Tid,
og enbnu langt minbve tilftveffelige tif ot bevife en beftemt almindelig Ubdtale.  Det fan gjerne
vave, at der ogfaa i den Crasmiffe Ubdtale ev HMeget, fom iffe ev gte: jeg veed itFe, om og
hooroidt den Cradmiffe Udtale ev de gamle Gveferes Udtale. Paa den anden Side ev jeg langt fra
at paaftace, at den Neudlinffe Udtale i alle fine Dele ev falff; bdet fan gierne bvave, af dev er
Noget , ja at der er Meget af den, fom ftemmer overeens med de gamle Groeferes Udtale; det Fan
veve, at dev ifFe ev Meget tilbage i Npgrafernes Udtale af den gamle Graffe; jeg tilftaaer vgfaa
ber, og iffe of UbeFfendtffab med Sagen, men eftec Underfogelfe af de biftoviffe Grunde, fom an-
foves fov ben: jeg veed det iFFe, Gfter min Spndmaade er Underfogelfen om, Hoorledes et dodt
Sprog ev Dlevet udtalt, medens bet endnu var levende i Folfets Mund, altid forbunden med faare
mange tildee(s ulnfelige Vanfeligheder, og det Huiefte, man i Almindelighed Ean bringe det til, ev
en vig Grad of Sandfynlighed, ~ Selv naav Oldtivens Cftevretninger em Udtalen eve nof faa tyde:
lige og nof faa mangfoldige og nof faa ubdfmlige og nof faa ubdftvafte med Henfyn il Lanbe og
Qiver, overleveres o8 bog fun den dode Lpd; den levende Aande, det Ovgan, hoormed Bogftaverne
Bleve ubdtalte, og be Nuancer, bdered Lyd bavde i forffiellige Ovd, ev og bliver tabt, naar Folket
felo er forfoundet.  Men felv biin dbede Cud er bet {Efe altid fet at finde for alle Tider Pg Steber.
Om bdet Qatinffe Sprogs Udtale finde vi en iffe vinge Mangde Eftevvetninger Hos de fendre Latinfle
Grammatifere; ja felv hos tidligere Forfattere finded af og il enfelte Antpdninger angaaéenbe benne
Gjenftand,  Aligevel vil neppe Nogen for Alvor paaftase, eller om ban paaftaaer det, - vil han vel
itfe faae dem, fom Flende il Kilderne, til at tvoe, af af de 08 levnebe idnesbyrd Elavt iog uimeds
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figeligt fremgaaer, bvotledes Nomerne (urbani) have udtalt beves Sprog . Er. paa Cicero’s Iid,
og enbnu minbre, af vi beftemt vide, hvordan bet Latinffe Sprogs almindelige Ubtale hav varet i
ben Nomerffe Statd og Littevaturs meft blomftrende Tid, og allermindft, at vi aof disfe Widnesbyrd
befternt vide, Dvovban den alminbelige Ubtale har vovet til alfe Tider. Det er allevede godt, om
vi ved Sammenflilling aof fleve omtvent famtidige og paa famme Sted Tevende Forfattered Widnegbyrd
med Hoi Grad of Sandfpnlighed Funne udfinde, hvordan enfelte eller alle WVogftavers Lyd paa deres
Zid og i deves Land bave varet i Sammenligning med vor gengfe Maade at udtale dem paa.
Langt vanffeligere er bet at Fomme il denne Sandfynlighed med Henfpn til de Greeffe BVogftavers
Ubtale, ba be beftemte og tydelige Cftervetninger eve foevve. Selv iblandt de fenere Sreeffe Grammati-
fere ev bev ingen, fom giver en fovmelig Veffvivelfe af famtlige Bogftavers Ubdtale, og Fun meget faa,
of Boilfe enfelte VWogftavers Lod ev beffreven: bdisfe Grammatifere eve da Widner for deres Tid. I
Tengere man gaaer tilbage, defto fparfonunere blive faadanne BWidbnesbyrd, fom angive visfe Wogftavers
Eubd; og felv of de {iFErefte Fan man fnavere flutte, Huorledes de paa en vid Tid ikFe have vavet udtalte,
end, hyorledes de beftemt Dave veevet udtalte, en foruden at man iFfe fra Widnesbyrd om en fenere Tid
Ean med Beftemthed fTutte Noget om en tidligere Tid, Eommer endnu Hertil, at de Lande, hoovi det Greefle
@prog baflede, vave beboede af Grwbere of forffiellig Stamme, og at der altfaa paa een og fanme
id Fan have veret betpbelige Nuancer i de famme Vogftavers Ubdtale efter de forftiellige Egne og
Folt.  Prof. WViodh) er i de flefte her bevnrte aﬁunftcr af forftiellig Meening, idet ban nemlig antager
Npgreferne for de endnu levende Organer for ben gamle Udtale, idet han paaflaaer, at Vogftaverne
i alle Cgne have [ydet eens, og forlanger, at man Hiftoriff ffal giendrive, DHuad Han tvoer biftorifd
at have beviift, at Ubdtalen til alle Tider og hes alfe Greefttalende har veevet den famme fom hos
Nograberne,  Men har Prof. BVlod) virfelig Geviift dette ved de Wibnesbyrd , ban hav anfmt? Det
ev Diftoriff vift, og er Deller iffe Dblevet nwgtet of Iogen uden af enfelte Ulira- Grasmianere, at
ar, & og g i det 9be Ambundrede ubdtaltes i Conftantinopel paa famme Maabde, fom de udtalesd aof
Npgreeferne; hvad & og ar angaaer, Fan denne Ubdtale maafPee bevifes at have hevffet noget for;
figelebes wide vi, at ov i bet 9de Aarbundrede Ied ligt medb v; enddvideve ev det Beviisligt, at de
alferflefte Bocaler og Diphthonger allevede i det 12te Aarbundrede udtalted fomr bde ubdtaled nu aof
Graferne.  Denne Wocal: og Diphthongudtale har da i nogle Dele i det mindffe 1000 Aavd, faa
godt fom i alle fine Dele 700 Aavd Alder; men devaf felger iffe, at den {amme bHar voevet den al:
mindelige hellentffe Udtale i Greefernes blomftvende eller bedre id. Om bette nogenfinde Hiftorift vil
Busine Devifes, veed jeg iEfe; men jeg paaftaaer, at et hidtil tEfe ey godtgjort ved de af Pvof. Bliodh
og bansd Fovgengere anfote BVevifer, af benne Ubtale i fine vefentlige Dele hav vevet alwindelig
bevftende for en barbaviff Tidb; af jo langere man gaaer filbage i Tiden for det 9de Aarhunbrede,
defto fvagere og ufifEreve Glive be biftoviffe Spor med Henfyn til enfelte WVogftaver og forfvinde tilfibfE
ganffe; og at tvertimod af Bidnesbyrd fra de Bedre og bedfte Tider fynes at fremgaae, at fleve Vo
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caler og Diphthonger tibligeve i¥Fe eve Llevne udtalte faaleded, fom be efter bet 9de Aarhtindrede be:
viigligen eve blevne udtalte.  Denme Paaftand ffal jeg i det Folgende foge at godtgjore, uben dog
at folge Prof. BVlod)s Skrifter Skridt for SEridt, huilfet hellev iffe behoves, da de indeholde mange
Gjentagelfer og Meget, fom er Sagen uvedbommende, S[eg vil da Fun indlabe mig paa at prove
be biftorifte Widnesbyrd, fom eve ellfer antages at weve wldve end det 9de Aarbundrede, og felv af
disfe Fan jeg famle flere unber visfe Hovedclagfer; devnaft vil jeg holde mig til de omtviftede Vocaler
og Dipbthonger, og devimod faa godt fom ganffe forbigaae, bHoad der anfeved om Confonanternes
Ubtale, fordi Uenigheden om disfe ev langt vingeye, og Diftoviffe Vevifer for deved Udtale neften
ganffe mangle. Hvabd jeg bar at fige, troer jeg bedft at Eunne farmmenfatte unber tre Hovedafdelin:
ger, hooraf den forfte vil indeholde de Oplpsninger, fom Folfets og Sprogets og Littevaturens His
ftovie © Almindelighed give med Henfon paa Udtalen, bden anden en Cuitif of Prof. Viods Lare
em QBocalerne 5 og v famt Diphthongerne, fornemmelig for faavidt denne Leeve ftutter fig paa Gram:
matiferned Widnesbyrd, og den tvedie en Critif of de svrige ifeer mldve hiftoviffe Widnesbyrd, fom
anfores for den RNeudlinffe Udtale, famt endelig en Sammenftilling of de vigtigfte Bidneshyrd imod
bent, Dbegge i dyronologiff Folge. Wlandt Prof. Bled)s Skifter vil jeg ifwr tage Henfon til Pro-
grammerne, Stridsffvifterne imod Matthia 0g Skolegrammatifern, deels fordi bisfe eve be fenefte,
beeld fordi § Dem er optaget, bvad bev af Wigtighed findes t Nevifionen og Tillwgene dertil; dog
ftal jeg Deller iffe ganffe ubdeluFfe de tidligeve Skrifter fra Unbdevfugelfen, bvor bde i enfelte Punkrer
Bunne give €p8 og tiene til Sammenligning. |

DNied Henfyn til Stridens Gjenftand, Udtalen felv, ev feg altfaa Fun for faabidt wenig
ned Prof. Blody, fom jeg mener, at det Hidtil iffe ev DHiftoviff beviift, at den Npgrocffe Udtale ev
deit wgte, uben at jeg devfor, fom Crasmianerne, forfajter denne Ubtale {om albeles falff.  Devi:
mod maa feg paa det Stobefte opponere imod den NTaade, hverpaa bdenne Unbderfsgelfe; Hidtil ev
bleven fovetagen af Neudhlinianerne og navnlig of Prof. BVlod), hvis Fremgangsmaade ev den famme
fom Dang Fovgengered og aldeled iffe foaver tif det Kvin, paa hvilfet Oldtiddvidenffaben nur efindber
fig.  De Avgumenter, hang Forgangere have opftillet, Have ved deved Masfe og fEjsnne Pdve fao:
Tedes Bleondet Tovf., af han, ubden videve at underfuge deves Veffaffenhed, bav tvoet, at Alt, hrad
dev anforted, var fandt; derved ev han for tidlig Eommen il den fafte Overbeviidning, at det NReud=
linffe @yftem er det ene vigtige, og denne vo har Davt den ffadeligfte Jndfipdelfe paa hele hans
Unberfogelfe.  Sjtedetfor forbomsfrit og upartiff at prsve Grvundene fov og imod, gaaer han altfor
meget ud fra ben Forudbfwtning, at det iffe Fan vore Andet, end at den pgreeffe eller %eutbﬁnffe
Ubdtale ev ben rigtige, antager fom en Fslge devaf for Beviift, hoad der fovft ffulde Gevifes, og frre:
ber Blot at Gringe bdet Overfeverede nogenleded il af pasfe il dem Ubdtale, fom forubfcette§ at veere
ben ene vigtige,.  De Widnegbprd , fom fynes at vave tmed bam, bav hban beel3 iffe vrrdiget Op-
mavElombed, deelS fmgt at neutralifere, bdeel8 endog ved en, milbefl talt, baeift driftis Fovtolbning at
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treeffe over paa fit Partt. Paa den anden Sive hav ban iffe allene uden rvingefte Mistro og uden
ved Autopfie at forvisfe fig om Sagen, optaget hvad hans ucritiffe og upaalidelige Fovgengere have
anfeet £il Fordeel for den Neudlinffe Udtale, men bar ogfaa felv af fin Cnthufiagme for denne Ub-
tale Yadet {ig henvive til at ffabe nye Vevifer for den af Steber, fom {flet iffe indeholde Noget om
Ubtalerr,  Overhovedet Iwgger ban ftor Veregt paa Nasfen af de af Neudlinianerne famlede WVeviis:
fteder og beraaber fig ofteve paa, at Liffovius vg Andre have anfort henimed 400 Bidnesbyrd, fon
om det Fom an paa Tallet og iffe paa Beffaffenbeden of Veviferne, og fom om 380 intetjigende og
20 beels falffe beel8 DHuift ufiffve Widbnesbyid tilfammen Funde gjelde for 400 fiffve Vevifer.  Men
boorledes have NReudylinianerne og Fovf. med dem tilveiebragt en-faa ftov Armee, uben ved deved ucritiffe
Jremgangsmaade © denne Underfugelfe, form iblandt Anbdet vifer {ig deri, aof de aldeles iFe have ad: -
ftilt Tiverne.  Hos Fovf. anfoves Cuftathiug og Plato, Mofdopulusd og Thucybdides o. f. v, fom
lige gode Didner og ved Siden af hvevandre, og derved forryFfes Hele Unbderfogelfen, bder ffulde
gfelde de wlbre Tider. Wil man faaledes ifleng tage Veviferne vg lade dem alle gjelde Tige meget
for alfe Tider, bda Eunde Neuchlinianernesd Appavat Tet vore til ligefoa mange Tufinde, fom det nu
inbeholber Hundrede af Veviisfteder; allene Vadymanns, Boisfonade’s og fornemmelig Cramers Anec-
dota funne pdo et Par tufinde af faadanne Veviisiteder, der alle bevife ligefaa meget, fom Cufta:
thius, IMofhopulus o.f.v., men juft iffe bevife det, bHoorom Spargdmaalet er her. Hvid man
hos en Latinff Grammatifer fra det 8be eller 9de Aarhundrede fandt den Vemarbning, at vinum
ffvives tmed v, Devimod bini og bimum med b, eller at vivo ng bibo Iyde eens, eller at bev ev
Lodslighed imellen bimum og vinum, da vilde man anfee disfe Bidnesbyrd for biftorviffe WVevifer
fov, at i det 8bde eller 9de Aarhunbdrede det Latinffe b i det mindfte ¢ Grammatiferens Scebrenefanb
ubtaltes eend med v; men vilde Nogen paa Grund af {lige Vidnesbyrd paaftace, at b altid ev
Blevet udtalt fom v, elfer at Homerne udtalte det faaledes paa Cicero’d eller i en anden god id,
ba vilbe vel Cnbver finbe denne Paaftand latterlig.  Men det famme ev Iilfowldet, om man, fom
Forf. og hans Forgengeve have gjovt, i en Underfegelfe om den ganile Greoffe Udtale anfever fom
Widnesbyrd Cuftathiug’s Pavechefer (d. e. hans BVemearbninger om, at f. Er. aidecde 0§ mddecdar,
uevog 08 xawog, cxvdly o8 xnoldyg, *Emnside og émolnss o. f.v. lyde eens eller ligne hinanden i Lybd)
og alle fenere Ovthographers Wevetninger om, byilfe Ord der ffrives med & og byilfe med ¢« og 7,
byiffe med v egi hoilfe med or, bvilfe med cr vg Hoilfe med & Ale {lige Widnesbyrd vidne ene
g alfene for Ubtalen paa de Grammatifered Tid, hos Dhoilfe de findes, og bet er juft ved dem, at
man er iftand ¢l at fovfslge den Nygreeffe Udtale { det mindfie t visfe Dele bhiftoriff indtil det 9be
Aarbundrede; men de evife albeled Sntet om den Tidb, hvorom der er Strid, fra det Ide Aabhun:
drede opad indtil ind i Grefenlands Blomftrende Tid, og bave altfoa aldeles Jntet at giove i hele
denne Underfegelfe.  Nepve har da Matthia Uret, naar han figer, at det faaledes at Llande Tiderne
ev eb Veviid paa en Afrife, Dhoortil dev  vove Tider flelden finbed Mage. Men denne Akvifie vifer
(2.
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fig hos Forf. iffe blot devi, at han anfever Steder of Mofdhopulus, Cuftathius, Suivas, Etymo-
logicum Magnum, og andre Grammatifere, der af Alle erfjendes for at veeve yngre end Vegyn:
delfen af bet 9de Aarbundrede, fom Vevifer for den Npgreeffe Ubdtaled Jdentitet med den gamle
helleniffe; ben vifer fig ogfea deri, af ban, [ligefom hans Fovgengeve, tildeels bedragen af falffe
Qitler og til Tvods for hvad dev i det mindfte om nogle of dem for lenge fiden ev oplpft, udgiver
fleve Forfatteve for langt aldre end de efter tpbdelige Data , De indbebolde, virfelig eve, og faaledes
tveEfer Dem uben videve id t en Unbderfagelfe, i hvilfen de enten iffe Have negen Stemme, eller
fun en meget betinget Stemme,  Om adffillige of disfe Forfattere npdes jeg hev ftray ti[;at hanble
udferligere, inden jeg gaaer over fil det egentlige ISmmne, for ot godtgjsre, boovfor jeg i det Felgende
flet iffe tager Henfon til de Widnesbprd , fom é)teud)Iini\anerne bente fra negle af dem, og Fun tils
legger andre faare vinge Veegt i Sporgdmaalet om den wldre Greeffe Ubdtale:

I Unber Den DbeFjendte Alerandrinffe Grammatifer Herodians Nawvn have vi fleve
Stuiftey, of boilfe dog neppe noget hav fin Oprindelfe fra ham i den Fovm, bvori det nu erifterer.
Her have vi Fun af gisve med det ene faafaldte Hevodianffe Skrift, fom Forf. DHyppigen benptter, de
of Boisfonade udgivne 'Emipegiopol. Men lige faa vift fom det er, at Hevodian har ffrevet en
Vog under denne itel, lige faa viff er det, at det Shift, vi nu have under denne itel og under
bans Navn, er uegte og fra den fenefte Wyzantinfte Tid.. Dette er allevede { Almindelighed
paapeget og Deviift af Voisfonade ¢ Fortalen til hand Ubdgave og ev altfor beFjendt, tif at Forf. bar
Funnet undlade at bevsre det (Progr. . 54);5 men han afvifer cen of de of Boidfonade anforte
Grunbe og ubden at wnbdfe be anbdre, citerer han ofte i fine Shrifter (f. Cr. 1fte Veleudt. &. 153,
Progr. S. 12, 35 o. a. St.) Steder af denne Vug uden videre fom Widnesbyrd fra det 2bdet Aars
Bundrede,  Hvad BVagt disfe Widnesbyprd have, vil feed of Folgende, At de Vemewrbninger, fom
fleve Greeffe Grammatifere citeve af LHevodiand Cpimerismer, iffe findes i bdette Varf, bhar allerede
LBoisfonade anfert, ligefom ogfaa Anbre bave wiift, at efter de of Grammatiferne citevede Fragmenter
at benmme, have de @ldre, Hevodian tillagte, Epimeridmer indeholdt noget ganffe Andet, end hoad
ber Bybes o8 unber hand Navn { disfe Cpimevismer, (&S, Veynhbarby i Jaheb. f. wiffenfd). Kritik
1835 Juli MNo. 13 og Sauppe { Jimmermannd Zeitfchrift . die Alterthumsiwiff. 1835 Juli No. 83).
Qigelebes Dav allerede Deisfonade gjort opmevffom paa, at de Benetianffe Scholter tif  Jliaven,
Etymol. Magn. og Cuftathiug omtale falffe (ywevdeniyoagor) Hersdianffe CSpimerismer, Men felo
be of Grammatiferne for falffe cvfiendte Spimerismer vave forffellige fra og «lore end de nu be:
flendte,  Gjennemgaaer man disfe, da maa man hoiligen forbaufes over, at Forf., fom dog, bda
ban faa byppigen bevaaber fig paa Stedev i dem, maa fovudfeettes af have [wft dem igjennem, iffe
bav ladet fig voffe i fin o paa beve$ bsie Alder af de haandgribeligfte %evi(ci' paa det) Modfatte,
fom treffes paa bver Side.  Man finder { denne Vog Erempler nof paa uvibenf)eb,' ifey @ geogras
vhiffe Sager, men iffe flernefte Spor af grammatiff Cavdom, iffe anfort et enefte ubeFipndt Frags

-
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ment, og of Gefjendte wldre Forfatteve Fun Boift fparfomt citerede Homer, Aviftophanes, Curipides
vg Sofepbus, ingen andre.  Derimod findes neeften paa hoer Side Allufioner til Bibelen, en Meengde
bibelffe og dvriftelige DNavne, ja endog et Citat of Joh. Damafcenus. De fimplefte Sreffe Ord
Blive ibelig forlarede ved Domaiffe Ord, ja oftere anfeves {lige Nomaiffe Ord endeg fom Crempler
paa be fremfatte ovthograpbifte Regler, der udgjore Jndholdet af hele Vogen. Disfe Nemaiffe
Ord, booraf dev vel finded over 1000 i benne Vog, ere beeld Diminutivformer uden formindffende
Betydning, deeld Ord af Latinff deels af barvbariff Oprindelfe *). Blandt de hiftovifle Navne, fom
forefomme bos denne Forfatter, der ffal have ffrevet i det 2det Aarhunbdrede, vil jeg ber blot anfeve
P+ 8 Bowganiog; p- 13 I'lépryos (Genfevich); p. 14 I'jmades (Gepider)s p. 71 Kawvsras,
Kovocartivog xai Kovordvtiog; P. 102 Ogifdstog, ovoue iacgov (fom levede i Slutningen aof
bet 4de Aarhundrede); p. 28 AiGloyw, 6 Jwpaxyrig; p. 7 Boy, o Jeos xete Bovlyagove;
p. 106 ITépoys, 6 Tovpxog; ibid. ITeloves, oi Boviyagor Ilawvic, 5 Bovdyegin; p. 121
‘Pog, 6 ‘Povcog (Rusfer); p. 214 ITeudverog croatds, 6 Ovyyowmsg; ja endeg p. 7 Dogomis
lerne, en Sect, dev ferft opitod under Aleriug Commenus, Dette vil vave tilfvatfeligt for at giove
indlpfende , at Forf. hav gjort denne Vog { det mindfte 1000 Aar @ldre, end den virkeligen er;
efter Indholdet Fan ben iFfe vere wldve end det 12te Aarhundrede.

II. »Sndvendingen imed det npsnevnte Hevodianffe WVarks Wgthed (mener Forf. Progr.
&. 56) nytter iffe flort, bda man-bar lignende WVidnesbyrd af Befilius Niagnus, bder levede fra
316—380 efter Chr., { bané Skhift Erotemata grammatica.” Disfe Erotemata citever da Foof.
meget byppigen i alle fine Skrifter, fom aldeles {iffre BWibnesbyrd om Ubtalen enten i Almindelighed
elfer i bet dbde Aarh. efter Chr. Men bev er han flemt Bleven bedragen af fine Fovgengere. €t
Ghift under Bafiliug’s Nawn, med Titelen FErotemata, eriftever flet i¥Fe. Titelen er enten
epdigtet, fandfhntiguiis of Belafti, bvis Citater {iben Llandt andre Reuchlinianere Liffovius og Forf.
Dave efterffrevet, elfer og man hav fbpttet Navnene og udgivet Mofdhopulud’s eller en anbden feneve
Grammatifers Erotemata for Bafiliug’s,  Devimod bar man under den hellige Bafiling’s Navn e

*)  Zil en Mundfmag vil jeg her anfore nogle faa Crempler: Diminutivformer: p. 8 Bdros, 7o
Bordwov; p. 35 oaif, 70 aiyldov; p. 41 vy, TO Swvdgiovs . A4 Gydu, 7o lydlov; Pe 68 xgl,
10 xnpQdgev.  Dtb af Tatinft Oprindelfe: p. 6 Rlosfrov; p. 9 owourdgwovy P. 17 emirov (iff.
Somiriov) ot Puus, ife. p. 225; p..38 ¥rvos, To Qdpa; p. 56 Yomwx, Td Avmyvdgrar (hovmwdgua);
P- 89 Jupaf, 70 Awpimiov; P- 62 xéAAwns, o naBerAdpios; xeAAyti{w, 70 xaBurAixevw; P. 63
AGgos; P- 64 myxAls, 0 xdyxgAov; D. 67 whimaf, 4 oxdia, Andre: p. 16 yAixwv, 7o QAe-
axovwioy (ift, du Cange v. BAwoxovtvn); p. 44 Iywn, 4 dvrda (FranE: anche); p. 49. indedAw,
% Birde (Slay, bizh); p. 68 xvidn, # wsovxvida; P. 70 modows, ¥ yayire (NU yaide); ibid.
%09uvy, ¥ marouxz (Fr. massue); p. 77 Afpyw, % TSMBAa; Aupd, TO TGMBAwTTw; p. 109
widnt, o mriis; p. 124 apos, 6 mardds; P. 188 aymaix, 75 @Aduovioy; p. 183 xurea,
TO TEHEAOY, . ‘

@
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grammatiff Ve mepl yoaupocinie yopvesings men at bette Shift ev uwgte, Har man allevede
vibft fra -det 16de Aarhundrede af, da Mavtin Crufius gjovde opmerfiom paa WVedrageriet.  Leo
Alfatiug, fom i fin Afh. de Georgiis p. 319 — 623 Fabr. Tover paa et andet Sted udfanligeve at
ville vije Vogens Uwgthed, fandt dette SErift i et Romerff Haandffvift under Choevobofeud’s Navn.
Af Fabricii Bibliotheca Graeca, bhvor Shriftet ofteve omtales, og af enhver nyeve nogenlunde ud:
foulig Qitteraturhiftovie (f. Cr. Sdol UL S, 172, Peterfen S. 558) fan evfaves, at Forfatteren
til denne Vog ife er WVafilius Magnus fra det 4de Aarhundrede, men Nianuel Niofchopulus
fra Det 43be eller 44be Aarbundrede. Prof. Vlod) hav altfaa ligelebes giovt dette LVidne 1000
Aav @ldve end det virkelig erv. '

L Fovfatteven fynes Progr. &, 35 at antage Refpchius for «ldve end RKivfefedrene
Suftinus Mavtyr, Clemens Aler., Cactantid og Tevtullion, en Fovmedning, fom giendrives ved de
Citater of Kivfefwdbrene, fom findes hos denne Lericograph; imidlertid neies han dog S. 55 med at
angive det 4de duiftl. Aarhundrede fom Hefpchiug’s Levetid.  Men Hooraf veed Fovfatteven dette, bdev
mangler af (iffer Hijtoviff Hjemmel? Det Levicon, vi have under Hefydhius’s Navn, indeholder vel
mange gode Bemoerbninger, ubdbragne af albre Grammatiferes SErifter, men bever paa ben anbden
Sibe Prag af flov SFodeslpshed, Uvidenhed og en bavbariff Tidsalder. Derfor have negle Critifere
antaget, at den widre Compilater Hefpchiud (hvis Levetid iffe vides) i en fenere Vyzantinff Tid er
bleven interpolevet. af en temunefig uvidende Grammatifer; andre, at en i den feneve Middelalder fe-
venbe Vyzantinff Srammatifer Hefphiug hav ercerperet aldre Grammatiferes BVovfer, og éat Enbdeel
til of fit Sget; wmen alfe Guitifere, fom bave fysfelfat fig med dette Skrift, eve enige i, at det
Qexicon, vt have under DHefodyiud’s Navn, 1 ben Efiffelfe, vi have det, firiver fig fra en barbavif
id. Wil man Have Auctoviteter, da vil feg blot anfsve, af allevede Scaliger figer: Credo illius
seculum fuisse admodum Bagfapndév, vg jeg vil desuden nevne Alberti, Rubnfen, Ventley og
Valdenaer, aof hoilfe den fidfte i fine Opuse. T p. 151 Falder Fovfatteren of dette Cevicon ultimi
eevi Greeculum.  Jovvigt maa jeg henvife dem, fom snffe at (oere at Fende de forffiellige Menin:
gev om benne Vog8 Oprindelfe, til €. Fad. Ranke’s Afhandling de Lexici Hesychiani vera
origine“et genuina forma, Lips. et Quedlinburgi 1831, ijer 4fte og fidfte Qﬁapitc[%. Hertil
temmer enbnu, at bette Qevicon ev Fommet til o8 igjennem et enefte Haandffvift fra det 18bde Aarh.,
ber ev meget feilfuldt, flet ffrevet, fulbt af Abbreviatuver o IMarginal- eller Sntevlineav-Tilfwtninger,
og at ben fevfte Udgiver, Marcus Mufurus, hvid lbdgave bar vevet den enefte Kilde til alle de fol-
genbe, ev gaact frem med ben ftevfte Silfaarlighed , og hav ofte givet fit Gget, naav han e Funde
Teefe, boad dev ftod i Haandffviftet, eller iffe fontes om det. At under faadanne Omitendigheder de
srthograrhiffe BVemarEninger eller endog den Skrivemaade af Noemerffe Ord, fom findes i Udgaverne
of Hefpchiug, ife Funne gjelbe fom Widnesbyrd, ja fom ganffe uimobdfigelige” (Progr.; S. 35)
Vidnesbprd for en Tid, bhuis Udtale ev omiviftet, ev vel indlyfende. 3
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IV. De af 2ebter udgivie 6d7ol£er til Dionyfius Thrap fpned Forf. (1 Veleudt,
&. 137) at antage for langt eldre end Choevebofcusd, fHamdt dev juft © disfe Scholier findes fleve
Stytfer af felve Choerobofcus. Disfe Scholiers omtventlige Alder vil Funne bedprmumes af Folgende.
Unber be Vpjantinffe Keifere lerted i de geiftlige Skoler iblandt andve Widenffaber ogfaa Grammatif;
men benne Bibenffab fif i de oecumeniffe Levered Sholer firar fra forit af en ganffe anven Skitfelfe,
end den fer havde bavt, idet dens Gebeet Dblev Detpdelig indffveenfet (neeften ganffe il en tyiviel
Formlwre), of ben fif ¢t, om jeg faa maa fige, theologiff Kilfuit ved urokfelige Degmata vg Co
nones. il Grund for Sprogunderviisningen lagbed Dionpfiud Thrar’s Compendium (S: Goitlings
Kortale ,til Theodosii gi‘ammatica 0g Sl III &. 170 f. 0. a. ©t.) At felv Dionyjius
Thrars Compendium i den Form, bvovi vi nu have det, iffe er mgte, men ev Blevet omftsbt efter
ve Vhzantinffe SEolerd Tarv *), bliver faave fandfpnligt ved mange Data, bhooraf allevede fleve eve
anferte of ®dttling og Andre. N felv iblandt dette Compendiums Commentatover vave dev fleve,
fom evflwrede det for umgte (Schol. Dionys. Thr. p. 672). Dog bdette vedbfommer 18 iffe Der,
da Compenbiet felv iffe indeholver Noget, hvorpaa Neudlinianerne have beraabt fig med Henfyn tif
Udtalen. Sdhelierne berimod tif dette Sfrift eve, fom than Fan fee af mangfoldige i dem fovefoms:
menbde Bibeljprog, bibelffe Alufioner og DNavne, famt of det i dem hyppige gvw Ve, fra en dui:
ftelig d. e. Vyzantinft id.  Vekfer bar famlet disfe Scholier of forffiellige Codiced og ordnet dem
efter. Pavagrapherne { Dionyfiug Thray, f)va'ti[ be vefevere figs imvorigt ev den bele Samling en
farrago of ©maaftpbler fra forffiellige Forvfatteve og forfijellige Peviober @ den Vyjantinge Tid.
Fovan flere af Styfferne navngives de Grammatifere, hvilfe de tillegges, faaform Melampus, Ste-
vhanug, Cheevobofeus, Porphyrius, Dismedes; anbdre eve Blot Detegnede ved drles, og fleve af disfe
maae Henfaved tif den Theodofius, om hvem vi nedenfor Fomme til at tale; i andre finder man uden
videre Vetegnelfe Jndboldet af of fovegagende Solion vavievet flove Gange, frundom med vrdret
Overeensitermmelfe i hele Swtninger; endelig gives der enfelte StyFfer, fom iffe indeholde Forflaving
af felve Diony{ius’s Ord, men eve Commentar over en tidligere Scholiaft til Dienyfiug (f. Er.
p- 675 sqq., p. 709 $qq.). AUt ber i bisfe Scolitr findes enfelte Cevninger fra Dedre Tider, vil
jeg iffe nwgte; mindft Fan man imidlevtid ftole paa disfe Scholiafter © hvad de udgive formn Vitvinger
af Hevodian eller Apoloniug, uden nevimere at betegie, hoorfra- de have det; under disfes Favue
gif der i den Wyzantinfte Tid, fom man Ean fee of den Td$ grammmatiffe Weerfer, Deeld ved en
wbjemtet Tradition (jfr. BVernhardy L ¢. &. 110), deels ved uwgte SErifter mange puevile VemwrE:
ninger, taabelige Devivatimer vg Spidsfindigheder, bhoevom bine Alerandrineve aldrig havde dramt,

*) @n Aemenift localifevet Bearbeidvelfe of famme Compendium, dev udgives for at veere fra def 4de
eller 5te Aarhundrede, og hrori der findes 5 Capitler fleve end i den Byzantinff: Graffe Jext, cv
udgiven af Givbied i Mémoires et dissertations sur les antiquités natiomales ct étrangéres, publiées
par la société Royale des antiquaires de Framce, Tome VI, Paris 1824, 8.
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0g hoovaf der (Efe allene iffe findes Spov 1 de Shrifter af dem, fom iffe indeholde tpbeﬁige Kjende-
tegn paa Uwmgthed, men fomn end iffe Funne vave fremfomne paa en Tud, da Sproget endnu var
levende vg tEfe Detpbelig udavtet. Saa meget i Almindelighed om disfe Scholiers Tid. Il nermere
LVedsmmelfe of deved Forfattered Tid og Lavbom Fan tjeme: 1) At S. 683 Philoponus citeres,
en Grammatifer, dev efter de Data, vi have om hang Levetid, iffe Fan frettes fov BVegynbdelfen af
bet 7be Aarhundrede. 2) p. 747 defineves Jragoedien faaleded: 7 rgdycp&'oc éori molypue Smivdquor; -
jfr. bet Momaiffe coayovde og de devmed Deflwgtede Ord i du Cange’s Glossar. p, 1594 sq.
3) p. 767 forteelled, at en vis Pififtvatud, Athenienfernes Feltherve, lod beFjendtgisre t hele Hellas,
at Cnhver, fom bavde Wers of Homer, ffulde bringe dem il ham imod en vig Vetaling for ethvert
LWers, o efterat. have faaet alle Bers famlede, opfordrede han 78 Grammatifere, hyilfe han hoer
gav alfe Wevs, til, bver at fammenfwtte de Homeviffe Digte efter eget Tpfle, og Detalte dem an-
ftaondigt for dette Avbeide; devpaa [od ban alle disfe Grammatifere traede fammen for. af afgjore,
builfenn Recenfion der var ben Dbebfte, ovg ubden nogen TMisundelfe tilfjendte de alle ;fnﬁemmigen
Aviftavchs og Jenodotus’s Recenfion Fovtrinet, og of disfe to erflarede de Aviftarc)s NRecenfion for
den bebfte!! Ci Deller vidner det 4) em nogen tidlig Vygantinff Alder, naar det p. 746 hedder om
7Cuvipibes, Sophocles og E{hylus og Lignende”: yeyovaoe 8 ovwor émi 6y yoovwy twy A%y-
veior. - B) Af npe Ord vil jeg blot gieve opmerffom paa endeel Diminutivformer p. 793 (hoer:
iblandt ogfaa nwwnes meddrior, domizior med det illeg: v v mpwrdTvma @yprotel); Ayos,
t0 Pegylov (virga) ibid., og faiovios (en Stolemefter?) p. 802 jfr. du Cange p. 168.

V. Om Grammatiferen Theodofius’s Levetid haves ingen beftemte Cftervetningey; han
antages for eldre end Choerebofcus, paa Grund af , at man under dennes Navn har en Commentar
til Theodofti Canones.  Kunve man nmu end ved dette Datum Fomme til Kundffab om, naar oms
trent Fovfatteven til disfe Canones hav fevet (hvorvidt man Fan det, vil fees af hoad ber nedenfor
anfpred om Choevoboftus), faa vilde man dog bevaf iffe turbe flutte, at det opus, fom unbder Navn
af Theodosii grammatica er ubgivet af Géttling (vg fom ene vedfommer o8 her, vy Salen er
om NReudlintanerned Kilder), ev fra fomme Tid, fom Theodosii Canones. At denne Theodosii
grammatica ffriver fig fra en meget feen Tid, bav allevede Gottling ¢ Fovtalen til fin Udgave gi\m‘t
opmefiom paa, og en nevmere Vetvagtning af Jndholdet vifer, at denne Vog er fanumenfot af
meget forfiellige Deles  Den fovfte Deel tndtil p. 43 med. er albeled aof famme Veffaffenhed fom
de af Vefer udgivne Sdyolier, med builfe flere Styfler neeften ordvet flemme overeend; ogfaa Ddette

Parti er, ligefom bde Vefferffe Scholier, en farrago af flere Vyzantinffe Grammatiferes %Eovf[aringet
of enfelte Steder i Dienpfius Thrar’s Compendium, og handler meft om Bogitaver og Stavelfer.
Hoor gammel i af Fald det forfte og betpdeligfte Affnit ¢ bdette Parti ev, Fan {lutted bderaf, at bderi
citere Etymologicum Magnum (p. 10), der iffe Fan vave mldre end det 10be Aarhundrede, tnen
fnavere v yngre.  Uben Abftillelfe folge fra p. 43—49 enbdeel Avcers eller Befvavelfer af grammatiffe
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Opgaver, uden beftemt Orden.  Derpaa findes p. 49 ITpooipeoy tij¢ yoauuatixie téyvyg, der danney
Overffriften til ot ganffe npt SFrift, fom atter vefeverer fig fil Vegyndelfen of Dienyfius’s Compen:
bium; men p. 61 afbrpdes dette efter en Fort ForFlaving of hvad meosedin er, og uden AdfFillelfe
felfger nu indtil p. 79 et med bet fovegaaende flet iffe i Forbindelfe flacende Stykfe om Orthogra:
phien, i byilfet adffillige VemmrEninger endog flvidbe imod hoad der Twres i Theodofii Canones.
Dette fidfte orthograpbiffe Styptfe i det mindjte, om iffe meve, foneS at veeve af fomme Forfatter,
jom bet berpaa folgende &Fift, hvis Opvindelfe og Tid er fifer,  Unber Overffriften Ilepi 7oy
oty T0U Aoyov pepoy Tov avtop begynder nemlig p. 80 et ganffe nyt grammatiff Beevk, bdebis
cevet til en Iwrd Keiferinde (pidoloyorary por faciridor p. 80, jfr. p. 91, 98, 103, 110) og
ftrevet paa Commnenernes Tid (p. 88 1. 14 og 47). At Forfatteren iffe ev nogen Theodofius, fees
of p. 113 1. 43, bver Grammatifeven felv figer om {ig, at han hedder Theodorus, og i Overs
ftviften of tve of Vebfer unbderfpgte Haandffvifter of bdenne Grammatif Faldes Forfatteren aof bden
Theodorus Prodromus (doyy ovv Jed tér Spuryudcer cvwredirroy TROL TOD COPUTETOV
Ipodpopov nvpot BOrodagov Vetfer Anecd. p. 1137, p. 1463), der, fom befjendt, levede i ben
fovfte DHalvdeel of det 12te Aarbundrede. De to Smaaftpffer endelig, bhyilfe Gottling Hav udgivet
p- 198 og p. 202 f{om Anecdota under famme falffe Theodefianffe Firma, findes allevede, tet
fovfte mepl tdvov i Vekfers Anecdota p. 1159 sqq.; bdet andet med ben aaffee of Gdttling fely
giorte Rite(: Epitome catholicee Herodiani ftaaer iblandt Scholia in Dionys. Thr. i Weffers
Anecd. p. 676 sqq. '

VI. Geovgins Choerobofrus futted i Almindelighed i Litteratuybiftovierne imellem bdet
4be og Bte Amhundrede, ene og allene paa Grund of , af haus Navn findes citevet eengang hos
Stephanus Vyzantinug eller, vetteve fagt, dennes Epitomator Hermolaus (v, Tay[aﬁ‘(,g)l, Men
allerede Qeo Allatiug i fin Afbandling de Georgiis (p. 319 ed. 1651 = p. 624 Fabr.) har be-
mevket, at Alt, Hvad man nu hav under Cheerebofcus’s ONavn, uden Tvivl er af en langt pngre
Georgiug Choerobofeus, end den hod Stephanus nwonte; og Fabricius (bibl. gr. x. p. 17 not.
p- 626 not. ed. 1) paaftacer det Samme med Henfon til- fleve ham tillagte Skrifter.  Hoad navnlig
bet SFrift angaaer, Yvilfet Forf. Hav benpttet fom Kilde, nemlig de of WVeffer i die Vind of
Anecdota ubgivne Betydelige Fragmenter af Choevobefcus’s Scholier til Theodosii Canones, ba
ev bet Deviisligt af disfes Sndbold , at de have en langt fenere Oprindelfe end det 4de elfer Ste Aar-
hundrede.  Jffe alfene citerer Fovfatteren af bdisfe Scdolier felv Stephanus Vyzantinus (p. 1201),
men citever ogfaa Philoponus’s Laver Romanus (p. 1177, 1197, 1201, 1206) og Philoponus
felo (p. 1177, famt 1286, 1288, bvig disfe (idfte Steder, dev eve udgivne efter en anden af Veffer
iffe noieve betegnet Coder, Duove til famme WarE),  Ligeleded citeved p. 1179 vg 1291 6 yoapua-
rixds Iodpygg, ber vimeligoiid er bden famme Pbileponusg, fom almindeligen xat’éSoyiy Faldes 6
yoeppetinog; Veffer har paa bet forfte Sted (p. 1179) ved en Comjectur tilfat ¢ Xedpaf, men
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felv om benne Conjectur er rigtig, fom ben neppe er, gjor det Jntet til Sagen, da vgfaa Chavar
er pngre end Philopenus, bhvem han citerer (&. ibid. p. 1150).  Ja i et andet Skift, hoovaf
famtlige Haanbdffrifter beve Ehoerobofcus’s Navn (msgi Toomer momrikesr, udbg. aof F.iMorellus,
Lutet. 1615. 12) omtales p. 30 Sineon Netapbraftes, dev iffe hav levet for Vegyndelfen of
vet 10de Ambundrede. Her ev iffe Stedet at indlade mig i en udferligere Underfsgelfe om denne
Grammatifers Alder og Skrifter, med Henfon il hvilfe der hevffer for Fovvirving felo i be nyefte
Lictevaturbiftorier; en egen (ille Afhandling om bdenne Gfenftand baaber jeg engang at Funne fovelwgge
det loevde Publicum. Dot Anforte vil vere tilftreebleligt til at godtgjeve, at enten Siholierne til
Theodofii Canones, faavelfom andre Skrifter, falffelig bave Choevobofcus’s Nlavn, eller, hvad der
ev rimeligere, at de ere af en pngre Choerobofcus, der Dav levet efter det 7de Aarhundrede, maaftee
iFEe for det 410be.  Kun bet vil jeg endnu tilfsie her, aof de omtalte Sdyolier ife engang figés at
veere ffrevone of Choerobofeus felv, men af vare famlede ano guvie I'swgylov XowgoPoswov, hyilfet
vel betyder: efter hans mundtlige Fovedvag (S. Bekkeri Anecd. p. 1180 og 1270).




L

”*Tis Greece, but living Greece noe more.” Byron.

ﬁbfanbt be Grunde, fom SQetxcinttianEtrte ofte anfere for Nigtigheden af deves Udtale, er
dent, at benne Udtale er den famme fom Nygvwlernes, og of et Folf3 Sftevbommere altid bedre end Frem:
mebe maae vide, hvorledes deved Fovfoedre have talt.  Helleniff Folf, Sprog og Ubdtale antages endnu for
Tevenbe. Ogfaa Prof. Blody, fFendt han er noget forfigtigeve, flotter fig dog oftere paa en Yignende
Forudfatning, og telfer t {in Nevifion (&S. 12 f.) ben endnu i Lanbdet fevende Ubdtale iblandt de fiffre
Hielpemidler, fom tifbyde fig til at udfinde den fande (gamle) Udtale (jfr. S. 7). Crasmianerne have
Berimod indvendt, at Folf og Sprog Hav wvevet udfat for faa mange fremmede Folfeflags Indoik
ning , at man iffe Fan antage, at den gamle Udtale har forplantet fig uforandret til vor Tid., Det paas
laae da vel dem, fom beraabte fig paa den fra Faber til Son mundtlig forplantede Ubdtale fom Kilde,
Hoovaf ben gammelgreeffe Bogftavlpd lod (ig beftermme, og fom det fafte Punkt, Hvorfra man funbe gaae
ud i Unbder{pgelfen om den gamle Udtale, biftorifB at bevife, at bder i ingen LHenfeende var foregaaet
nogen Fovandring i Udtalen i Tidens Lub, og forft og fremmeft, at det Folf, fom nu lever 1 Gvefenland,
og det ©prog , fom bet faler, iffe eve forffjellige fra det gamle Greefenlands Folf og Spreg.  Men til
at feve of faadbant Beviid, fom dug maa anfeed fom ben egentlige Grundveld for en Underfugelfe om den
gamle Greffe Udtale og dens Forhold tif den nuvevende, har Forf. hverfen i fine tidligere elfer engang
i fine fenefte Skuifter funbet fig fovanlediget. Kun of enfelte Antyduinger og Paaftande, boilfe for en
ftov Deel eve blevne afpresfede ham of hang Crasmiffe Mobdftantere, Fan man fee, hvorfedes han i Yl
mindelighed har tanft fig Folfets og Sprogetd Hiftorie, og hoorledes han med Henfon devtil iFfe har
fundet {ig fovanlediget til nogen Tvivl om Mypgraferned og deved Sprogd Identitet med Oldtidens Helle:
tier vg bet Helleniffe Sprog, men tvertimod devfra har hentet end ybermeve VeftprFelfe for {in DMening
om den MNygreeffe Ubtales Ibentitet med den gamle. Meft fparfomme eve de Antydninger om Folbets
@fjefmé, fom findes i Forfatterens Skrifter; de indffrnte fig til folgende: “Groferne have aldrig atmal-
gamteret fig med deves Overvindere” (1fte Vel. S.152). — ”Det ev befjendt af Hiftovien, at Korsfaverne
og de Latinere , fom i det 13be Aarh. trengte frem til Conftantinopel, hverfen bemegtigede fig det egent-
lige Greetenland, eller vare {aa talvige, at beres tempovave Ophold (Anwefenbeit) Havde Funnet Have

. 6)]
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nogen Jndflpdelfe vaa Sproget.” — "Perferne, BVulgaverne, Avaverne, Araberne o. a. Folkeflag on:
grebe i MNiddelalberen ofte Conftantinopel g Defatte tildeels det pftvomerffe Keiferdpmmes nordlige Pro-
vindfer, men trengte iffe frem til det egentlige Grabenland elfer nebdfatte fig der, og Eunde fom en Folge
bevaf endnu mindre end Tyrferne indvivfe paa Sproget.” — “Det ev iFfe beFjendt, at Macedonerne ned=
fatte fig paa noget Sted 1 Grefenland.” — LVed alfe Angreb, fom eve blevne gjorte paa Greferne, og
ved alle Oceupationer af Graffe Provindfer, Have ve felv (Graberne) dog altid udgjort den Ianrgt talvigere
Folfemasfe” (f. St. ©.153). — “Den Nogreeffe Nation nedftammer i lige Linie fra bem, der fra forft
af tafede Sproget” (Progr. &. 109 vg meget ofte i HNevifion og a. Skrifter).

Om Sproget og Udtalen devaf lwrer Fovf. Falgende: "Som alfe vidtubdbrebte Sprog, faa:
Tebed Blev ife Deller det Guwfte talt ellev ubdtalt fuldbommen eensdan allevegne, end iffe i Graefenlands
egne Provindfer.  Det havde fleve fra hinanden meer elfer mindre afvigende Mundavter eller Dialekter
o fo v 3 disfe Dialefter Bleve imidlevtid Ordene iffe blot udfalte forffielligt, faaledes fom det feer i
vere npere Sprogs Mumbdarter, der dog i Skriftfproget have een og famme Quthograpbie tilfeelles,
men endog ffveone forffjelligt, faaledes, fom de i hver Dialeft ubdtalted, — Fovft fra Alexander den
Stoves Tid omtrent blev eet vift BVogfprog almindeligt for alle Grafere, hvilfet da var det, fom bannede
FolE fwbdvanlig talte, og fom deraf Faldtes g xowy (pldoow), det folles, almindelige Syrog, eller
Edyouny qovy, det belleniffe, greffe Tungemaal.  Dette navinede fig tmeeft til det Attiffe o. f. v.” (Sko-
fegrammatif 4835, Diftorift Jndledning &. XX {f.). — “Forft i de fidfte 400 Aar ev det Nygreeffe
Oprog traadt iftedetfor ben gamle xowy yidoce. Det betvivled, at de paa deves Sprog foa ffinfyge
Gveefere have fra be indtvamgende Varbaver optaget noget Andet i deves Sprog end 1 det huiefte nogle
Benevnelfer paa de af dem laante Ting og Vegreber,” — "Hverfen TyrFerne eller de fildigere Latinere
8¢ Venetianerne elley be Barbaver, fom i den tidligeve IMidbelalder Have angrebet det Yftromerife Rige,
have Eunnet indvivfe paa det Greffe Spreg.” — ”Og til Romernes Tid var det disfe, forr med faa
ftov Sver ftuderede og efterlignede det Greffe Sprog, iffe omvendt Graeberne, fom levte Noget af NRe-
merne, eller bannede deves Sprog efter det Romerfle; fleve Pttvinger hos Cicers og Ovintilian overbevife
o8 Devom, og mangfolbige andre Widnesbyrd bevife, at alferebe i Romernes Tid alle hine omiviftede
Punteer i Udtalen vare Greeferne eiendommelige.” — *YTacedonerne talte det famme Sprag fom Gvee:
ferne, Eun i en fouffjellig Dialeft , nemlig den @oriﬂ?e ; fom juft bav det Mindite af den nuveevende Eri:
litet eller Syotacidmus, og befte gjelder vel sgfaa om be derunder indbefattede Jlyriffe Stammer; den
Macedoniffe Dialeft adffilte fig, efter de Cftevvetninger, man bar bevom, lidet fra den govige Dovifle.
NMaittaive 1 fit Skrift om DialeFterne S. 279 anforer Fun nogle faa Ovdformer, men fom iffe indeholde:
Gloget, fom Greekerne ffulde have optaget fra Macedonerne.” — ?Judtil det Tyrfiffe Overberredpmme
bave Greeferne altid havt en betpdelig Cittevatur, hoovved Sproget indtil da ev Slevet vedligeholdt faa
yfovfalffet , ‘at vi endnu hos den fidfte Vyzantiner evFiende det for gammelgraff, og iffe forefinde Noget
bevi, fom funde fynes at bave fovanlediget nogen hyilfenfombelt Forandring i Udtalen. Fort fra den
Zid of (fra det Torfiffe Overberred.) hav det Nygraeffe mebd fine Fovandringer begyndt at blive berffende,
eg om end dette, fom det er fandfynligt, bav fin Oprindelfe fra den ftove Hobs Tale, faa bar dette dog
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aldeled Sntet at giove med WVogftavernes Ubtale eller den eengang indfevte fFriftlige Vetegnelje of Lodene,
Builfet iEfe allene Fan fees deraf, at ben fineve Ubdtale, fom juft findes i dbet Nygraffe, iffe pleier af veve
ben ftove Hobg 1dtale, men ifter devaf, at den nuverende Udtale, uagtet den Nygreeffe Sprogfovandring,
bog aldeles ev vedbleven at veeve dent famme, fom den var far Conftantinopels Sndtagelfe 1455 (o: 1458),
Hos de dannede Greefere, fom lwevte i Cuvopa, og vi flutie derfor med Net, af en Ubtale, fom under faa
ugunftige og tmod al Cultur fiendtlige Omftendigheder og felv unbder de ftovfte Fovandringer, fom det
Grefte Sprog nogenfinde hav [idt, hav vedligeholdt fig aldeles uforandret, faameget mindre har unbder-
gaact en {aaban Fovandring under de fovegaaende tildeels Eun témporeere, tildeels iffe faa ugunftige Owma
fteendighebder, da hverfen det bengang langt talvigeve Folf faalebes buFfede under for fine Overvinbere, eller
Sproget felv (ed fonberlig Fovandring, eller enbelig i Srobrernes Ubdtale fanbdtes noget of det, fom er
Nygreeffen eiendommeligt.” (Afte BVel. S.152 f.). — “Det er itfe tydeligt, hvorledes en Nations poli=
tiffe SFjebne har maattet eller Funnet indvirfe paa dens Bogftavudtale.  NMen tilftaaet endog, af dette er
muligt , og at altfaa EfteFommernes Ubdtale endnu- iffe afgiver noget fuldgyldigt Beviid for dered Forfee:
bres Ubtale: faa falder dog altid den ftorfte Sandfynlighed paa deres Side, fom endnu tale famme
Sprog, fom have levt bet i fovtlobende Linie fra Faber til Son, og denne Sandfynlighed biiver tif
fulbfommen Bished , naav vi gaae tilbage § Hiftorien, og da, faavidt vi Funne naae, bd. e, indtil flere
Aarhundreder for Chr. F. hos de Gamle felv forefinde de mangfolbigite Bidnesbyrd for, at Groeberne
altid have udtalt deres Wogftaver faaledes, fom deved Eftevfommere endnu udtale bem, vg de faa Widnes:
byrd, fom fynes at bevife noget Anbdet, téfe Funne holbe Stand for nogen neiagtigere Critit” (7. St.
&, 152). — *@rfaringen lwver, at Jntet ev fojteve, end de enfelie WVogftavers Udbtale i ot Sprog, g
et iffe Blot hos be Dannede, men felv i Folbedialebterne” (S. 454). — DHermed forbinde vi nogle
Dttvinger 1 Forfatterens Nevifion, huilfe Funne bidvage til end pdermere at vife hand Ideey om det-mrve-
vende Sprogd og be nuvevende Greeberes Forhold til de gamle Hellener og deres Sprog.  Saaledes Falbes
Nogrckerne iffe blot oftere den Naticn, DHos huilfen Sproget er hjemme og levende og fom har avvet
Sproget felv, altfaa ogfaa Ubtalen ved mumdtlig Overlevering uafbrubdt fra de wlbfte Tider of (&.28,81);
men bdet hedder ngfaa i Fovtalen S. xax f.: ”IMen, vil man maaffee fige, vi have jo heller iffe i det
Latinffe Sprog de Gamled Udtale: hoovfor ffulde man altfaa mere { det Grefle arbeide paa at veftituere
den og afvige fra det Gangbave? IMen Tilfeeldet ev ganffe forflielligt. Det Latinffe Sprogs Ubtale er
" nu eengang gaaet tabt og Ean iffe veftitueres med Sifferhed of noget levende Sprog hos EfterFormmerne;
thi Stalienerne eve iEfe Rvmerne, og det Jtalienffe Sprog ev iffe det Latinffe.  Bi Eunne altfaa fun angive
bet Qatinffe Sprogs oldromerffe Ubdtale af Conjectur og ftyEfeviis, og bvor ufuldfomment felo bette fan
ffee i en ing, fom blot maatte mobdtages igjenriem Dret, vil Enbver let indfee.  Men i det Greeffe fore
bolder det fig ganffe anberledes. Der hav man itfe allene endnu, ihvorvel med nogle Mobdificationer og
WBlandinger, det famme Sprog, hvovaf de Gamle betjente fig, men ubdtaler det endnu, faavidt man his
ftotviff Ean efterfpove, gangfe faaleded, fom be Gamle fov eet elfer to tujinde Aar fidens og enbdnu er denne
Ubtale, faaledes de Gamle beffrive o3 bden, fiintlpdende, blidb, pndig. — Wed bdet Latinffe Sprog for-
bybder altfaa Umuligheden 08, at ubgrunde det gamle Sprog med Sifferheds tht ingeniteds lever den
3%
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levenbe Qaremefter, af hvis Tale vi ffulde mobtage det igjennemt QYret; ved det Greeffe devimod har man
didfe @ hele Nationen.” — ovg ©. 276 f.: det Nygreeffe Sprog er iffe paa famme 9)?aabeTen Datter
af bet gammelgreeffe , fom det Stalienfte er af det Latinffe; bet ev tvertimobd det fanme @prod, fom det
gamle, Fun noget omformet i Vpiningerne og blandet med nogle nydannede og fremmede f. Er. Franjte
o a. Ord. — et Latinffe Sprog ev ganffe udbed fom Folfefprog, og Fun detd Elementer og Etymolo:
gier leve i bet Stalienffe, Franffe o, a. Sprog. Dot Groeffe Sprog devimod lever , i hvorvel forvervet,
bog endnu bos det famme FolE, og af Ordforandringerne folger foa meget mindre en Nodvendighed af
Fovandring 1 Vogftavernes b, fomr hine eve indtvaadte langt fenere, end man maa antage en Forans
pring @ disfe, naar man vil paaftaae den” — Saavidt Forfatteren , hvid Paaftande, paa meget faa
neey, deel8 eve grunbede paa en temmelig almindelig Fordbom om Nygreeferned Sprog, deeld eve Nefuls
tatet af en Wiftorie, ban felv bav dannet fig.  Fov af bidvage IMNit £il at bevigtige de vrange Foveftilline
gev, bev Devffe fefv i fleve nyeve littevarhiftoviffe Beerber om denne Gjenftand, vil jeg ber, iftedetfor i det
Enkelte at belyfe Forfatterens imod Hiftevif Sandbed fridende Meninger, forit give en Fort Overfige af
Gracfenlands politiffe SEjebne, fovfaavids den Funde have Jndflydelfe pac Sproget, og berpaa anfeve de
vefentligfte Punfter of felve Sprogets fenere Diftorie, Huovaf da maaffee ife uvigtige Refultater ville
Funne uddrages med Henfyn paa Ubdtalen. , :
Grefenlands Selvflendighed opharte med Alerander den Store; ben bele folgenbe Tidg We-
givenheder eve Fun en lang Lidelfeshiftorie.  Cfter Aleranders Dod var Hellas i en Reekfe af Aar et Ned-
flab for TNacedonernes og Romernes Politi€, plaget of Macedoniffe Vefwtninger , indviklet i Magtha-
vernes Stridigheder cg fonbervevet of Partifampe.  Cfter Kong Perfeus’s Overvindelfe erholdf Macebos
nien Romer(¥ Fribed, indtil det efter Andrifeus’s Opftand { Aaret 148 f. Chr. F. blev fovandret il en
Romerft Provinds.  Hellag felv havde Fort Tid vevefter famme SEiebne; Mummiug sbelagde Covinth
146 f. Ch. §., og Hellas blev unber Navnet Achaia NRomevft proconfuler Provinds,  Hvor fiolt og
vilfaarlig den Nomerfle Provindfialfovealtning var paa Republifens id, ev altfor befjendt til, af jeg De-
hover at fige meve, end at Grwfenfand t bdet Hele taget iffe blev bebandlet bedve end anbdre Provindfer.
Athen var iblandt de faa Vyer, fom ved de npe Hervers Gunft under Romerff Overberredormme Heholde
ent ufifber Frihed med endeel of de gamle Fovmer; dog vife fleve Widnesbyrd, at denne Frihed iEfun havde
vinge Nealitet, idet Wyen baade maatte findbe fig t nye of Rowmerne foveffrevne Love og ogfaa modtog
Vefog of Provindjialembedsmand (Appian. de bello Mithr, 39, Posidon. hos Athen. V p. 212 F).
Denne Romevffe WVilkaarTighed vav vel egfaa fornemmelig Aavfag i, at Athen vifte fig ligefaa beredvillig
fom det sorige Greefenland til at deeltage med Mithridates i Krigen mod NRomerne, uden at det dog un-
berftuttede. ham fynderlig.  Ipe Lbdelwggelfer fulgte. Forft hoevjede Mithridats LHovder enkelte Dele af
Greebenland vrve end Fjender, og fiden foer Sulla med fine Tvopper over Landet, og holdt fireng Dom
over Athen, Der neeften ene gjorde Mwdftand (86 . €h. F.).  Seierherven vafede ved Vlvdbad. vg Plyn-
bring, og Fun Agtelfe for Athend gamle Hober affoldt Sulla fra ganffe at sdelwgge Byen. Atter
maaite Athen modtage Love of Romerne (Appian, L c.); bdog indlenumede Sulla det, fom det funes,
e i Provindfen; & det mindfte naevnes det fenere ofte fom libera civitas.  Krigen fortfatjes Derpaa
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endnu en Sid 1 Grefenfand imod Avdelous til Yoeleeggelfe for Landet,  Kovt devefter blev Landet hiem-
fogt of Afiatiffe Sprovere, dev endog fatte fig faft paa enfelte Punfrer.  Pompeiusd befriede Nomerviget
for benne Plage, men var tillige den forfte, fom coloniferede Graffe Vper ved Fremmede.  Han befols
Febe nemlig det dengang menneffetomme Dyme i Acdyaia ved Ciliciffe Sevpvere (Appian. Mithr. 96,
Strabon. VIII p. 387 Casaub., Plutarch. Pomp. 28). I QBovgerbrigen imelfem Pompeius og Cafar
bolot Dellenerne med den fovfte; ecfter Slaget ved Pharfalug Blev Aitica bavjet of Coefars Tvopper;
Ceefar vifte deg ogfaa i Grabenland fin fedvanfige MNildhed: Fun Megava’s Indbyggeve, fom gforde
Modftand, bleve neeften ganffe udrpddede. Han lod opbpgge Covinth igien og befolfede det ved Ro-
merfte Colonifter (Pausan. Corinth. I. 2, Plutarch. Ces. 57). e faa Eftervetninger, vi have om
Hellag’s indre Zilftand paa denne Tid, vife o8 fun Ned vg Forfald; Athens Fattigbom var faa flor, at
en Romerff Rigmand maaite unbderftotte det med Penge og Kern (Corn. Nep. Attic. ¢ 2, 3); flee
Spftwder lage i Ruiner (Cic. fam. IV. 5).  Ogfaa Auguft behandlede efter Slaget ved Actium Guee:
Eerne, fom bavde fluttet fig til hans Modftander, mildeve, end de Funde vente; Fun Athen miftede-ad-
ffillige af fine alfevede faa beffaavne Jndiwgter; ligeledes forbsd Auguft af drive Handel med Athenienfife
Borgervet. Den gamle Adywiffe Stad Patvae tilligemed hele Diftvictet indtil Forbjevget Rbion bley ind-
rommet Romerffe Soldater, fom havde fregtet ved Actium, og fleve Byer ¢ Achaia bleve gjovte afhengige
af benne Ronterfte Colonie, ber var folferig (Strabon. L ¢.).  Dgfaa den, ved Actium of Auguft
anlagte By Hicopolis bley Dbefolfet of Romere og Hellener. Disfe to Stader vave tilligemed Athen
maaffee de encfte anfeelige Byer § Grafenland , af huis sbelagte Tifftand Strabo ubdafter et fovgeligt
Billede i ottende og niende Bog of fin Geographie. De forfalbne Stader tiente Nomerne til Leir, og
Levningerne af de gamle Weboere levebe-abdjpredte under Romerffe Wetevaners TrpE.  Nogle Keifeve fogte
at opbjelpe enfelte Dele af Lanbet, imedens anbdre udfugede og plagede det paa mange Maader. Saa
fparfomme end elferd Eftervetningerne eve om Grefenlands forffiellige Egne paa den Tid, faa vig er den
Tids Hiftovie paa Erempler paa Romerff Naahed , Grufombed, Rovipge vg Fovagt for Greferne, der
ogfaa ved Smigrevi, lav Tenfemaade g flette Seder bidroge, hvad bde Eunde, til at gjeve fig fovage
telige: fremfor alfe Athenienferne. Ligefaa fovgelige Ipde de Cftervetningey , man har om Grefenfands
Zilftand fra Slutningen af det forfte og fra det anbdet Aarh. hos Dio Chrpfoftomus, Plutardh) og Pau:
faniag (be findes famlede i Clintons fasti Hellenici p. 439 Krueger). Byerne vave sde og Qanbdet
faa foacfomt befolfet, at efter Plutard)s Widnesbyrd bele Graefenland paa hansd Tid neppe Funde ftille
3000 Hopliter i MavFen, ot Antal, fom forbum det Tilfe Megara havde fendt tif Platwe ™). Ogfaa
ben Gunft, fom Athen havde npbdt { den forjte Keifertid, tabte (ig; Septimius Severus formindffede Byens
Privilegicr. I det tredie Aarh. begpndte de nordlige Varbavers Jndfald i det Romerffe Rige ¥);3 bdog

~ - ) a . ’ .
*) Plutarch. de defectu orac. ¢. 8: T¥s xowys oAwyavdgias, ¥y ai mgoTegu: ordoas xo) ol BEAsmo:
. - 13 ~ 3 N _ > , - € e 1 ’ ”
megl micay opMoU Ti THY olxovuéviy umegydcavro, wAsiorov mégos i ‘EAAGs merfoxyxs, nal woks
w . .
&y vOv oAy magdoxo: rowxAlous omAlras, ooous ¥ Meyaglwy mia mihs Eimspder sis TIAa-
raibas x. 7. A

#*)  9Red ef almindeligt Navn Faldes disfe Bavbarer Hos de Byzantinfte Forfattere ofte Scyther e Getevs
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blev bet egentlige Grkenland forffaanet indtil Gallienus’s Tiv, da Gotherne i Forbindelfe med andre
Bavbaver (¢ Aavet 267) traengte ind i det Jnderfte af Riget og cverfosmmebde det af Keifeven forfomte og
foagt befolfede Grwefenfand.  Wyerne i Adpaia bleve ftubne i Brand, og felo Athen blev indtaget og
plyndret; men imedens Gotherne her adfpredte fig og overgave fig tif Fnlderi, bleve de angrebne of en
SloE Athenienfere, fom Derippos havde famlet, og fordrevne fra Vpen.  Paa deves EiIBageitog ffjenbte
eg brendte de ¢ Vocotien, Acavnanien, Thesfalien og Epivusg, indtil de endelig bleve {lagne af be Ro-
mevife Legioner ¢ Jlyrien.  Et Par Aav efter gjorde en anden Gothiff Skare Landgang paa fleve Punkter
i Thesfalien og Hellas og plondrede det aabne Land,  Efterat Claudiug havde flaaet Gotherne ved Naig:
fus i Moefien, bleve de af dem, fom havde overgivet fig, deels indlemmebde i Legionerne, beels abfpredte
fem Colonifter © Rigets forftjellige Provindfer.  Efter denne fevfte Storm havde Hellas Ro i Henved
bundrede Aar og fynes at veve Fommet fig Noget.  § denne Tio ubbredte Chriftendommen fig i Hellas,
beg Eun langfomt, ifer faalenge Keiferne iffe anvendte valdfomme Midler fov at beforbre dend Udbredelfe.
3 Aavet 330 forflyttede Conftantin Nefidentfen til Wygantium ¢ Thracien, en i Oldtiden vig og blomitrende
By, men fom under Romerne, navnlig paa Severus’s og Gallienus’s Tid, havde lidt megef og var al:
deled forfalden (le Bean histoire du Bas-Empire T. T p. 485 sqq.). Conftantin og hans Eftermeand
gierbe ALt for at heve og beffytte denne npe NRefidents vg gjove den baabde i materiel og i aandelig Hen:
feende til Miget3 Hovedpunft, Dette flete iFfe uben Skade for Grafenland., I det Fovegaaenbde har
jeg neeften ganffe forbigaact Vavbarernes Veveegelfer | Thracien og tilgreendfende Lande; ogfaa 1 bet Fol-
gende vil jeg indffrenfe mig il det egentlige Greefenland.  Kun vil jeg i Almindelighed bemarke, at
ligefom allevede for Shracien, Mefien og tildeeld IMacebonien var en Tumlepladd for Barbarerne, faa-
Tebes vave disfe Qande ogfaa i de felgende Aarhundreder mange barbaviffe Hovders Kampplads og Sewbde.
Conftantinepel blev ftrar i fin Vegynbdelfe gjovt til en folferig Stad ved en fra alfe Egne paa orientalft
Wiis fammendreven WVefolbning (Sdylodfer univerfalhift. Ueberf. d. Gefedn d. alt. Welt 11X Th. 2 Abth.
©. 300) vg ftod fiden aaben for indvanbrende Barbarer, der baabe findes dber fom Kjernen af Heaeren og
felv fom boie verdslige og geiftlige CmbedSmand: faaleded Blev f. €y, den Slaviffe Cunud) Nietas i
Aavet 766 valgt til Patviard) i Conftantinopel (Theophanes Chronogr. p. 370). . Sujtinian gav
70000 Tvansiftrianere Valig og Vovgervet i Conftantinopel, og feneve blev Hovedftadend ved Peft o
Krig fowffede Vefolfning oftere vecrutevet ved indfaldte Colenifter fra andre Egne.

Den Ro, fom Graefenland havde nydt i hundrede Aav, blev forftyrret under BValend, ba
WVeftgotherne, fom nylig havde faaet Bolig i Dacia Ripensis og en Deel af Mefien vg Thracien, gjorde
yjtand, everfvsmmede hele Thracien og . Macebonien og forvanblede Thesfalien naften til en Brt (378).
Forft Theodofiusd befoor denne Stovim, der med langt fovre Boldjombed udbred igjen efter hans Dod 395,
Gotherne i Forbindelfe med fleve andre bavbariffe Hovder traengte under Alavichs Anfavfel ind i Hellag,
fHendte og branbdte i hele Candet; felv Athen blev fandfynligniis indtaget, uden at det dog led faa meget
fom be andre Byer baade i Mellemgrakenland og paa Pelopennes (Zosimus V. 3 sqq., Claudian. in
Rufin. II. 179-—194 o. A. hos RJinkeifen &. 637). Stilihe’s Anfomft i Aavet 396 gjorde Cnde paa
Doeleggelfen og tvang Alavich il at tvwkfe {ig ud of Grefenland, Han fatte fig faft i Spirus og blev
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endog i Aavet 398 of RKeifer Arcadius udnewnt til Overfeltherre 1 Prafecturen Jllyricum, fom dengang
ogfaa indbefattede Grafenland (Vastator Achivee Gentis et Epirum nuper populatus inultam
Praesidet Hlyrico. Claudian. in Eutrop.Il. 214 sqq.). e herftede han med uindffrantet Magt
i4 Aov, og efter hand Bertgang il Jtalien bleve Gothiffe Solonier tilbage 1 Epirud, unebens det egent-
lige Greefenfand i Begyndelfen of det Ste Aarh. fov den fiovfie Deel var tomt for Denneffer og fuldt of
Ruiner, Hiftovien tier i en ReeFfe af Aar neeften ganffe om veite ulpElelige, i alle fine Dele oplofte vy
af Regjevingen alveled forfumte Land.  Ufifer ev den Cftervetning Hos Kvenifeffriveren Mavcellinus
(Scaliger thesaur. temp. p. 32 ed. 1606), at Attila ffal vwve teangt lige til Thermopplee; vift ev
bet devimod , at den sftgothiffe Konge Theodorich gjorde fleve sdelwggende Jndfald ¢ Tbhesfalien, vg at
Banbaliffe Syravere under Genferichs Anforfel i Aaret 466 plyndrede Grafenfands Faftland og Yer.
Mere vide vi om Grafenlands SEiebne under Juftinian den 1fte og de navmeft folgende Keifere. -
vicum,” bevetter Procopiug (hist. arc. c. 18 p. 54 ed. Paris.), ?hele Shracien, Hellas, Cherfonnefus
"oy alt det Qand, fom ftrekfer fig fra den Joniffe Havbugt til Vyzany’s Fovtwder, bave fra den Tid aof,
ta Suftinton medteg Regjeringen over Romwmerne (527 —565), Hunner, Slaviner, Anter, overfaldet
og ubdovet fhraeflelige Ting imod disfe Cgnes Veboeve” I Aovet 540 pdelagde Hunnerne Grafenland
inbtil Peloponnes og dreebte efter Procopiusd neften alle BVeboeve af det egentlige Hellag (de bello
Pers. I1.4). Desuben Ted Landet of Peft, Jordfticly og Overfosmmelfe, og imod Enden af Suftinians
Regjering gjorde Dftgotheren Totilas med en Flaade af 300 SFibe et Rovertog imod Graefenlands veft
lige Kpfter. Langt vigtigere ved deves Folger vave Slavernes vg de med dem Deflwgtede Avarers Tog
unber Juitiniang Efterfolgere lige inbtil det oftende Aavhundrede. Kun faa og Fforte Eftervetninger eve
Eomne til o8 om disfe Log, faa at de enkelte Togs egentlige Veffaffenhed, deves MNetning, Omfang og
Cnde ev dunfel, men Nefultaterne af dem ligge Flavt for vove Bine. Hvad der foriwlles, ev folgende:
I Keifer Tibevius Conftantinud’s fjerde Regjeringsaar (578) gif 100,000 Slaver over Donau, og trengte,
efterat have giennemftveifet de nordligere Lande, ind i Hellas. At be vendte tilbage til deves oprindelige
Volig, figes ikfe.  Under Keifer Mauviciug, i Aaret 389 , ffulle Avarerne veeve drvagne ind i Grefens
Tand 0g have Davt Peloponnes i deres Magt i to hbundrede og atten Aar, og faoledes have (gsvevet
dette Land fra bet Romerffe Nige, at ingen Romeer vovede at betrade Halvgen. S lang Tid bereftef
Bliver Greefenland neppe necvnet hod de Vyzantinffe Forfatteve, lige indtil det 8de Aarh. i Conftantinug
Copronymus’s Tid, da farft § Aavet 747 en frogtelig Peft vafede i Grafenfond (Theophanes p. 354),
og bderpaa fulgte Slavernes Hovedtog, hvorved navnlig Peloponnes blev aldeles flavinifevet (dodla-
Pty mdoe 5 yoee xal yéyove fuoBugoc), faa at i den felgende Tid Slaverne navnes fom Beboerne
af faa godt fom Dele SMacedonien, Epirus, det egentlige Hellad og Peloponnesd, ligeforn vgfaa mange
Vyers Slaviffe Navne i disfe Cande, der foreFomme bos Fovfatterne efter denme Tid, wvidne om
Barbavernes fulbfomne Ubbredelfe og Nedfwtielfe i hele Grwkenland.  Ubden Tvivl havde Greefen:
{and$ Colonifation ved Slaverne allevede begyndt i det 6te Aavhundrede efter deves fovte Tog, mdtil
be i bet 8bde Aarhundredbe FE fuldommen Overbaand og efterhaanben for og efter denne Tid amalga-
inevede fig med Cevningerne af de gamle Veboeve, faa at begge Clementer fmelicde fanumen til of nyt

-
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og Braftigeve Folf *). I Wegpnbdelfen levede disfe Slaver aldeles uafhengige af te BVyjantinffe Keifere;
et Tog, fom Staurafics gjorde imod dem under Jvene for at -gjeve dem flatffyldige (Theophanes
p. 385), indffraentebe fig viftnof Fun tif enfelte Streefninger, og var i al Fald uben blivende Folger.
Det famme gjefder t endnu Haiere Grad om de Dele af Peloponned, fom Nicephorus giovde afpengige
efter Patrenfernes Seier (Constantin. Porph. de adm. imp. c. 49); ved given Leilighed faldt de fra,
og fovft under Michael den Idie (842—867) maatte navnlig Pelopennes fovmelig evobres paa ny ;08
Beboerne erfjendte fra nu af Keiferen for deved Hevve med Undtagelfe af to Slaveftammer Eyeriterne og
Milingerne ved Tapgetos, fom forft fenere Bleve bragte i Afhengighed (Const. Porphyr. L. c. ¢. 50,

*) Gor at man fan fee, at den ‘ovenftaaende Beretning cr fuldbommen hiftorife begrundet, vil jeg ans
fove be Gteder, fom ligge til Grund derfor: Excerpta e Menandri historia XL ¢. 16 p. 404 ed.
Bonn.: "Or: xspaifopdvys s 'EAAGdos umo Sxdafnvey, xa) dmavraxdss cAAemaAAiAwy ooy
enngrypbvay TGV xwvdivwy, ¢ TeBlgios ovdauds Suvamw oflduayoy Ixwy oudd 7g0s iay poigay TWY
dvrimddwy — mpeofsderar ws Baiavdy rov Ayemdva tdy "ABdewy : efr. L. 24 p. 327. — Kivfehiffo:
viferen Guagrius fra Gpiphania, fom fevede i Slutningen af det 6te Aarh., forteler \[hist. eccle-
siast. VL. 10 : Todrwv &de ywgovvrwy (imedens Keifer Mauvicius frigede {mod S})ct[erne)‘ oi "ABages
dis méxer rov xarovpévoy mangol relyous diedioavres, Siyyidova ‘AyxixAdy Te xa) Ty ‘EAAdde
mEoay xal érfpus noAss Te xa) Qoovpir femoAdouvsay xa) Yvdpamodicauro, dmOAAUYTES UmayTY XAl
nugnodovvres. Denne 1 og for fig felo noget ubeftemte Eftervetning hos en famtidig Stribent beftyrees
og faaer 298 ved en SonodaljEriveliec af den Byzantinite Patciard) Nicolaus il Keifer Alerius Come
nenus, bhoori Patviavchen iblandt Andet anforer, at Keifer Nicephorus den 1fie (802—811) hav op:
boiet Gpifcopatet Patvee til en Metvopolis formedelft den Hielw, bden hellige Andreas havde ydet
Patvenferne imod Avarerne & 74 xaracree@y Twv Afdewy — émd draxosiois d‘suao)}crw‘ Xgovous
SAoes waTacydvrwy THy [lehomdwviooy xa) 735 Pwpmaings Goxis croremoubvuy, os uydd ndde Ba~

Aty GAws duvaoSar & adry ‘Papcios dvdoa.  Diplomet findes i Joannis Leunclavii Jus Graeo —
Romanum T. I p. 278 Francof. 1596. Det fortjener ogfaa at bemeerfes, at Conjtantinus Porphy=
rogennetus, fom forteler den fomme Kamp imellem Patvenferne og BVarbarerne, faldew disfe fivfie
Slaver (de administr, imper. ¢. 49 p. 151 Banduri). Om Slaverncé Dovedtog og Landets Slavis
nifering melder Conftantinus Porphvvog. de Themat. IL Them. 6 hos Banduri I p. 25 nevmeit med
Henfyn til Peloponnes Folgende: 'EoAcBuIn o micw # xwea xad yéyove BdgBagos, G6re 6 Ao
Hi%0s Sdvaros mdsay RJousro Ty oixovpdyny’ Omyvine Kwverayrivos, o THs %0mpins émuivupmos, To
oxAnron THs 7oy Pupaiwy diiney doxis daore Twd rov x shomowioov méya Qoovobvra in 41
avTou edysvely, Do uy Adyw dueysvely, EuQrmeoy, Ixeivoy TOy megiBSHTOV YPaMMuTiHOV, dno-
oxwae €s aurey rourol 0 JguAroumevoy iupfBsioyt

Tagaodosidys ddus Zo3raBupivy.
Hermed maa forbindes, hHoad Forfatteven of Strabo’s Chrefomathic (der levebe 1 Slutn, af 10de
Hazh.) figer lib. VIL p. 1249 D. Almel. (Vol. II p. 570 Korais): Nov dodd’ ovoud Zorev Maxe-
dovwy % ®paxwy; cndvidere p. 1251 (p. 373 K.): Ko vov 82 nicay "Hrergov xa! ‘EAAI o,
oxedov xa) IlsAondvyyooy xal Maxedoviay Sxvda: SxAadBoc vimovrar, og lib. VIII
p. 1261 (p. 586 K.) om ef Peloponnefift Diftrict: NGy 2 00dt Svoud vy Ilioardy o) Kavxdywy
%0} MuAlwy dmayre yode redre Sxvdac végovrans DOm Slaviffe Steduavne fee Fallmes
rayer Gefdh. b, Halbinf Movea &, 240—3542. En Slaviyt Fyrfte Afamiros og en Slaviff By Bel=

setia cller Berzitia i Attica i Slutningen of det Sde Uarh, omfales of Iheophanes |p. 400 og
Zonaras XV. 13 (Vol. II p. 120). ‘
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Vol. I p. 133 Band.). Sammenfmeltningen med Landets wlbre WVeboseve 1 Henfeende til Religion,
Sprog og Saber var viftnef allevede tidligeve efterhaanbden gaaet for fig; den ftovre Civilifation og Cultur
vifte Der fom overalt fin Overlegenhed over den raae Kraft; ved Tabet af Friheden ophorte den Abdftillelfe,
form endnu funde finde Sted imellem de fo forffjellige Folfeftammer. Folgerne af demne Blanding med ef
Eaftigere [olf vifte fig fnart: et ganffe nyt Liv begynder i Greebenland.  Allevede mod Enden af det Yde
Aarh. finde vi i enfelte Dele af Greefenland Spor of BVelftand eg Jnduftri, og denne tilteg i de folgende
Kider (Jinkeifen S.777 {f.)5 vi fee i Vegyndelfen af det 10be Aarh. Gracfenland pde Letydelige Bidvvag of
Krigsfolk og Krigéfornpdenbeder til den Ffeiferl. Avmee (Const. Porphyr. de cerem. aule Byz. 1. 44),
et Pheenomen, fom er ganffe npt i de feneve Gvoeferes Hiftorie. Ganffe frit for nordlige vg veftlige Svmrmes
Overfald var Grefenland iffe i det 10de og folgende Aarh. § Aavet 933 angrebe Bulgarerne det novdlige
Greebenland og nedfatte fig endog i Nicopolig; de fornpede deves Tog i Aaret 978 0g 995 og troengte
begge Gange frem til Peloponnes , men maaite forfte Gang fnart trwcbfe fig tilbage til Thesfalien, fom
led meget , og anden Gang bleve be totalt flagne af den Feiferlige Feltherre og Statholder Nicephoved
Uranes og endelig ganffe unbevtvungne i Aaret 1019,  De Tvopper, Keifer Remanos Avgyres (1028—34)
fendte til Jtalien og Sicilien, vave udeluffende famlede i Grakenland (Cedrenus p. 729), og faa Aar
efter forfpnede dette and i en Hungerénsd Hovedftaden med Kovn. & Lobet af dette Aarhundrede forus
teligedes Greefenland dog atter ved de frafaldne Bulgaver (1040) og ved Usernes Tog (1065), men
benne Plage varede meget Fort og har neppe fivakt fig over Thermopyle.  AF Novmannertogene i Slut-
ningen af bet 14te og i det 12te Aarh. var Fun NRogers Teg (1146) sdelwggende for Grafenland; dog
Eom felv dbe Byper, fom bavbe [idt meft i denne Krig, Theben vg Covinth, fig burtig igjens men bdet

13be Aarhunbdredes BVegynbdelfe forftyrrede, hvad ber var vundet i de fovegaaende Jider. Vi ville her

Eun ganffe Eort angive Hovedpunkterne af den fulgende TidS Hiftovie, bda den ikfe ftaacy i npiefte Fouvbin:
delfe med vort Wmme.  § Aavet 1204 Dbemegtigede de Franfiffe Kovsfaveve i Fovbindelfe med Wenetia-
nerne fig Conftantinopel og oprettede det Latinffe Keiferdsmme.  Keifeven {E fun omivent den fjevde Deel
af iget; de tre andre Dele erholdt Wenedig vg de andre Deeltagere i Kovstoget fom Lebhn med Tilladelfe
at give deres Vefiddelfer Andre til Lebn; og enfelte Styffer ernbredes aof andre Frankiffe Niddeve, fom
beves Brodres Held [oFfede til Groefenland, WVenetianerne coloniferede for en ftor Deel deves WVefiddelfer;
lignenbe gjorde be Wenetianffe Lebndmeend og de andre Frankiffe Niddere. Fovfatuingen blev ovduet efter
RKongeviget Jevufalems Menfter, Huis Love (Asfiferne) bleve indfprte baade i Keiferdommet felv og i de
povige Latinffe, ifer BWenetianernes WVefiddelfer (Wilfen Gefeh. d. Kreugguge B. V S. 875).  Foruden
at man gjorde fig Umage for ved glimrende Cofter at hidloFfe npe Colonifter fra Weften, begave vgfaa
fleve Pilegrimme fig ¢ Haab om at gisve Lokle fra Paleftina il Conftantinopel og Grakfenland, Det
Catinfte Keiferdymme felv vavede Fun Fort, men bde Franfiffe Vefiddelfer i felve Grrefenland vare faa
langt fra at vere temporeve, at flere af Frankerne ftiftede Smaariger cverlevede det Vyzantinfle Rige,
0g Wenetianerne forbleve i Vefiddelfe af det allermefte af hvad de havde faaet ved Delingen, baade i den
folgende Byzantinffe Tid og endnu vum Tid efter dette Niges Unbergang, indtil Tyrfernes Overmage
€Y
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Exempler fra foeffiellige Aarhunbdreder , da disfe Forteft og Fareft ville give dem, fom iffe have Adgang
til Kilderne, et Villede af det Nygreeffe Sprog.

L Af Bmanuil Georgillas i den fidfte Halvdeel af 15de Aarhunbdrede:
R e, vo togey modepdv uei of Popcior odtwg,
Koi vayoy nduvew eipate soi xpicaug tob davdzov,
Iove va pyy Syavacw, Aéyw, T Pacidelos.
Aué oi ngises of dyouvic, xai of Sheqmosvralg,
"Exoudy tovg ohoyvuvovs uai Eevgeynhicuivove.
(Korais “draxve I p. 148).
* * *
Oi panogdor pué yopés Te cWuaTe v Tégrovy,
Kai ¢hhot va va ddmzover, nei uelvor vo Swyégrovy.
(ibid. p. 107),
* * *
Kei gndve ele to toayilic tov & T6 Tovpretuatd TOY,
Xovoe va Eovy yovplépie pigor nal te fulle Tow.

(ibid. p. 356).

1L Af Stepb. @ad)[ifié'i' bet 160e Aarhunbdrebe:

Auéve nai poviilete vmavdoes nor ynoddeg,
-~ -~ 3 r’ A ~ ’
Telate Tais aveydvres noe Tals vo1%onvoedes,
Kai flémets o00v éyeve and toic mevdepades.
(ibid. p. 47).
* * *
r A -~ N \ ’ R M \ ’ ~
Kei ueivos pe vy povley wov ue tip xaxgr Tov poiges,
¢ o~ -~ 2 L} ’ 1 ’
Te govye tov vey aslade, nei yeuovey oy Yogey.

(ibid. p. 71).

L Af Hiftovien om Apollonios i Tyves, fra Veghnd. af 16de Aarh., ubdgiven t [Wenedig:

Tiycoy dév propilerar uvpioTinoy xhovagy,
Ztovs Poduove @y ebgloxsval, @0 Oty Tob Aeimer yoon;
(ibid. T p. 150).
* * *
Kape nalov, nol ag selverar, oky vo omegss ooy,
‘Omod o ginrye &le wyw iy, #voreee Polouns yeoy.

(ibid. II p. 170).
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Vol. I p. 133 Band.). Sammenfmeltningen med Londets wlbre Weboeve i Henfeende til Religion,
Sprog og Saber var viftuof alfevede tidligeve efterbaanbden gaaet fovr fig; den ftorre Civilifation og Cultuy
vifte hev fom overalt fin Overlegenbed vver den rase Kraft; ved Tabet af Friheden ophorte den Abftillelfe,
fom enbnu Funbe finde Sted itmellem de to forffiellige Folfeftammer. Folgerne af benne WVlanding mebd ef
Evaftigere Folf vifte fig fnart: et ganffe nyt Qiv begynder ¢ Grafenland.  UAllevede mod Enden af det 9de
Aarh. finde vi i enfelte Dele aof Grafenland Spov af Belftand og Jnduftvi, og denne tiltog i de folgende
ider (Rinkeifen ©.777 {f.); vi fee i Vegyndelfen af det 10te Aarh. Grakenland yde betydelige Bidvag of
Krigéfelf og Krigsfornsdenbeder til den Feifer[. Armee (Const. Porphyr. de cerem. aule Byz.1l.44),
et Pheencmen, fom er ganffe nyt i de feneve Graebeves Hiftovie. Ganffe frit for novdlige 0g veftlige Sveerimes
Overfald var Greefenland iffe | det 10de vg folgende Aarh, I Aavet 933 angrebe Bulgaverne det nordlige
Gvreefenland og nebdfatte fig endog i Nicopolig; de fornyede deves Tog i Aavet 978 og 995 og triengte
begge Gange frem til Peloponned , men maatte forfre Gang Mmart trwbe fig tilbage til Thesfalten, fom
Teb meget, og anden Gang bleve de totalt flagne af den Feiferlige Feltherve og Statholder Nicephorod
Uranos og endelig ganffe undertoungne i Aavet 1049,  De Tropper, Keifer Homanos Avgyros (1028—34)
fendte til Stalien og Sicilien, vave udeluffende famlede i Grefenland (Cedrenus p. 729), og faa Aar
efter forfynede dette Land i en Hungerdnod Hovedftaden med Kovn. & Lobet af dette Aarhundrede forue
voligedes Graebenland bog atter ved de frafalbne Bulgaver (1040) og ved Ujernes Tog (1063), men
benne Plage vavede meget Fort og bar neppe frraft fig cver Thevmopyle.  AF Nevmatineviogene 1 Slut:
ningen af det 44te og i det 12te Aarh. var fun Rogerd Tog (1146) sdelwggende for Grafenland; dog
fom felv de Vyer, fom bavde [idt meft i denne Krig, Theben og Covinth, fig Hurtig igfen; men det
13be Aavhundredes Begpndelfe forftyrrede, hvad der var vundet i de foregaaende Tider. Wi ville her
Eun ganfte Fovt angive Hovedpunfterne of den folgende Tids Hiftorie, da den iEfe ftaacy i noiefte Forbins
Delfe med vort WWmne. I Aavet 1204 Lemeegtigede de Frantiffe Kovsfavere i Forbindelfe med Wenetia:
nevne fig Conflantinopel og oprettede det Latinffe Keiferdsnme,  Keifeven fiE Fun omivent den fierbe Deel .
af Jiget; ve tre andbre Dele erholdt BWenedig og de anbdre Deeltagere i Kovdtoget fom Lebn med Tilladelfe
at give Deres Vefiddelfer Anbdre til Lebn; og enfelte @tpbler erobredes af andre Frankiffe Niddere, fom
bered Vrodres Held [oFfede til Greekenland, Wenetianerne coloniferede for en fror Deel deves Veflodelfer;
lignenbde gjorde be Wenetianffe Lebndmend og de andre Frankiffe Niddeve. Fovfatningen blev ovduet efter
Kongeriget Sevufalems Monfter, Hvis Love (As{iferne) bleve indferte baade i Keiferdommet felv og i de
porige Qatingfe, ifeer Benetianernes Befivdelfer (LWilfen Gefdh. d. Kreugtige B. V S. 875).  Foruden
at man gjorde fig Umage for ved glimvende Lofter at hidbloFfe npe Colonifter fra Weften , begave vgfaa
fleve Pilegrimme fig @ Haab om at gjeve Cofe fra Palwfting til Conftantinopel oy Grefenland,  Det
Latinffe Keiferdomme felv vavede Fun fort, men de Franfiffe Vefiddelfer  felve Guvrefenland vare faa
Tangt fra at veve temporeve, at flere af Frankerne ftiftebe Smaaviger cverlevede bdet Vyyantinfle NRige,
og Wenetianerne forbleve ¢ Vefiddelfe af det allernefte af hvad de havde faaet ved Delingen, baade i den
folgende Bysantinffe Tid eg endnu vum Fid efter dette NRiges Unbergang, indtil TyvFernes Overmagt
4@
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Af Bmanuil Georgillas i den fidfte Halvdeel af 13de Aarhunbrede:

¥ » -~ \ -~
2 Bet, vo togay moleudy-nal oi ‘Popaior 0vTmg,
A ¥ ’ 114 A ’ ~ ’
Kot vayoy xoepvey aipase 2l xpioag tob devdtov,
Hovs va iy dydvecw, Ayw, tiv Pecideler.
3 ’ ¢ ’ ¢ 3 A \ « 3 ’
Aué ot xpices oi ayeurdc, noi o Senpocvyeus,
¥ r ¢ ’ 1 ’
Exapcy tove ohoyvurovs xer Eetpeynriopévovs.
(Korais "draxte 11 p. 148).
* * %
O pariopdor p3 yupis T cwpute ve Tiprovy,
”
Kai adhot v ta 9dmvovee, %ai xeivor e Siaysprovs.
(ibid. p. 107).
* * *
Kai anore sl to couyqlid tov &ie T¢ Tovgrevuatd Twr,
- \ M -
Xovoe va &ovy yovplépe piyor nen ve fille Tow.

(ibid. p. 356).

Uf Steph, @ad)iifis'{ bet 16de Aarhundrede:

Auéve nor pavhilers vmardpes xel ynoddes,
Telgre vais aviylvres xol Tais voixoxvQedss,
14 N -~
Kei Blémere o007 Egeve ano vals mevdepddes.
(ibid. p. 47).
* * *
L) ~ \ M ’ . 1 N ’ ~
Kot xsivog pe o povlay tov pe wyp saxyy Tov uoipas,
~ ~ ” A
T govye vov vey drlade, xai yéuovew iy Yiger.

(ibid. p. T1).

Af Hiftorten om Apoloniod i Tyved, fra BWegynd. of 16de Aavh., udgiven ¢

Tuyegy dév yvorgileror pvgiotingy xdwrdon,
Stove focuovs &y ebolonerar, wov 8y Toi Aelmer yagy;
(ibid. I p. 150).

*® * *

r’ 1 Ay 3 2 1 N ’
Kape #edov, zul 045 %ETETOL, OUP Yo OMEE GLTRQY,
€ -~ by ¢ 3 A ~ <& ’ 4
Omov %o Qixtns &g Ty yuv, wvotepe Poioune yepn.

(ibid. II p. 170).

pe Adgang

Benedig :
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Vol. I p. 133 Band.). Sammenfmeltningen med Landets @lbre Veboere i Henfeende til NReligion,
Sprog og Sabder var viftno allevede tidligere efterbaanden gaaet for fig; den frovve Civilijation og Cultuy
vifte ber fom overalt fin Overfegenhed over den rase Kraft; ved Tabet af Fribeden ophevte den AdfFillelfe,
fom endbnu Funbde finbe Sted imellem bde to forfljellige Folbeflarmmer, Folgerne af denne Wlanding med et
Eraftigere {olf vifte fig fnavt: et ganffe nyt Liv begpnder i Greefenland,  Allevede mod Enbden af det Gde
Aarh. finde vi i enfelte Dele af Graelfenland Spov af Belftand cg Jndutvi, o denne tiltog i de folgende
Zider (Jinkeifen S.777 {f.); vi fee i Vegyndelfen af det 10ve Aarh. Grafenland pde betydelige Bidrag of
Krigsfolk og Krigsfornsdenbeder til den Feiferl. Avmee (Const. Porphyr. de cerem. aule Byz. 1L 44),
et Phenomen, fom er ganffe nyt t de fenere Graferes Hiftovie. Gangfe frit for nordlige vg veftlige Svarimes
Overfald var Groefenland iffe i bet 10de og folgende Aarh. § Aavet 933 angrebe Bulgaverne bdet nordlige
Grefenland og nedfatte fig endbog i Nicopolig; de fornpede deves Tog i Aavet 978 og 995 og triengte
begge Gange frem til Peloponned , men maatte forfte Gang fnavt troe fig tilbage til Thesfalien, fom
led meget, og anden Gang bleve de totalt flagne af den feiferlige Feltherve og Statholder Nicepboved
Uranes og endelig ganffe unbdevtvungne i Aavet 1019, De Tropper, Keifer Nemancs Avgyresd (1028—384)
fenbte til Jtalien vg Sicifien, vave ubeluffende famlede i Graefenland (Cedrenus p. 729), og faa Aar
efter forfynede dette Qand i en Hungersned Hovedftaden med Kovn.  § Cobet af dette Aarhundrede forus
voligedes Graefenland bdog atter ved de frafaldne Bulgaver (1040) og ved Usernes Tog (1063), men
benne Plage vavede meget fort og har neppe fivakt fig cver Thermopyle,  Af Nevmarinertogene i Slut-
ningen af bet 11te og i det 12te Aarh. var fun Nogers Tog (1146) sdelwggende for Grafenland; dog
Eom felv de Vyer, {om havde (idt meft i denne Krig, Theben og Corvinth, fig burtig igjen; men det
13de Aarhunbdredes Begpndelfe forftyrrede, bvad der var vundet i de foregacende Jider. Vi ville her
Bun ganffe Fort angive Hovedpuntterne af ven falgende Tids Diftorie, da den ife flaaer i niefte Forbin-
belfe med vout Wmne.  § Aavet 1204 bemeegtigede de Frankiffe Kordfareve i Fovbindelfe med Venetia-
nerne fig Conftantinopel og oprettede det Catinffe Keiferdsmme.  Keifeven it Fun omivent den flevde Deel .
af Riget; be tre andre Dele erholdt Wenedig vg de anbdre Decltagere i Kovstoget fom Lehn med Tilladelfe
at give deres Wefiddelfer Anbdre til Lehn; g enfelte Stpfler evobreded af andre Frankiffe Niddere, fom
beres Wrodres Held loffede til Greefenfand. Venetianerne coloniferede for en flov Deel dered WVefiddelfer;
lignende gjorde de Wenetianffe Lebndmend og de andre Frankiffe Niddeve. Fovfatningen blev ovdnet eftey
RKongeriget Jevufalems Menfter, hois Love (Asfiferne) bleve indferte baade t Keiferdonumet {elv og i de
sovige Qatinffe, ifer Benetianernes Befiddelfer (LWilfen Gefdh. d. Kreugzuige 8. V&. 875). Foruven
at man giorde fig Umage for ved glimvenbde Coftev at hidloffe npe Colonifter fra Weften , begave ogfaa
fleve Pilegrimme fig { Haab om at giere LoFle fra Palefting til Conftantinopel 0g Grafenland. Det
Catinfte Keiferdbomme felv vavebe Fun Fovt, men be Franfiffe Vefiddelfer { felve Grafenland vave faa
Tangt fra at vave tempoveve, af fleve of Franferne ftiftebe Smaariger overfevede bdet BVysantinffe Nige,
0g Wenetianerne forbleve i Wefiddelfe af det allermefte af hvad de havbde faaet ved Defingen, baade i ben
folgende Vyantinffe Tid og endnu rum id efter dette Niges Undergang, indtil Tyrferned Overmagt
¢y
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nebte dem il at vige *).  Wed Frankernes Herredpmme led ifeer Attica, Woeotien og Moven fordeles
meget.  Michael Paloeologus, fom filbageerobrede RKeiferdominet 1264, indrpmmede Genmueferne ftove
Privilegier og fleve Hanbdeldpladfe, ligefom de vgfaa fiden fE Chios, fom bde beholdt til 1556, og bemmg:
tigebe fig anbre Yer. -Omtvent hundrede Aav for Nigets Undergang fif Tyvferne faft Fod i Curopas
alferede 1361 evobrede NMurad Adrianopel og forflyttede fin Nefivents til Cuvepa, De fidite RKeifere
maatte lade fig foreffrive Qove af be Tyrfiffe Sultaner, fom bemegtigede fig fleve WVyzantinffe og Frankifl-
Wenetianffe Vefidbelfer. I Aavet 1453 gjorde Torferne Enbde paa det Vyzantinffe NRige; nogle Aav dev=
efter faldt Hevtugdsmmet Athen, vg 1460 exobrede de den ftorfte Deel af Morea (v. Hammer II S. 38 ff.).

*) @iden Prof. Bloh med faa megen Beftemthed veed og figer, at det er betjendt af f.)if‘toticn, at
Latincene 1 det 13dbe Uarh, itfe bemwgtigede fig det egentlige Grockenland (1fte Bel, S.]153), vil
ieg ber anfove de vigtigfte Lehn, dev fiiftedes ved det Latinffe Reifecdommes Dprcttclfc,i famt tit=
fole nogle Notitfer om andre Latinjfe Colonifationev:

A. Denetianerne fif neften hele Koftfirefningen ved det Adriatiffe og Wgwiffe Hav, en bes
tydelig Decl of SGrecfenland tilligemed de flefte Lery Creta Fjobte de af Marfgreven of Sﬁontfcttat
boem denne P var tilfalden, og Defatte den 1207; Republifen tillod alle fine Underjaatfere af
erobre og befidde fom bdens fehn be Greeffe Der og Kyfifteder, fom itfe firar vilde undectafie fig,
Som Benetianjte Afterlehn funne betragtes: 1) Dertugbommet Llipia (Nares med omliggende Jex):
Marvco Sanuto, Cndnu 1416 navnes Hertugen af Naros Pietro Feno under Wenetiani® Hoibed
(v, Hammer Gefdh. b. Dsm, Reichs I S. 369). 2) Hevftabet Ylegropont: Hufet Carceri. 3) Hevs
feabet Undro: Hufet Dandolo. 4) Herifabet Stalimene: Familien Navagiofi, 5) Herftabet Tino
(hoortil ogfaa herte Stivo, Stiato og Stopilo) : Hufet Ghifi. 6) Pfalzgrevitabet 3ante. 7) Sifanto:
Familien Gozzadini, 8) Wio: Familien Pifani, foruven fleve. L

B. Kongeriget Thesfalonica b, e, Macedonien og nogle Styffer af Albanien og Sratenland:
Bonifacius Mactgr. af Montfervat,

C. jertugdommet Athen (Attica og Woeotien): Dtto de la Rodhe,

D. Svrftendommet Yiovea og Achaia: Iih. of Champlitte, fiden Forfter of -@ufet Bille-
PHarduin, med mange Afterlehn (f. Fallmerayer &. 372 ff.). \

E. Tempelherverne og Jobanniterne fit mange Godfer, Rbodos fif Johanniterne { Beg. af
14b¢ Aarh. og beholdt denne P indtil 1522, Cypern var allerede for det Lat., Keiferdommes Ops
vettelfe bleven ef Latinif Kongerige, og bdette Kongerige ftod indtil 1490, bda Benetianerne toge
Den tit Lhn of de Agyptiffe Sultaner og beholdt ben indtil 1571,

Desuden naevnes of Franfiff Rige WAcarnanien, der en ITid lang indbefattede @mrué Acarnaz
nien og 2CStolien vg holdt fig tif 1431 (nogle Gftervetninger derom findes hos v, Hammer L c.
©. 441). — Bajezid bemagtigede fig i Aaret 1397 Hertugdbsmmet Delphi, hoig fidfte Pertug var
Delvos of Spanft Kongeblod (v, Hammer &, 230). — Lesbos var af de Byzantinite Keifere i
A. 1373 bleven overladt til den Genuefiffe Familie Galetufio tit Belonning for ndet Hiefp imod de
Rataloniffe Sovovere; denne Familie fatte fig fiden ogfaa § Befiddelfe af IEnos, JImbros, Ihafos
0og Gamothrafe. I AU 1462 crobrede Mubammed ben 2den Qesbos; den fidfte Hertug blev Mos=
tem, men undgif devoed bog iffe en voldform Dod (v, Hammer I S, 66 ff.). Af de¢ Forte her
vedfoiede Notitfer og af hoad der { den folgende Jids Hiftorie anfoved, vil man fee, at fleve af
bisfe Smaariger Holdt fig meget lwnge: om WAthen meve fiden, fvorlenge de andre ber nwonte
Miger ftode, 1 hoad Forhold de { Tidens b fom til hoerandre, og hyilfe af dem ﬁbch cefjenote
Byzantingf Lehnshoihed, hav jeg iffe Leilighed til videve at underfoge,
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Qigeleded evobrede Mubammed den ben i Aavet 1470 Negropont (o, Hammer II S. 98), og i den
folgende id toge Tyrferne efterhaanden de andve Yev fra Wenetianerne, der ogfaa 1669 tabte Candia,
men i den fslgende Krig bemmgtigede fig en ftor Decl af Movea, f)bi[fen WVefiddelfe dog igjen tabted ved
Freden til Pasfavowi 1718, Det egentlige Groefenland overfommmedes i den fidfte Halvdeel of et
18be Aarh. af Albaneferne, fom nedfatte fig vundt omfring i Candet. Sveefenlands fenefte Hiftorie er
alifor beFjendt, til at vi Gebove at anfove DNoget herom.  Snart vil vel en ny Slagt Gasmuler (fags.
Tedes Ealdted i bet Franfiffe Keiferdommes Tid Bovnene af en Frankiff Faber og en Romaiff Moder) op-
ftaae ved Biandingen med Vayrerne, og det Greeffe WVled ved denne nye TJilfeetning blive endnu fvageve,
imedens paa famme Kid NRegjevingen beftvaeber fig fov ved alffens Funjtige Midler at omftwbe Nomaikerne
tif Hellener. :

AF det, fom ovenfor er bevettet *), vil det jeed, at Nygreeberne iFfe i lige Linie nedftamme
fra de gamle Hellener, men eve et Folf, der ligefomn Jtalienerne og fleve vefteuvopeiffe Nationer har
bannet fig ved en Blanding of de oprindelige BVeboeve med fleve forfjellige fremmede Stammer, Det
Folgende vil vife, at det Sprog, fom Graferne tale, ja fom de bave talt lange for Conftantinopels
Sndtagelfe, er fammenfat af ligefoa forftjellige Clementer fom Folfet.

Med de Macedoniffe Crobreve fulgte det Graff - Macedoniffe Sprog til de Lande, fom de
evobrede , og fortvengte efterbaanbden for den ftovfte Deel disfe Landes oprindelige Sprog, dog iffe uben
fra bem at exholde mange barbaviffe UdiryE, ber vel vare endnu meve fremtvebende i Talefproget, end i
et faafaldte belleniftiffe Striftfprog. At det var veent Greff, fom faaledes fornemmelig ved halvbarbaviffe
Caf forffjellige Folfeftammer beflaaende) Kvigevffaver udbredted i bde ugreeffe Lande, ev iffe vimeligt,
ligefaalidt, fom at Wgypter, Syver, Joder og de anbdre BVarbaver, il hvem det Greeffe Sprog forplans

*) & bden foregaaende forte Dverfigt over Folfets politijfe Sfichne har jeg fornemmelig fulgt Jinkeis
fens ®efdyichte Griechenlands vom UAnfange gefdhicdhtlicher Kunde bis auf unfere Tage, hooraf hidtil
fun forite Bind (Reipzig 1832), der gaacr til Roger af Siciliens Jog til Grefenland, er ubfoms
met, Dog har jeg felo altid efterfeet Kilderne og iffe fictben cfter Dem berigtiget eller ndwidet infeie
fens Angiveljer. Fov de folgende Sider har feg ifcer benyttet Rihs Handbuch d. Gefdh. des Mit=
telalters, . Leo’s Lehrbudh d. Gefdh. d. Mittelalt. (Halle 1830) og v. Hammers Befdh. des Démas
nifdhen Reichs, den fovre Udg.; fun fparfomt devimod er Sallmerapers befjendte Strift: Gefchichte
der Halbinfel Morea wabhrend des Mittelalters 1iter B, (Stuttg. u. Sbingen 1832) blevet benyttet,
b6 Mangel paa Critif { dette SLrift raader il Forfigtighed { dets Brug., Den folgende Underfsgelfe
om Gprogets og Udtalens Hiftorie ‘er for den ftorite Deel Frugten af cget Kildeftudium; jeg har
allevcgne, hvor feg anforer lidet Defjendte eller Hidtil it€e paaagtede Data, citevet mine Kilder. F
nyeve littevoerhiftoriffe SErifter findes meget eidet om denne Materic; nogle Bidrag til det Hellenijfe
¢ller gammelgrafte Sprogs Hiftovie { Middelalderen har Heilmaier givet i fin Afhandling: teber
dic Gntftehung der vomaifthen Spradhe unter dem Cinflufle fremder Jungen. Afdaffend. 1834, 4,
hoilfen Afhandling dog meft handler om det nuvarende Romaijte (cler Nugrefte) Sprogs Forhold
til anbre levende Sprog. Enfelte af de 1 denne Afbandling bersrte Punfrer ville blive noicre bdrafs
tede 1 min Afhandling om Greefernes politiffe BVevs, der, hois pdre Omiteendigheder tillade det, vil
udfomme i 2obet af dette Aar,

"
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tebes ved det Macedoniffe Hevvedbsmme , fFulde hHave udtalt felve Sproget ganffe fom inbfsdte Greebere.
Dog ogfaa i Grefenland felv havde uden Tvivl Samqvem med Macedonerne fFadelig Indfipdelfe paa
Sproget 1 be Dele of Qandet, hvor de fremtvaadte fom de Bydende eller Fom 1 mere udbredt BVerorelfe med
Judvaanerne.  Hod Atheneus hedder det udtrptfelig 1. 94 p. 122 A: paxedovilovrag olde modlove
w6y Avrindy St vy dmyubiay.  Bel talede Macebonerne ogfaa Graff, men i en egen Dialeft, dev,
faavidt vi Funne flutte of de faa Cftervetninger, vi have devom, meft nevmebde fig til den Doviffe, vg
med mange Jdiotismer og barbaviffe SanIaﬁbinger (Sturz de dialecto Maced. et Alexandr. Lips.
1808. 8.) og Cgenbeder felv i Udtalen *).  Ligefom Folfet, faaleded var ogfaa Sprog vg Swber en
Vlanding af Greef og BVarbariff (Slathe Gefch. Macedoniens Th. I Cap. 1), Men langt mere SEade
maatte det Romerffe Overherredsmme fovaarfage, tilined da Dlativnen felo allerede vav faa udavtet, og
be bavavende Greberve tffe Funde evhverve fig felv de dannede Romeres Agtelfe.  Det horte desuden, fom
Gefjentdt, til den Nomevffe Politif, faa meget fom muligt at qoale Nationalitefern i de af dem erobrede
Lanbe.  Provindfen Achaia ftyredes af Romerffe ESmbeddmend efter Momerffe Love; i offentlige Sager
maatte § Provindferne det Greeffe Sprog vige for det Romerffe, og de NRomerffe Cmbedsmand Fjendte
iffe engang altid deres Unbdergivnes Jungemaal ), Sefv Athen undgif Hverfen i politiff eler endog
ganffe ¢ videnfFabelig Henfeende det Romerffe Hevvebpmmes trpElende Indflpdelfe, ¢ hoor begunfliget det
end var i ben fmfte Tid. Wi have allevede tidligere omtalt de Cove, form Nomerne paatvang; Athenien-
ferne baade for Sulla og ved ham.  Jtée ganffe fom rhetoviff Overdrivelfe Fan vel det Detragtes, fom
Athenie fagde i fin Tale til Athenienferne, da han opmuntrede dem til at falde fra Nomerne og forbinde
fig med Mithridated. Fra den famme Talevftol, fom var spreift for de Romerffe Prevtorver, qurta[te ban
Folfet Mithridats Seive over HRomerne, og fagbe berpaa: »Hvabd ffal jeg altfaa raade Eber'? Taaler
itfe Anavdpict, fom bdet Nomerife Senat lader vedblive, ndtil bet faaer fattet en Veflutning em, Hoilfen
Fovfatning & fEulle have; laber of iffe taale de uffede Templer, de | Smuds liggende Gymnafier, det
tomtme Theater, Demftolencd Taushed; lader o8 iffe taale, at den ved Gubdernes Udfagn indviede Pnpy
fratages Folbet, at Jafchod’s hellige Stenune tier, at de tvende Gubdinpers Helligbom er [uffet, og at
Philofophernes Soredrag (Sravpifed) fortumme” (Pofibenius hed Athen. V.51 p. 213 D). Efter
Sulla vedblev Athen vel at veere Widenftabernes Sawbde til langt ind ¢ Keifertiden , og Lererne i Wibengfas
berne {pnnedes endog aof det Offentlige under Keiferne, men Athenienferne felv brode g Fun lidet om de
WBidenfFaber, fom levtes i beves By : baade Leevere og Difciple vave allerede paa Cicere’s g Stiabe’s Tid

*) Gaalebes Ealdte de deres Konge Philippos, Billppos, og brugte overhovedet B ift. @ i det mindfte
i Begyndelfen af Ordene. Plutarch. Quest. Graee. c. 9, Hevaflides hos Cufathius it Ddyff.
p- 4684 Rom. . ‘ -

*#)  Philostr. vit. Apollon. Tyan. V. 56 p. 221 Olear. Ut Det iffe hovte til det Sadvanlige, jo vel
endog anfaacs for firivende mod Romerft BVeerdighed, at Romere, felv uden at veere Provindgems
bebsmeend , i Forhandlinger af politiyf Natur talede Gref® med Raadet i en Breft Provindfialftad,
vifev Cic. Verr, IV, 66: TIlle (Metellus, pretor) ait, indignum facinus esse, quod ego in senatu
Graeo verba fecissem : quod quidem apud Graeos Grece locutus essem, id ferri wullo maiflo posse.
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for ben allevftorfte Deel Fremmede *), imedens det ubdartede FolE iFfe blot opreifte Statuer for flette
Tbeaterdigtere, men movede fig ved at fee Gugleve gjsve deved Kunfter paa den famme Stueplads, hoovs
paa beves ftsrite Tragiteres StyEfer vave gione, ja fandt Vehag i de raae og gruformme Romerffe Forlys
fteljer, Gladiatorfpil 05 Dyrefwgtninger (Athen. I. 34 sq. p.19sq., Dio Chrysost. Rhodiac. p- 346
Morell., Philostr. vit. Apoll. IV.22 p.160, Spartian. Hadrian. 19). Hvad Sproget og Udtalen
angaaer , da omtafer Ticero endnu felv udannede Athenienfeved Fovtvin fov de [wrdefte Afiater, iffe i
vigtigt @prog, men i Tone vg behagelig Udtale (non verbis, sed sono vocis, nec tam bene quam
suaviter loquendo. Cic. de orat. L. ¢.); men alfevede i Herodes Atticus’s Tid (2det Aarh.) hoves dex
Klage over, at Athenienferne ved Kiljtrpmningen of Fremmede (uisdov deyduevor Opgiier xei Io-
Tixe pogenie kgl d@ldor §0vir Buofdomy Euvegguyxota) fnareve felv tabe i Sprog og Tone, end
bidrage til at fFaffe hine et godt Sprog; det Aitiffe Sprog og den Attiffe Tone var Fun at finde iblandt
Landfolfet (Philostr. de vitis Sophist. Iib.IL 1 ¢.7 p.553 Olear.). S bdet pyrige Graefenland face
bet langt verre ub; BVarbari og Forvirving i Sprog havde der allevede faet Jndgang i det forfte g anbet
Aarhundrede ), AF Mangel paa Eftervetninger funne vi Efe i det Enkelte forfolge, boovi dette inh-
traengende Varbari i Talefproget hav beftacet, og i hyilfen Svad det hav fundet Sted Hos de forfFielige
Greeft talende Folf i de forfte Aarbundreder efter €h. F.  Fornemmelig hav det vel vavet Romerffe Udtryk
og Wendinger, der ved Samqvem med Romerne have indfneget fig i Talefproget (jfr. Athen. IIL 94
p- 121 F). § be Steber, hoor der var en Conflur of Fremmebde fra mange forfiellige Ggne, bar
Sproget vel faaet endnu andre Tilfwetninger.  Hvad SEriftfproget angaaer, da ophsrte Dialeftforftiel-
ligheden i SErift **<) efter Frihedens Tab, og der dannede fig, i al Fald for det puofaiffe Fovedrag,

¥) Cic. de oratore XIX. 11. 43. Athenis iamdin doctrina ipsorum Atheniensium interiit, domiciliam
tantum in illa urbe remanet studiorum, quibus vacant cives, peregrini fruuntur, eapti quedam-
modo nomine urbis et auctoritate. — Strabon. XXV p. 463 Casaub. om Athen og andre Byer i
Modfeetning til Sarfus og Alexandria: Qordor s avrds moAAol xa) dargifouvey avrdd:
douevor Twy dZmixwelwy ot moAdous ovr’ @v Fw Qorayvres Yos xord Qiopaleay ovr adrdd:
nmegd rodito omouddgovras. Paa Strabo’s Tid valgte fornemme Romeve hellere Masfilia end Athen
til Deres Uddannelfe (IV p. 181).

**+)  Apollon. Tyancns. epist. 54 p. 593 Olear.: ‘Eysvipyy & "Agye: x0) Quxid: xa) Aoxpld: xa) &y
Meydgois xad daheydmevos rols ¥umgosley wodvors dmaveduyy fxel® vl odvy iris Yoorro 0 alriov,
2y Qodoais’ &y Sud Te xal Modsaws. 2BagBagu Iny o Xgdvios wv 4@’ ‘EAAddos, dAda
xodvios wy v ‘EAAd . — Tatianus orat. ad Grecos p. ¥ sq. Worth.: Ny 42 udvois suiv
dmoPifyne, pydt & rais Smkius SpoQuystv. Awgiduy pdv ydg odx % avry Atfis Tois dme s
*ArTinsist AloAsis Te ovyx Omoiws rois "Iwat Q¥éyyovraw ordosws ¥ olews rocavTys mag ofs ovx
dxosy, amogs Tiva me st xaiety ‘EAAyva %al 70 mayTwy dromwTaTOv, TES M¥ suy-
yevels spuay fouyveios reTipyrare, BagBagixals 7t Quvais o’ drs RETONQW
pevoe, cumPUoduy Judy memorxare T4y JidAexrov.

#¥) 3 Talefproget vedligeholdt Dialettfoviticlen fig meget lengere og erifteccde endnu i 1fte 0g 2bet
Aach. efter €hr. F. ({ee Strabon VIIL p. 250 Cas. og Tatian. 1. ¢c.) og forfoandt vel maaftee focft
ved Barbarernes Nedfwttelfer,



et felles Begfprog (7 xowy), der dog fun i de forfte dyriftelige Aarhundreder heldt fig nogenledes frit
for-fremmede Ord og ucorvecte UdtrpE og WVendinger.  Allevede i det andet Aarhundrede abvarede de fags
Ealdte Atticifter imod npe Ord og urigtige, men ben id allevede geengfe Fovmer ¥); og 1 det tredie
Aarh. ftode vi ¢ Skrifter allevede paa ganffe nye Vetpdninger af Ord og andre Afvigelfer fra den corvecte
Sproghrug i Skift (fee Heilmaier S. 10 f.).  Dog bliver Sprogets Covvuption forft vet fremtredende
fra bet fijerbe Aarhundrede,, eftevat Nefidentfen var bleven forflyttet til Byzang, og Sroferne havde vms
byttet deves gamfe Dlavin med det for det Nomerfte Niges Underfaatter falled Navn Popsior. Med
Navnet "EXdyy betegnede man fra den id of en Bedning (Helladiug hos Photius p. 536 Vekker,
Cunapius p. 115 Bonn. og hyppig hos Senere).  Det aldeles forfaldne og i de forvige Tider neeften il
Landsby nedfuntne Byzang (Dio Cassius LXXIV. 14) blev nu, fom ovenfor er bemeerfet, befolFet
ved en Menneffernadfe, der droges hid fra aﬂe‘ﬁanter, og med Keifeven fulgte den hele Romerife Hofitat
og e fornemfte Homeve. -fjvi[fen @proghlanding derved hav dannet fig i det Yiye Rom, er det et at
begribe.  Det Qatinffe Sprog holdtes frengt i Heavd af de Remerff - Vyzantingfe Keifeve ¢ de forfte Aar:
bunbdreber. Afle, fom ftode i Fovbindelfe med Hoffet 0g Regjeringen, maatte tale Qatin; Libanius pitrer
i fin @elvbiographi (weor v7¢ foevrov Tvyre), at han er bange for, at det Graffe Sprog aldeled wil
gaae unbder, da fun de, fom Funne Qatin, eve anfeete og faae Embeder (du Cange Appendix ad
gloss. Greec. p. 214). Cndbnu ben Juftinianffe Lovgivning er paa Qdet nav affattet i det Latinfe
Spreg, hoilfet han i fine paa Greeft ffrevne Noveller Falder wdrotos gowy ¥£). Det Latinffe Sprog
boldt fig fom Hofjprog indtil Keifer Mauriciug’s eller Heracliug’s Tid d. e. indtil Begyndelfen af det
fyvende Aarhundrede (du Cange gloss. preef. p. XII), men alle Latinffe Udtept i de forftjellige Grene
af Beftyvelfen beholdtes beftandig , og endnu i det 10de Aarh. findes Spor of det Latinffe Sprogs Vrug
ved Hefceremoniellet (Const. Porphyr. de cerem. aul. Byz. 1. 75).  Heutil fom, at bgeti balvbarba-
viffe Conftantinopel baade i mateviel og intellectuel Henfeende blev begunitiget fremfor Provindferne og
navnlig Grafenfand of de Byzantinffe Keifere. Vel havde Athen og andre Greeffe BVyer endnu i 4de og
tilbeeld i Ste Aarh. meget omtalte Skoler med af det Offentlige anfatte og Isnnede Qoet'ez'e;, 0g unbder
Sultan blomftrede SEolerne § Greebenland, naar man vil troe hand Lovtaleve, overotdentlig; men of
boad Veffaffenhed den Philofophie 0g Sophiftié var, fom dengang blev leevt i disfe SEoler, er nokfom
beFjendt. 3 al Fald vavede denne of Emigrere og inbdbildffe Sopbhifter overdrevne Glandd fun Fort.
Allerede i Slutningen af det 4de Aarh. sdelagde Alarichs Staver bele Greefenland; Synefiug, fom Fort
efter denne Storm befogte Athen, fammenligner det forfaldne Athen med et {lagtet Offerdyrs Hud, og

*} Phrynichus p. 2 Lob.: Tadr' doa xeredoayros ooi ras ddoximovs ray Quvwy adSpowvar, ndoas
pdv oy oids Te dyeviuny Tavdy megiAafsl Tds §émmodaovcas moAwTe xad THY dpxeioy Ouw-
At Tagarrodsas xal moAAYY ailoxuvay puBaAloveas x. T. A. ‘

**) Novell. VIX c. 1. Paa den anden Side falder Ihemiftius (1 vet 4be Aarh.) 1 fin Jale Dirg-
dsA@o: p. 85 Dindorf det Latinffe Sprog =iy Jdwidexrov vy xgarovoay { Modfetning til {it Mos
dersmoaal, det Greffe (margov xa) EAAyvixiy) 0g beder Keiferne BValentinian og Balens: ot tilgive,
at han tiltaler dem &' Arorgias vmiv Quwis og itfe 1 Wy cuviFwy Umiv fymdrws. &
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figer, at benne By iffe mere er de Bifed Swde, men har nu fun Honninghandlerne at takfe for fit Ry *).
Suftintan ephavede enbdelig ved en Lov de offentlige SEoler i Athen , dev deeld vave ganffe udavtede, beels
ogfaa troedes af fFade Chyiftendommen *¥),  Fra den Tid of opberte Grabenfand ot nwones fom Bidens
ftabernes @abde: fom Fovolisningsfted for dem, fom vave faldne i Unaabde ved Ketferhoffet, omtales det
derimod byppig (Sinfeifen S, 736). Conflantinopel var fra Vegynbdelfen af Litteraturens Hovedfeede,
vg blev, efterat SEolerne i Provindferne vave opherte, faa godt fom dens enefte Sade; de flefte Forfat=
teve vave devfra elfer dannede i de Conftantinopolitanffe geiftlige SEoler, Det vilde fore for vidt her at
forfolge det Helleniffe Skriftfprogs Hiftorie i det Vyzantinffe Mige fra det ene Aarhunbdrede til det anbdet;
enkelte vet intevesfante s/Byibrag dertil findes i Heilmaiers fov neevnte Afbandling.  Kun for {aavidt Fan
ber tages Henfyn til Skriftfproget, fom derfra Fan hentes Oplysninger om Talefproget. Hvabd det
devimod fornemmelig er min Henfigt at paavife, ev, at det DHelleniffe eller gammelgraffe Sprog allerede
tivlig (viftnok iFfe meget fildigere end det Latinffe) Begyndte at uddee o: opherte at veere Folfefproget, vg
igiennem en e af Aarhundreber , ligefom det Qatinffe Sprag i Middelalderen, blot vedligeholdt et
Slags SFinliv ved at Druges {om Kivefprog, i Skrift af de Lavde vg tildeels of NRegjeringen, iffe blot
inden Folfejproget havde uddannet fig faavidt, at det Funbde fremtreede i Lifteraturen vg inden- det havde
overvundet de DHindringer , fom indgreet Fovdom lagde i Weien for detd Vrug i Skrift, wmen cgfaa ved
fin eengang erhvervede Aucteritet efter denne Tid ved Siden of Folfefpreget. Jeg veed , at dette frider
imed ben alminbelig antagne Mening, der fetter det Hellenifte Sprogs Ded og det Romaiffe (Nygrarffe)
Sprogs om iffe Oprindelfe, faa dbog Anvendelfe i @Frift og i dbe Dannebes Tale ferft efter Conftantine:
peld Jndtagelfe; men fligefom jeg fan paavife bef Nomaiffe Sprogd Fremtvaben 1 Litteratuven fleve Aar-
bunbreber for Conftantinepels Sndtagelfe, faaledes tvver jeg, at der vgfaa ere antagelige Grunde for, at
dette Sprog hav eriftevet fom Talefprog lenge for det begpndte at anvendes i Skift, endifjondt man ikfe
Ean angive det Tidspunft, da Talefproget forft fif en fra SEriftfproget faa forfijellig Chavabteer, at det
maatte betragtes fom et ganffe andet Sprog. At en {aadban Ombdannelfe tEfe er fFect pludfelig, ligger i
Tingens Natur og beFrftes ved den Analvgie, fomn Fan hented fra det Jtalienffe vg de andre RHomangte
©progs Oprindelfe og Udvifling i beLanbde, hyori de gamle Veboere fammenfmeltede med fremmebde Folke-
ftammer, fom havde nedfat {ig iblandt dem.  Af den biftovifte Overfigt, jeg ovenfor hav givet, vil bet,
veere indlpfende , at de famme Anledninger til Talejprogets Corruption og Vlanding med fremmede Ele:

*) Synes. epist. 133 p. 272 ed. Petav. 1640: Ko) xaxos xaxds o Jedpd pe xouioas dndiowro varxAy-
gos, s odddy Exovowy ai viv "AMvar cemvoy GAX 7@ xdevd rayv Xwelwy dvduara' wal xaddmee
isgelou dmemguymévor 0 dégma Asimsrar yvdgispma ToU mdAw: mord {wov, ovrws §v¥évde Qihoso-
Qlas fwwopdvns Acimerac Savpudgey v “Axadyuioy % 7. A — Al 0 "AXfvar midor pév Av
nois éorie coay ¥o 98 viv Exov, osuviovany auTds oi meAirTougyol,

*+)  Procop. bist. arcan. 26 og ifeer Alemannus il dette Sted, Malalas p. 454 Bonn. DOm Geremoniels
Tet ved Gophiftiffe Leeveres JIndfwttelfe { 5te Aarh, Olympiodor. fragm. p. 460 Bonn. (Hos Photius
p- 60 Bekker). Gn Stildbring af Sfolerne paa Julians og Theodofius’s Jid findes 1 Schloffers op
Berhts Avchio f. Sefeh, u. Littevatur B, I S, 247 ff.
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menter Bave veevet i det Vyzantiffe Nige, fom i be Romanfle Cande, og at navnlig Grafenlond i Mid:
belalderen Har veeret ligefas meget hiemfogt af Barbaver fom Occidenten.  Hvad Ovienten har fremfor Occiz
dentert, ev en ftorve videnffabelig Sntevesfe, ellev, vetteve fagt, en til forfFellige Tider mere eller mindre
iorig Snslen med den gamle Litteraturs Cevninger, i det mindfte visje Grene devaf. Men fivafte bdette
Vebjendtffab med den gamle Litteratur fig videre end til den geiftlige Stand og til dem af den heierve
Klasfe, fom vare dannede i de geiftlige SEoler, og vare iffe disfe Skoler meft i Fovfald juft paa den
Zid, da der ved Slavernes Udbredelfe meft traengtes til en Modvwgt imed Barbaviet ? Jjerffeﬂe ber over:
Hovedet i felve GreFenland fra det Gte Aarh. af en betydelig frorve Dannelfe end i Jtalien fra famme
Zid af * Det ev nobfom bejendt, at FolFefproget, bet faakaldte Vulgarfprog, i Stalien, tildeels ogfaa
i andre Lande, i Middelalderen, eller dog i en for Deel devaf, vav altfaa fovagtet af dem, fom ffreve,
til at be fFulde have betjent fig devaf; de geiftlige og verdslige SEribenter betjente fig af et ligefom ene
auctoviferet Sprog, fom gjaldt for at veve det gamle Nomerfprog, men fom dog ved det, at det vav til:
leevt, iEFe medfedt, og paa mange Maader vav afficevet af Folfefproget, vav itfe allene i Ord og Tale
maabder, tmen cgjaa for en fov Deel { Aand og indre Vygning aldeles vanfleegtet fra det gamle levende
Nomerfprog; det {Ereves mindre elfer meve barbariff, mebd fleve eller faerve Reminifeentfer frai Qlbtiden 1
Sorf)ntb_til Forfatternes ftovve eller vingeve Lusning., et levende Sprog i Jtalien (det ncervccreﬁbe Sta=
lienffe Sprogs Mobder) i den {torfte Deel af Middelalderen (indtil det 13de Aarh.) Ejende vi for bdet
mefte Eun af be Forvanftninger, de Ord og Conftvuctioner, fom derfra eve gaaet over til det auctoriferede
Ofriftforeg, bet daverende Qatinfte; og tlandt de Data, hvovaf vi flutte, at det Latinffe Sprog har
begyndt at uddee meget tidlig i IMNiddelalderen, er, fovuden hoad vi vide om Staliens politiffe SEjcbne,
juit ben Maade, hvovpaa det Latinffe fEvives af IMiddelalderens Forfattere, o0g den metml\bigbeb , at
bet Jftalfenffe Sprog (lingua volgare), naar det, eftevat have overvundet alle Fordomme, treeder 08
impde fouft i Folfedigte, fiden i andre Grene af Litteraturen, vifer fig fom et felvftanbdigt, i Thavakteer
fra bet Latinffe ganffe forffjelligt Sprog. De famme Phanomener mode 08 i Middelalderens Greffe
ittevatur.,  Det Sprog, fom ffrived of de Vyjantinffe Fovfatteve lige fra det Hte og 6te; Aarh., e
faave forftjelligt fra den gamle xowy, fom vi finde den Eort fav og efter €h. F.  Jfoer ev det Tilfoeldet
med Hitorvieffriverne; hos Grammatiferne holdt Sproget fig i det mindfte i Vegynbdelfen noget veneve,
af ben fintple Grund, af de beftandig fyslebe med Oldtidens Mindesmerfer og med Gjenftande, hrovi
bet var letteve at Glive den gamle Typus tre.  Man behever Blot af gjennemgaae de Niebudrffe indices
til be 2 forfle Bind af WVonner Ubdgaven of Byzantinerne, og man vil bder finde Bevifer nof for, at
SHriftforoget ev ubartet fra ben gamle zowwsj, og det hos Skribenter, der hos Samtid og Cftertid havde
et ftovt Navn for Levdom og fFisnt Forebrag. Af de Fovfattere, fom indeholbes ¢ disfe tvende BVind,
levede Prifcus og Maldyus i det dte Aarh., Petrus Patvicius, Agathiad og hang Fovtfetter Menander
i bet 6te Amb. Hos -alle disfe Forfattere traffer man Ord brugte i nye Vetydninger, dev lighe dem,
ve have i det Nygreefte, Compofita iftf. Simplicia, frov BVilfaarlighed i Brugen of Pronoming, Pre-
pofitioner , Adverbier og overhovedet Partifler, Ubdeladelfe af Avtifel og Augment , Blanbdirg af Tems
pova og Modi, ufedvanlige Nominal: og Verbalformer, Prafens og Aoviftod Pavticipii q‘-eb Hielpe-

|
|
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vetbet ety iftf. Prwvtevita, Funftige Sammenfeetninger , lignende dem, fom findes { det Romaiffe, epiffe
og Soniffe Ord og Fovmer m, m.; desuden en Mangde ubelleniffe Ord, de flefte af Latinff Opvindelfe,
0g det iffe blot Vyzantingfe Titler og militere Navne, men ogfaa andre f. Er. maxvevew gisve Fordrag,
sooxtailay underhandle, xevepvdgror Centner; endelig aldeles Romaiffe Former, faafom , Deminu=
tiver uden formindffende Vetpdning, gen. cov Maxéddy iftf. Maxéllov, Nomina paa g og w iftf. tog
og v ¥),  Og dog ev dette Fun Vegynbdelfen til Fordmrvelfen; jo lengeve man gaaer frem i Tiden,
defto merve tiltager Afvigelfen fra den gamie Sproghrug og Mangden af fremmede Ord og WVenbdingey ¥¥), —
Dgfaa den Maade , hoorpaa BVyzantinerne efterligne wlbre Forfattere, vidner vm, af det ©prag, Hoori
de ffvive, iffe meve ev levende.  De efterligne iEfe en eller anden garmmel SEribents Maneer eller ftrebe
at. gjengive deres Monfters Belflang og Aand, men de overfeve Talemaader, enten tagne af een eller
langt ofteve af mange forffjellige Fovfatteve iffeng orvdret i deved SErifter, hvad enten de pasfe elfer iffe.
Hele Setninger af Thucydides Fomme igjen hos Agathiad, og de feneve f. Gr. Leo Diaconus brive bdette
LBeefen 1 langt hoieve Grad, faa at hele Stykfer af deved Skrifter iffe eve andet end Centoner af Homer,
Shucybdives, Hevodot o. {. v.  Mange jage efter peetiffe 08 Joniffe Ovd og Former vg fiye det Simple
0g Sewbdvanlige fom en Peft: faaledes bruger Ceo Diaconus adradelgos, opaiuowy, cvveyuos hellere
end adehgos; wélw, tedédw, wedin, vadoyw, mégyre, négure, yonpatilo, for at undgaae sl
0. a. (&. Hafes Fortale p. XIX). — Enbdelig omtales ogfaa Talefproget ofteve 1 Forbigaaende af Gram:
matifere og Hiftovieffrivere, { @lhve Tider fwdvanlig under Navn af cvapdeaw, fenere og fornemmelig,
ba det allerede havde gjort fig gjeldende ved Siden af det Helleniffe Doitidsfprog i Littevaturen, ogfaa
under Navn of Swdtee yrdooa, yvdaie halui. Srammatiferne anfove hyppigen enfelte Ovd devaf til
Forflaving af gammelgraffe Ord #%) vg betegne bet da foruben med de anfovte Navne vgfaa ved Sreree-
#iog, wtaga Tois wTalg, of vy, qusic, veor. S huilfet Forhold Folfefproget bav faaet til Skhrift-
fpvoget indtil @lutningen af bet 14te eller Begynbdelfen af det 12te Aarhundrede, hvorledes det efterlhaan-

*) Jfe. Heilmaicr S, 11 ff.  Om Agathias figer Nicbubr, cfterat have talt om, . at hans Sprog er
langt fra at veere reent og iffe engang er frit for grammatifalffe Fell, preef. p. XVII: Qua ut
condonaveris zvi infelicitati, praecipuceque difficultati scribendi lingua emoriente, antequam
adulta sit atque e matris consortio exierit yulgaris, qua jam quotidie utuntur: tamen ut laudem
tribuas histoérico, sapientiam gravitatemque requires, at id non minus frustra in Agathia nostre.

**) @, Heilmaicr ©. 13 ff., Hafe’s Fortale tii Lo Diaconus, Struve i Ree, of Kiefslings Ubdg, of
Ssepes’s Chiliaver, { Secboded Neue Erit, Bivl, 1827, Ny, 3, S, 297 ff.

*3*)  Gaaledes allerede Helladius (fra 4de Aarh,) hos Photius p. 850 Bekker: ‘O dyvdpaxeds ¢ &y i
cuvnleiq xadodmevos wxpBwvdgros; Johannes Sicelinta (9b¢ Aarh.): Seongévar — & Adysrar xara
Ay ouvilemy amerdryyewnevar (Bekker Aneed. p. 1418); Etym. magn. p. 597 Syib.: Nagdv, 70
Syeoy — xal Yows 4 gquviSsie rgédasa T8 & sis F Adyst vegdv; Psendo- Aristophanes bagped
Hevodians Cpimerismer S, 288: "Pafonvyifey 70 oipd 16 modl 70v yAoUTOV muity — TO Asyds
MmEvoy mags Tois idwiraes Kiorgaroy (jft du Cange gloss. v, Kiordiv og Korais "Araxra Vol. I
p- 193); Schol. Aristoph. Plut. 817, Acharn. 896, Equit, 681, 1010, Pac. 339, Vesp. 952,
Ran, 509 og cudnu ofteve de Senere,

&
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ben meve 0g ere har fiernet fig fva bet Helleniffe, endelig, om man har anvendt det i @Eziift for den
Tid, bda vi treeffe det i Litteratuven , devem mangler man Geftemte Cftevvetninger, Den forfle fom om:
taler Folbefange i Vulgeriproget og anferer Vrudftytfer deraf, er Anna Comnena (du Cange gloss.
pref. p. VI), og ganffe Fort efter eller endog paa famme Kid fee vi dette Romaiffe Sprog trade frem i
Litteraturen med et fra det gamle Greffe Sprog aldeles forftjelligt Preg.  Og det ev itfe Meand aof den
fimplere, meve ubannede Kladfe, hoig Navn de tre fovfte Numaiffe Skrifter, vi Eende, Eoexe; men det
e en Reifer, og en meget loerd og befjendt geiftlig YiTand. Det forfle Digt beever nemhq SKeifer
Alepins Comnenus’s Navn og indeholder Fovmaninger til hans Sonnefon eller Neveu Spangas.  Om
bette Digt virkelig ev of Alerius den Fovfte, hvem bdet tillegges i Litteraturhiftorvierne (i bm[Ee bet
feilagtig ftacer fom et Helleniff Digt), tov jeg iffe paaftaae, men pngre end det 12te Aarh.: ‘ev det beg
neppe.  Aldeles fitfer er de to andre Digtes Fovfatter og Tid; begge ere {frevne til Keifer Manuel Com:
nenus 5 i det fovfte Flager Theodorus Ptochoprodromus elfer Prodromus, en IMunk i det 12te Aar-
Bunbrede, der ev Defjendt ved mange Helleniffe Skrifter 1 BVers og Profa, over fin Fattigbom , § det andet
beElager den famme Forfatter fig over fin Abbeds Tyvanni.  Fra det 13de og 14de Aarh. har man en
betydelig Maengde af Nomaiffe Skrifter, ifwr Niddervomaner og Krenifer.  Selv Love BIeve]anattebe i
bette Sprog, ¢ det mindfte de, fom vave geldende for de Stater, fom ftode under Franfiffe Fyvfter:
faaledes Har man det Serufalemfte Riges Asjifer , Cretenfiffe vg Cypriffe Love i dette Sprogh  Vrud-
ftyEeer of bisfe og andre Rowmaiffe Strifter, dev { Haandffeift findes paa det Kongelige Sbtblwtbeé i Pa-
vi$, ere anforte i flor Mangde af du Cange i hans Gloffavium og of Kovais i “Lrance Me og 2bet
Vind (Paris 1828, 29).  Sftedetfor i bet Enkelte at angive, hoovi Forffellen imellem bette'é)?omatffe
eg bet dude Helleniffe Sprog beftaaer, hyilfet vilde forve til fov Bidtloftighed , vil jeg Delleve giuve denne
&ovftjel indlyfende ved at anfove nogle Vrudftyteer af Romaiffe Digte fra det 12te vg 13de Aarh.

L Af Aleyius Comnenus’s Foermaninger til Spaneas:

Ti pov, 8¢ & épayes Efvoy timotis TOAY L,

Kai afjges #ai natélvoes xaredandyneis o,

My xgdyye, voio py apwydie, uy to arlyloyioys,
it ov elye pdprvpes, oquddiy vegdgov.

(Korais “4raxza Vol. II p. 32).

* %k *

\ 3 - e ~

Tié pov, &v ¢ dumiorevdy navelz «i $x v dwdy Tov,

\ ~ \ N didk \ \ ’ .
Kai gés w0 nal Eodidons to, va v0 zateuutdoes

Iy \ ’ \ 3 ,
Koo 89y xor {nogoy o, xel 00z dag va vo dwoyg,
syt g 3 ’ . » ’
K svgioxesoar qyvmolymcos, el yevels Tny Ty cov.

(ibid. p. 183).
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ifte Lind.

1L

Af Prodhoprodvomus’s favfte Digt 4l Keifer Manuel Comnenus i Kordis

Kai <lixve ydmcay moddyp tapdovrid pov oty ctpdvas,
3 3 ” ’ 2, A ’ e M ~
Keig vavrepa pov oéfyner, xai vipeler vy msivas.
Ty cllzvar quodovdyce, #els paxchlelor ps mayer
Excifoe npfug xal Wipacw covylizapley peyddyy.
Tov paxehhigy Tyy yuviy feleuny xokanebew
Kvoa xvpe pacropioe, xvpe yopdoxodistoe,
Kai povthoyatovdoxovge yvry Tob paxedldpr,
Aog pe 6Miyov Evregor, 8o¢ pe daply pecrdigw,
’ 3 \ ’ T . Péo.
Aoancpay & v hamogay cov, &avryy Ty Puctabés.
(Vs. 331 sqq.).

Kdra pov, aedw xdme pov, malioyeoPaloudry,

k4 o 7 T ’ \ 1 ’
Kome pov, ovray cédeney 5 Playa va ce gavy,
IoMe Bcxgue ©f yéuicey xol GTerayuovs peyalovg.

9 ’

"Ecty &0 xai manloper, kene, el Grerogogiy,
3 ’ \ ’ 3\ AR} A
Eoévar xat moxduiooy, &oev nae mifadtagw.

(Vs. 361 sqq.).

AF famme Fovfatters andet Digt til Keifeven:

s .
Obdsy vt Sudoyov cov Tadoly o malvuddw,
Kai 70 madowdoropey, xai 5 dvve 5 Boouiagia.
K A A N} b N 1 8 ’ by ) ’
ol TO TUply TO xoRTLoY v pOdoy TO¥ Aaudr cov.
Karafeuve ovqr vpdnelar, nor fode oy =edddgyy,
Keai xogre E6de, ual vepoy xovBaler ovo xaxdfw,
A ~
Kai 3(0s zoi Qsopovclinoy ovx elo'dn tav $vddfar
oy ’ ., \ \ ’
Kopputie, Bliaw, andydapes toave xwi yovidaa,
\ ' ’ R 3 33 ~ 3 st
Kot payepioy dumivaxoy' ov &o éx tar 2005wy,
(Vs. 101 sqq.).

* * *

b1 k) 14 ) N 7 € I
Ac yevouny Emagyos xay dexamevts nuepog,
Ne dgusa v cag dorey poyylafe otor Edjévw,

o \ ’ \ \ > ’ .
Nea &0y tag capxas Tav, o Tds EUACONCAURY

by ’ 2 3 ’ 3 A L 4 N 4
Kai w0t ag emovdovytasy Oxvm xal Evveel oTHY QPolyr.

(Vs. 269 sqq.).
@
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S bette Sprog taler den lwrde Fovfatter til en Commenus igjennem begge Dligtene, med

Unbdtagelfe aof Vegpndelfen og Cnden af hvert Digt og enfelte faa andve Steder, bdev

mere Hellenift,

IV. Af Quenifen om Franfernes Krige i Romania og ifer paa Merea *):

A ~ A ’ 7
Kai 9o va apypde mepl tov Meéyay Kuow,
@, " ~ \ ”
Onov irovy Adovueg "Adnsdiv, nedos avdéveye yvov.
(du Cange gloss. p. 766).
* * *
b ] -~ A ¢ k] 1 e r o »
Exsivos 03 dg evyevqe xai Pryag omov jrov,
-~ Bl \ ’ M 3 A 1 7
Tov wciloxey St yogne peL TOLS WQPYPOVS TO uartle,
iz
Méyav wbgw wov Fheyav, ovzog T0v @roudlovy,
2 ~ |4
Exeivov omov avaévrefer fvgre myy Adiyve.
(ibid.).
, \ ’ s r 5 ’
Ogtoey no mopoyysidey agatov amodayy,
\ \ ? C \ 3 ~ Ay 13 ’
M7y mege mepdot 6 xegds fxelvog oi 6 30020,
Ao v ’ hY ’ 2 ’
Ta coten To povaye vo. GEGOVY &S GEVTOURNY,
Swor dyov Texwfor, &gl el iy AvSoafyday,
AY 3 ’ \ r o by ’
Sy eandyoiay Ty Emixey, xoi Edwxcy ov0 Téumdos,
TS ’ o g o ” ¢ ’ .
o utfoveny Omov dmixey, OMOV §TOP O TWaTHQ TOV
Elg wyy dckiay wovyy peglaw v o adedpos Tov'
\ LD \ ’ 4 AN S A ~
Kol avzoy ve Fésovew (eofe, xow 0 motng Tov &ow.
(ibid. p. 1353 og 1542).
* * *
¥
Evpy nefeddoyy pé toavtor, zal Sodene ctoyévraig,
Kai d6ot ugdzovy xal &govety dre giun vecodpwy,
Na 8j8ovy nai fve émdfpovy els ©o xadéva gin,
7 \
Seoyévraug Ovo elg aloye 7 Evav nafedeoyy,
[3 ’ 4 ~ 1 (4 13 7
Oi nafalagor omov zpaTovy @eog £re it redwuives,
zO ’ 3 ;} A ‘6}"‘6‘ \ e e
6705 TOv OQelky ol yoewoty Sovievy die ©O ple Tov.

(ibid. p. 1674).

Flinge noget

*) Xowvixd oy &v Pupavly xod pdhora &v r¢ Mawply modduwy Tay Oodyxewy 1 2 Buoger. Budon
bav i Aavet 1825 udgivet Jexten af tfte Bog og en Docrfettelfe af hele Kronifen, men denne 1Ud:

gave bar det HIbHl iffe veret mig muligt at overfomme. Dgfaa {Fal den optages i

det Bonnfte

corpus Byzant. Jeg giver de folgende Brudftptfer med FUd med den famme Ovthographic, hoovs
med de efter et Parifift HaandiErift eve aftrytte hos du Cange, da felo Ddette iffe cv upen BVigtig:

hed med Henfyn til Sporgsmaalet om Udtalen,
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Disfe ganffe ifleng valgte Erempler ville voere tilftroeFlelige il at vife, af det Nomaiffe Spyog
fra bet 12te Aarbundrede af, endog faaledes fom det fremiveeder | Skrift, ligejua lidt Fan Falded Srooft
(Hellenift) , fom det Jtalienffe Eanr Faldes Latin,  Fovft Romerne (om iffe allerede Macedonerne), fiden
Olaverne og be andre norblige Barbarer og endelig Franferne ved deved Wandringer igjennem Lanbdet
Kovstogened Tid og endnu mere, da de efter Erobringen aof Conftantinopel fit faft Fod i Landet, bave
alle bidbvaget tif efterhaanden at gjsve Folfefuroget til et fra det gamle Graffe ligefaa forfjelligt Sunge-
maal, fom bdet Jtalienffeer fra det Qatinffe. Det wlbve Romaiffe Sprogs Lighed med det gamle Graffe
beftaaer fornemmelig i en SRasfe of Greeffe Ord, fom bet beholdt; men det, fom udgjer Sprogets egents
lige Veefen, dets indre Vygning, Flerion ng Conflruction, bleo barbarift (d.e. ligt med de NRomanife og
Slaviffe Folfeftammers) , og felv i den pdre Form blev Meget” forandret ved Optagelfen af en Mengde
fremmede (Nomerfte, Slaviffe, Franfiffe) Ord og ved Depravation af de oprindelige Grafe Ord og
deved Fovandring i Vetydning. At iffe Varbavernes Jdiom aldeled fortrangte bet oprindelige Sprog,
er grundet t de famme Omiteendigheder, fom gjorbe, at Latinen vedblev at vave et vigtigt Element 1 det
3taﬁenffe og be andbre Romanffe Spreg.  Hvad navnlig de Scythiffe Varbaver angaaer, da var Gra-
Eernes Ovevvagt i Cultur 1 Forbindelfe med Chriftendommen bde fornemfte Aavfager i, at Barbaverne tif-
egnebe ftg Qandets Sprog, dog iEfe uden paa deres Side at meddele dette igjen en faave betydelig Deel af
bered. Det Slaviffe Clement fif fra Vegondeljen of frov Indflydelfe i Sproget og hav beholdt det til
den Dag 1 Dag er. :

Hermed har jeg egentlig endt, hvad jeg nermeft med Henfon il vort Spprgdmaal havde at
fige om Sproget, Dog da iffe blot Prof. Vlod) ofte paaftacer, at Graferne endnu tale famme
Syprog , hoovaf de Gamle betjente fig, Fun med nogle Mobdificationer oy Vlanbdinger, men vgfaa Andre
troe, at det Nygrafle Sprog er en blot noget vaniloegtet , men dog agte Datter af det gamré, vil jeg
bev endnu tilfoie mmogle Oplydninger for at bevigtige denne vrange Foveftilling.  Denne Ferdom har ubden
Roivl fin Oprindelfe af , at de Flefte Fun Ejende det Npgraffe of Kovais’s og andre 1 Occidenten elfer paa
occidentalff Bits clasdfift dannede Greefers Skrifter. Disfe fFrive hver deves eget Sprog, mere eller mindre
fovmet efter det Helleniffe og det Lands Sprog, hyori de have faaet dered Dannelfe eller lwnge have levet.
Navnlig ev det Tilfwldet med Kovaid, hvis Nygreeft Deftacer af et Hellenif Grindlag med en Romaiff
Ramme og Frenffe Ovnamenter. Dette Sprog hav fror Lighed med det gamle, vg laber fig fwfe med
ven ftovite Qethed af Enbver, fom Fjender det Helleniffe.  Ogfaa de flefte Npgreffe Grammatifer eve for
meget tifffaarne efter en Helleniff Maaleftef, vg af dem [ever man ligefaa 1idt at Fjende det levende
Romaiffe Sprog, fom of Kovaids og de andre lwrde vg heilerde (Aoyos, loyusraror) eurepiferede
(5. v. v.) Gvferes Shrifter. De friftlige Kilder, hoovaf man ffal sfe fin Kunbdffab til et levende
Nygreefte Sprog efter Conftantinepeld Jndtagelfe til vore Tider, eve fornemmelig Folfedigte og andre
Strifter af Ulerde eller Geftemte for Ulwide o: dem, fem iffe Have faaet clasfift Dannelfe, faafom
Blandt de wldre Georgillag’s, Dimitviod Jinwsd’s, Stepban Sad)lifis’s Digte, Hiftovien om Apol:
Tonios i Syres, Crotofrited; af yugre BVosbopula og fornemmelig de herlige Folevifer, fom Fauviel
0g Kind have ubgivet, ogfan enfelte andre populwre Strifter, Jeg vil her ligefom for anfove nogle
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Srempler fra forffellige Aarhundreder, da disfe Forteft og Flaveft ville give dem, fom iffe have Adgang
til Kilderne, ¢t Billede of det Nygraffe Sprog.

L Af Bmanuil Georgillas i ben fidbfte Halvdeel af 13de Aavhumdrede:

2 Der, v coyoy moheudv mai oi ‘Popaior ovrwg,
Kot vayoy ndpver aipate xei xplowg tov Favavov,
Ilocs va upr Sdvacw, Léyw, <pv Pacidsios.
i : 7
* ’ [ ’ I3 > A A ¢ 3 ’
Aué oi xploes oi ayoauvée, nor oi Ehepposvralg,
L4 ’ 14 7 A} 7
Exapcy tovs odoyvurovg xas Sevgaynlicusvovs.
(Korais “draxve II p. 148).

* * * s
Oi paviopSor pé yepéc T cwpate ve mégrovs,
Kai ¢rdot v va ddacover, xei xelvor e Stoyéprovs.

(ibid. p. 107).

*) % *
Koi andvo sle ve toayihe Ty &g Ta ToverevuaTd TOY,
Xovoe va &ovy yovplépia peyor nar va filie vow.

(ibid. p. 356).

1L Af Stepbh. @acf)[ifiﬁ'{ bet 16de Aarbunbdrede:

3 7 A} ] N 174 LY ’
Audre now poviileve voardpes xor ynoudes,
~ ~ ki ’ Ay ~ ’
Tlate tais aveylvreg nus T0iS »oixoxvoades,
Kot Prémevs dooy ¥eve amo tais merdepadsg.
(ibid. p. 47).
* * *
-\ ~ L A ’ N 4 1 7 ~
Kot neivos e wpp povley tov pa tyy saxyy tov poiper,
~ -~ b4
T govye v0v vey cvlude, xai yépovew Ty Yogey.

(ibid. p. 71).

IIL  %f Hiftovien om Apolloniod { Tyvoed, fra Veghnd. of 16de Aarh., udgiven i Lenedig:
Teyagy dév yrogilevan pvgiotinoy xhovigy,
Ztovs Powdpove av evploxevar, mov 8dv vob Aeimer yoon;
(ibid. I p. 150).

* * *

'
o \ [ ] , 1 \ ’
Kope nalov, nor 0¢ xeitevol, ooy 90 ORELQES CLTRQT,
€ ~ 1 ¢ 7 2 A ~ L4 7 ’
Omov to gintne &g Tnw yiv, xvorepe Poicuns yepr.

(ibid. I p. 170).
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IV. Af Crotofrited fra det 17de Aarhundrede, udgiven i Venedig:

Eilg wa noedd pov Webonue, v Lieys, dvyatdpar
Ay xony pia Adyovtov qrov drovey 1§ mépe.

(ibid. II p. 40).

¥

* * *
Tot xvxdov ta pvplopate, T aveuforat /
o yvpiopate, T averfonate faivovy, \

Kai vov tpoyov, ‘w'dges Wydd, x woag ‘¢ v fddy mayaivovs,
Ko w00 xzaov ta mpdppate, % dvamevud div Egovs,
Mea s ©0 xado %ol ’s T0 #exd mEQuTaTODY X0l TQE(OVY,
Kai ©dy coudro f tepeyeis, &donrais, xei ta oy
Tov &gmta § ‘umdpeses, xai T Gihds 7 yeot.
(Iken Leukothea I p. 130).

V. Begyndelfen of Voskopula (5 Pooromodie) fra 17ve Aavhunbdrede, tepke i BVenedig:

Eige peyadyy opre, *oéva haynddt,

Mley cayveyy Emijye ot0 xomddt,

& 8évdoy, ot Aafadie, cé mordue, '

¢ Sgocepa xai ToUpea xedapie”

Mése cva Sévdpy xeiva 7 arvdicusve

ITov Booxay To agdue T *aipive

Sty yq v Opocegy ot yogTepdKic,

ITot yhvaoroikaSovsay To movhete.

(Iken Eunomia I p. 24).

VI. Begyndelfen of en gammel Folfevife om Herr Michalis, udgiven af Fauviel efter et

- Haandffvift ¢ Pavifer BVibl, : R

Oélw va xdtow v céc ‘md, morda ve Fapeydive

Tis qvor mob tov Eheyav avolroos o Muydize.

Elyey woy fuov dolgvytov, ty dgevtiey peycdyy’

Kai xadortay ‘¢ w6 omii Tov, nexd Sév &y o wvovg Tov.

"Eve gondt avdyvocey pice e vo Sifdye

‘Onot 0¥ xoouov yEAaGE, TO¥ @wolepoy pvpeve. x. . A

(Den Fauviel-Mulerfte Saml, I p. 94),

VIL Den tredie Klephtjang i famme Samling I p. 6:
Mueisgov xapafe indse *s wo péon wie Kecadrdgug:
Motge meva ©0 oxémaley, xel © ovpavol maytiipe.
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> A 7. ~ -~ N

Eumgog #opfsvo wakixyy eyualey tod Pyiyxe !
oo ’ \ \ o ’ ’ '

Mdaive, govaler, e nane, o75e o, Aeyer, soTo!

1 N o ! \ A It N A4 ’ '
Ay ta peivipw To govid, ovds ta gyyre xetw! %7, 4.

VIII. Den nienbe Klephtfong i Kindé Samling:
Aot ax’ oy Moveufaclay, dn’ vo Ielatoxectoitor
"Exei v 0fve alpate, el v idjve Mo,
Iov “uPiix o Keyaioumens, & 6hove vove ApPavizas.
Koi zxlégrar otay © Buadar, mold Tove xaxoQovs.
Bdldovow Piyhas xei Puyrody, Bddlovw xai neguovhic.

€ ’ 14 \ ’ oty BN
H xozo Biyle qovele, 0 xdro xegeotis

~ b ’ \ 3 3 ~ N L4
ITweote oy Tomoy Ovvace % evdaioTe To. TUUTOVYIL,
€ . ~ N
O Ksyoiag pic mhdanwce @ 6love tove “ApPfavicas.

4 ’ > ~ ‘ cr 3 ¢ ’
Ipoty pwocelie, “wov weoe, iy oygy o Kvoraxovlys,
Bugel ©ov praipaxtdoaye ¥ adTov T0v GLhiyTdenr.

ITégver povddpre ps PAepl, Hovddgua ué JoUodpi. . T. A.
(Eunomia IH p. 20).

Af nyere Kronifer i Folbefproget eve be to intevesfantefte: Hiftovien om Gevrgid Strate-
verga, en Devpgtet Cretenfiff Klepht i Vegyndelfen af dette Aarbundrede, 1 den Fauvie = Mitllerfte
Samling 2bet Bind, S. 206 ., og Hifterien om Landffabet Maina og Maincternes Steder m. ni.
(Istopii <is Mdyg 6dng, 796y, yoolov xel ivtpddwy avtis, Sk oriywy molitixdp), fra ben
fibfte Lalvdeel af det forvige Aarhundrede: den findes i Wegyndelfen of die Wind af den Vaterjte Stats-
vaad v, Maurers Vark: Das Griechifche BVolk, Heivelberg 1835. Forfatteren af denne Diftorie hover
vigtignek , fom man Fan fee af fleve Steder, til den lwrdeve Klasfe; bog er hans Digt vet folbeligt ¢ Tone
0 Sprog.  Da Maurers BVeerk vel fun er § Faa’s Hender, vil jeg her meddele en liden Prove af
Digtet, B4, 267—283: ‘
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> ’ > 2. ] ’ M ’ . .
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1 7’ \ L4 A A 3 a~
Tov nlaiyovet #ou sxovlover, yace Oy EUTOQOUCL,

A 3q 2 A \ ’ \ (S
Myde .eilover mots, vov yupor ve evgovor
A ve Tov croTeGOUGL, %L v duatwTovot,
Na adgover ©0 Sixto Tovs v magnyopydovst.
N N 7 A \ ¢ ’ ~
T v woudioe To puxge., omoray yevydoiot,
N 1 ~
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E N ’ ”l ’ : \ ) ~ ~
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Allevede af disfe faa og Fovie Crempler vil man fee, bHvad man vil blive end mere cverbe:
vitft om ved nevmere VeFfendtffab med Kilderne, af det Nygroeffe iFfe ev en cegte Datter af det Helleniffe,
men t fit Beefen aldeled det famme Sprog fom det wldve Nomaiffe, Fun at der findes feerve Latinffe,
men iftedet derfor defto fleve Jtalienffe, Albanefiffe og Tyrfiffe Ovd i det.  Folfets Tyranner have til alle
Tiber ogfaa viift dered Tyrannie i Spreget *).  Neg maa derfor meget betvivie Nigtigheden af den Paa-
ftand, fom Forf. (Devifion &.277 Not.) anferer fom Veviid for, at det Nugreeffe ex det famme Sprog,
fort Det gamle: “beel3 at den, {om fovitaaer Gammelgreff, ogfaa let lefer Nygraff, deeld at Nygree:
Eerne let forftaae en GammelzGreefer, hyovimed man itfe med Lothed lefer Jtalienff, fordi man for-
ftacer Latin, og Stalienerne tffe forftaae en Qatinff Auctor uden fort af have lwvt Sproget.” SEulde
virfelig be Nygrafere, fom ikfe have clasfift Dannelfe, med Lethed forftaae en gammel Hellenift
Forfatter? I af Fald feiler jeg vift iffe ved at antage, at de, fom Funne Gammelgreff uden at vare
beEjenbdte tmed Nygroeffen eller dog med Middelalberens Helleniffe Skriftfpvog, e ville have meget mins
bre BVanftelighed med at forflane (thi det mener Forf. vel med Udtrykfet leefe) de flefte anfavte Crempler
af bet wlbre og pngre Nomaiffe, end de, fom Funne Latin, med at forftace Jtalienfr.

31 Fomme nu enbelig il Udtalen.  Ware her de DHiftevijfe Data ligefaa tydelige, fom i de
foregaaende Puntter, da vildbe Stviden fnart Funne ended og maaffee flet iffe vave opffacet. Wiftnok
baved bev ligefaa Tidt i den Greffe, fom i neget andet Sprogs Litteratuy udtryEfelige BVidnesbprd om en
til en vig Tid ffeet total Fovandring i Ubdtalen, men Ddevaf vil vel Sngen vove at flutte, at flet ingen
Forandring ev foregaaet i Udtalen af det Greefte Sprog, ligefaa fidt fom Nogen af Mangelen paa {lige
ubtrpbeelige Cftervetninger vil flutte, at f. Cr. Homerne og Jsdevne nuomftunder udtale Bogftaverne
ganffe faaledes, fom de udtalted af de gamle Homeve og Hebraveve. Sely de andve Data, hyovaf man
Fan Twre af Fienbe ot Sprogs Udtale i de forftiellige Tiddaldre, eve t de flefte, maaffee i alfe Folld Litte-
vatuver utilftreeEfelige og ofte tvetpdige , og ligefom bette navnlig er Tilfeldet med hvad ber ev everleveret
om bet Latinffe Spregs Ubdtale, faalebes vifer ogfaa den Strid, fom faa Tenge ev bleven fort og endnu
foves om bet Helleniffe Sprogs Udtale, at Cftevretningerne om en almindelig uforandret Udtale af bdette

*) X Fortalen til du Cange’s Glossar. p. IX finber man endeel Bidrag til at lere at Hende Helenifle
Ords og Formers Depravation t Nygreeffen; om det Slaviffe, bet Jtalienffe, Albancfiffe og Syra-
tife ©progs Indfipdelfe paa Nygrajfen Har Heilmaier famlet mange Notitfer,

. 6
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Sprog ingenlunde eve faa Zfitfve,” “beftemte ,” afgiovende” g “uimobdfigelige ,” fom Fouf. p?aﬁaaer 0g
ftracber at vife ved Data, hoovaf de allevflefte vave befjendte, for han optraadte fom gorfnrrer af den
Nygroeffe Udtale of det Hellenifte Sprog.  Af Midbelalderens fRriftlige Mindesmearvber fan jman, fom
jeg allerede ovenfor har bemerfet, Diftoviff godtgieve, at den Nygrefte Udtale of 7, & og ml,t berffende
i Conftantinopel i det 9de Aarhundrede; of de 2 fidfte Divhthonger Fan denne Ubdtale maaffee forfolges
noget leengere tilbage © Tiden.  Men lad end hele den Nygreffe Vocal= eller endog Vogftaviidtale have
veevet alminbdelig i Conftantinopel i det 9de Aarh., ja cet Aavbundrede tidligeve (huilfet isvrigt neppe vil
Bunne Diftoriff godtgipres, i det mindfte iffe ev godtgiont Hidtil): ev det derfor afgiovt (b. ef hiftorift
beviift og fittert) , at denne Ubdtale hav hevffet i hele den foregdaenbe RQid t alle fine Dele? Kan iffe
Kovandringen [idt efter [idt vave fovegaaet, Fan iffe Ubdtalen of & og ar, fom vi freffe den fa{nere , bibd=
vove fra bet lomerffe Hervedbommes og Sprogs Indfydelfe, og det ligefaavel efter fom for Conftan:
tiopeld Anleggelfe? “Men,” fige Reudblinianerre, ?Syntet bevettiger til at antage, at der nogenfinde
ev ffeet nogen Fovandring; toertimed {tadfeefter denne Udtale fig, foa fangt man gaaer ti[BadJe i Ziben,
ved de mangfelbigfte og uimobfigeligfte Vevifer.” At disfe Neuchlinffe WVevifer eve fangt fla af vere
uimodjigelige, og at der paa den anden Sibe iffe eve faa Data, fum give Anledning il bm’Iigén af tvivle
om, at den famme Vogftavubdtale hav hevifet til alfe Tider { Grakenland , haaber jeg vil blive enbdrue meve
indlyfende ved be i be to folgende Affnit anftillede Underfogelfer. Her ville vi fornemmelig fammenttitle
be Oplpdninger, fom funne hentes fra Nationens og Spregets Hiftovie, og hvad %etragtning;kn af Qittes
vatuven og dens BVeevfer i Almindelighed noermeft leder til.

Hois iFfe Andet end Vidbenffabelighedens totale Forfald hHavbe fovanlediget @pt}logets’ fteve
Fovvanfining (hilfen efter Forfatterens Mening forft fiviver fig fra bet 415de Amb.), da Funde man
maaffee vel finde ben Paaftand vimelig, fom Forf. fremfwtter i Slutningen of den bijtoviffe ‘Snbrebning
om @proget foran fin npe Udgave of den Grweffe SEolegrammatif, “at af et begribelige Aarfager foruden
Striften (01 baade Vogftavernes Form og Ordenes Retffrivning) ogfaa Udtalen blev uforandret, fordt
ben, ba WVarnet fra fin {padefte Alder lerte den aof fine Foraldve 0o Groeffe Omgivelfer, iEfe Eunbde vere
bine Fovvanftninger underfafiet, og uben Bidenffabernes Hielp godt Funde bevare fin eiendommelige Chas
rafteer.””  TNen naar man feer, at der.i GreFenland, lige fra den Tid af , bet tabte fin Fribeb, er fore:
gadet ftor Fovandring, at Nation og Spreg har i famme Grad tabt fin Neenbed , fom mozgj;tige frems
mede Folfeflags Jnvafioner g Nedfiettelfer bleve byppigere, at ber efterhaanden ved Blanding med
fremmede Glementer er fremFomumet et nyt Folf og Sprog, der atter beftanbig med nye Hevver har faaet
nye Filfeetninger: naar man overveier tette, da vil man have Grund il at tvivle, at ene Ubtalen hav
beholdt fin oprindefige Neenbed.  Nomerne o3 Slaverne (for blot at nevne de vigtigfte Fremmebde) talede
i bet vomaiferede og flaviniferede Grafenland Landets Idiom, men de talede det med Nomerft oj’g Sevthift
Organ.  Leever iffe Srfavingen, at Varnetd Organ afficered faare meget, naar enten Fader eller Moder
er Ublending, fefo om Foraldrene tale Landetd Sprog, og endnu meve, naar de, fom omgive Warnet,
iffe eve inbfedte eller eve af forffielliy og blandet Folfeflamme? Stulbe Grafenland i faa Henfeende
veeve en Unbtagelfe? et er beFjendt, at finubfeft Graff, baade Hvad Sproget felv angaaer jog i Hen-
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feende til Tonens og Ubtalens Liflighed og Bisdhed, fordbum falted ¢ Athen. Iroer man nu med Forfat:
teren , at Ubdtalen til alle Tidev ev bleven uferandret, hoor ffulde man da til alle Tider vente den bedfte
og ffennefte 1dtale anbenfteds, end i Athen? 9Men juft dette famine Athen giver det bedfte Weviis imod
Fovfatterend Paaftand , at det egentlige Graefenland aldrig ev blevet bjemfngt of Fremmebde elfer hav op=
taget noget Vetydeligt fra Fremmede,  Fov at gjpve dette vet Havt, vil feg til det, jeg i det Foregaaende
bar Berettet om Athens Skiebne, her endnu tilfsie denne Vyesd Hiftovie efter det Latinffe Keiferbsmmes
Zid, og hoilfen Wirkning den pdre Tilftand Hav havt paa Folf, Sprog vg felv Udtale. BVed det V-
gantinffe HRiges Deling, efterat Franferne havde erobret Conftantinepel, havde en Vurgundiff AdelBmand
Otto de la Roche faaet Athen under itel of Hertug eller Storhertug.  Fra hang Familie gif det ved
Wgteffab over til Walter af Vrienne,  Han faldvt i en Kamp imod Catalonerne (Catalenierne, Moga:
baverne), en Kvigevbande, fom allerede Tenge havde vmtumlet fig i det Vyzantinffe Rige, og nu bememg:
tigede fig Attica og Voeotien og under Navn of det fove Selffab i 14 Aar var Grvefenlands Skak og
Plage. De erffendte endelig et Arageniffe Kongehuus’s Overherredbomme, og Siciliens Konger bovts
gave nu Athen fom Lebn.  Cfter BVaurgunderne og Catalanerne fif den Stalienffe Familie Accaioli Store
bertugbsmmet,  Athen bley Hoveditaden for en Stat, fom ftrakte fig over Theben, Avged, Covinth og
en Deel of Thesfalien. CEfter Torfiffe Hiftovieffriveves BVevetning fFal Bajesid allevede i Aaret 1397 have
evobret Athen; men dette ev iffe {ifert: { af Fald tabte Tyvferne det fort eftev igjen. Fovft i Aaret
1458 Defatte SMubharmmed den 2den Athen, og to Aav efter Hlew den fidfte Hevtug Franco Acciajoli, fom
Geftpldtes for oprovffe Planer, hangt (v. Hammer Gefch. des Osman. Reichs I &. 252, 441, I &.38
og 44). 3 bet forvige Aarhunbdredes fidfte Halvdeel sverfosmmede Albaneferne Gracfentand paa Portens
Befaling, og ifeer det dba foagt Defolfede Attica Blev coloniferet af dem: de flefte Landsbyer i Attica eve
Fun Geboebe af Albanefere ). — Hvorledes Fremmedes Ophold i Athen allevede i det 2bet Aarh. virkede
fladeligt paa Sndvaanernes Sprog og Tone, have vi cvenfor feet af et Sted hos Philoftratus, Om
Syproget & den forfte Deel of Middelaldeven hav man-ingen fpecielle Ctevvetninger; Helley iffe evfaver
man noget om det Groffe Sprogé Veffaffenbed i Attica, imedens Frankerne hevffede der.  Derimod
melber en Spanff Stribent fra Enben af det 18de Aarh., Naimund Montaniere, om Athend og Otmegs
nend WVeboere, at de tale ligefaa fmuft Sranf¥ fom ¢ Paris (E parlavan axi belle Francis com
dins en Paris; Hist. Arragon. ¢. 261). Om Athenienferned forfeerte Sprog i det 16de Aarh. have
oi toende Grackered, Theodofios Jpgomala’s og Simeon Cabafifas’s Widnedbyrd 1 deves Breve til Mar-
tin Cuufius.  Den forfte firiver (Turcograecia p. 216): ”Men mere barbaviff end de Andres Sprog
ev nu Athenienfernes, fom engang hav varet bdet ftionnefte, og berfom MNogen figer, at det nayverende
@prog ev bef gamle diametvaliter modfat, ba tager han iffe feil.  Thi naav vi heve dem , tanke vi efter,
hvad bet vel er, be fige (thi i Abffilligt udtrpEle be fig paa ufeedvanlig Maade), og naav vi forflaae dem,
faa Eunne vi iffe Dare o3 for at lee” — : og paa et andet Sted (p. 99): ”Og hvad dev er det veufte,

*)  Fleve Oplpsninger om Uthens feneve SEicbne ville uden oivl findes i Falmerayers nylig udfomne
Afhandling om Athens Befolfning ; jeg hav iffe {eet ten endnu.
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derforn man herer be engang faa vife Athenienfere, faa Fan man vare ner ved at graede; thi i famme
Grad, fom den rene og ufordervede Helleniffe Tale fordum berfrede hos dem , i famme Grad Hevffer nu
g Dored et barbaviff Tungemaal hos dem fremfor alfe”  Qignende Vitvinger findes i @aBaﬁ'ﬁaé’é Brey
om Athenienfernes fordervede Dialeft og den Fovagt, hoovi de vave hos de anbre Greefere for beves flove
Barbari (Martini Crusii Turcogr. p. 461 sq.). Sa endbnu tales dev i Athen en of te| meft for
dervede Dialefter, og med Henfpn hevtil ffal det hoves fom Mundheld:

'R A9, modTy yopw,
_ Ti yaidegovs Toépeas Tepc. B
9 Athen, du ferfte Stad, hoilfe Afener nwrer Du my” (Tidsfviftet: bdasd Ausland, Juli 1834 S, 743).
At fely Ubdtalen e anderledes { Athen end paa andre Steder i Grefenland, bevidne S)Qeifenbe% Dyorvidt
denme Fovflellighed ftroebler fig i det Cnfelte, Fan jeg of Mangel paa Data ifle angive: fa‘a meget er
vift, at Athenicnferne udtale » foran Vocaler og Diphthenger af I+ og E-Lyden, ligefom det Jtaliengte ¢
(Qeafe i JFend Cunomia I &. 226). Men tale de andre Egnes Grafere alfe eend og alle overeens:
ftemmenbe med Hoad dev leved om Udtalen i Nygreeffe Grammatifer og af Reuchlinianerne ? og er Udta-
Ten felv i de fidite 400 Aav forbleven ufevandret? De adfpredte Notitfer, feg har flodt paa, gjere, at
feg maa betvivle, at deibe er Tilfwldet. Yufilon, fom af de Nygreeffe Larde og af Reudilintanerne udta-
tes fom 3, flali nogle Cgne af det nordlige Grackenland Ipde fom Y *). At baade Dialclt g Ubtale
vaviere og modificeres fornemmelig efter de Folleflag, ibhvis Nabolav eller i FallesfFab med hyilfe Gree-
Fevne feve, Devidne om de wldre Tider Jngomala hod Crufiug (p. 99; jfr. vgfaa p. 489), o n be fnpeve
Tider fleve Neifende f. Er. Pouqueville, Leafe. Saaledes udtalte en Jpfavief xavdarryoes, |katande-
sis; en Grvefer fra Salonifi udtalte v oegyavicn, na serdschaniso, bderimod en anden Greeker
na serjaniso (Jfen Cunomia II &, 19 og 21)5 og for at neone et Crempel fra en cefbre;iib, fom
Fovfatteren felv anforer i fit Program (S. 72), da ubdtalte Avgpropulus fra Creta (eller fnavere fra
Conftantinopel, @ 15de Aarh.) rady, youty fom nafn, grafn og fofiffrede, at det i Grelenland blev
ubtalt faaledes af alle Dannede, imedens ter i de Nygreefte Grammatifer leved og Reudhlinianerne paa:
ftage, at v fovan » ffal udtales fom av iffe fom af. Kan der under faadanne Omftandigheder tales
ot en Cfterfonumernes fra Fader til Son lige fra be celdfte Tider af forplantet almindelig Udtale? —
Qad nu end, hyad jeg Hidtil hav anfout, iEfe gjelde om Hele Grafenfand, fad end Adffilligt devaf Falbes
et "Maaffee” (Progr. Fort. &. V), faa treer jeg dog iffe, at det er uden Wigtighed med Henfyn tif
Sporgdmaalet om Bevarelfenn af en alinindelig gammel Ubdtale.
For nu af Fomme neevmeve tif vort 2mne, ffulde dev flet iffe i felve Sprogets og Littera:
turend Hiftovie finded Data, fom tyde hen paa aIm‘inbe[igcre Fovandringer t Udtalen? Allevede den Om-

4
*) La France littéraire, Avril 1853 p. 301 : Dans une partie de I’'Epire, de la Thessalie, de la Macé-
doine ¢t méme aux environs d’Athénes on prononce ¥xuse, FAvsa, Yuvaixa, cugidw ete. avec le
"son de I'u francais. = A Philippolis , le peuple se moque de cenx qui disent echisa (L:’xumL), en leur

répondant gaillardement ¥xyoas; echisas? par une paréchése tout-a-fait attique. I
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ftendighed , at de Skrifter eller Dele af Skrifter, fom indeholbe Advarfler imod | Skrift at forverle be i
Ubtalen ligelybende Wocaler vg Stavelfer, alle aabenbart eve af meget feenn Alder, ntet beviisligt wlbre
end dei 9de Aarbundrede *), og at efter den Tid denne Gjenftand idelig og idelig behandles, imebdens
wman iEfe finder Spor af lignende Veavker 1t den tidligere Middelalder eller i Alerandrinernes Tid, —
allevede benne Omiteendighed fpnes at vidbne om, at der ev fovegaaet en Fovandring i Ubtalen, der gjorbe
bet nodvendigt at frelfe Orthographien fra Fordawrvelfe, en Forbavvelfe, der vgfaa vifer fig noeften i alle
Haandffvifter, {om eve pngre end det 9ve Aarhundrede. Ogfaa @ Nygroeffen er Fovffiellen imellem ar
0g g, tmellem ¢, g, v, ot og & Fun ovthographiff : men brode de, fom ffrive, naar de iffe have megen
clasfiff Cedning vg Fjende de i Sproget forblevne Helleniffe Ords Skrivemaade ved Stubium, {ig om at
iagttage den gamle Ovthographie? § de wldbre Nomaifte Skrifter findes bert dent ftorfte Biikaarlighed, fom
enbog er gaaet over i TrpElen i de BVager, fom eve udfomne 1 Wenedig og andre Steder, og fom dog
maae antages at voeve Defovgede af danmede FolE.  Martin Crufiud, fon fovte en udbredt Vrevverling
med fin Tid§ dbannede Grewkeve, bevidner (Turcograecia p. 224), at der paa hans Tid i Grebenland i
SErift iffe iagttoges nogen Forftjel imellem de eenslpdende Vogftaver, vg endnu ev det famme Tilfoeldet
i bet mindfte hod dem, fom, ffendt dannebe, iffe hove til den [wvde Klasfe ).  SHavde den famme
Qyoslighed altfaa veevet almindelig meget tidligeve end det 9de Aarhundrede, faa hHavde det vel ogfaa veevet
nsdvendigt for Grammatiferne tidligere at beftermme Ovthographien i faa Henfeende ved Megler.  Meprke-
ligt ev bet ogfaa, at af dem, fom have givet flige Megler, den fovfte, hvis Tiddalber vi med BVeftemthed
Funne angive, heognoftus i det 9de Aarh. , ifine of Cramer i 2vet WVind of Anecdota nylig ubgivne
1003 m'tf)ogi‘apf)iffe Canones, ja felo endnu efter deved Fovgangeve$ Auctovitet Pleudo-Hevodian og
Preudo-Vafiliug , Hlot abdffilfe fom indbyrdes ligelydende (avzicroige) v 0g oo foruden & og wsy ¢,
& 0g 775 0 83 o, men iffe angive v elfer oc fom ligelpbende med ¢ eller 5 ellev &, hoorimod der
hos Cuftathiug findes Spov of en falles J=Lod for ¢, 7, &, or 08 v, 08 i de folgende Aarhundreder

*) SQeg figer: beviisligt, fornemmeliy med Henfon il ef ganffe nylig under Choerobofcus’s Navn udgis
vet SEeift om Drthographien. Uf JIndledningen oil det fees, at den Choerobofcus, hois grammas
tifte Stvift (i Beffers Aneedota) Forf, har benvttet, er yngre end Philoponus og maajfee itfe celdre
end bet 10be Aarh. S vet af Forf. benyttede Strift indeholdes der itfe fiffre Data for J:Lyden aof
7 (fee 3die Afdeling) og for Falcdlnden, af or og v; derimod findes faadanne i det af Gramer
20¢t Bind af Ancedota graeca (Oxonii 1833) optagne Sfrift om Drthograpbien, Hoilfet dog ifEc uds
gives for umiddelbart at fErive fig fra Chocvob., men blot for en Epitome af hans Foredrag over
Orthographien. Jitelen er: 'Agxyd ovv Is§ 70U mocod s ogdoyealas xard ororxsiaz dmo
Quvijis Tewoylou ToU XowoBoowor Bufavriov yoaumaTiRos xal 0i%oupevixos didagxdAou’ £y quye
roply TyYdy dx Tis xa¥drov el xara mAdros aurod ogYoyeuius’ did TO dv cuvrdmw edcyv-

omrov svar 70 Cyrodmevoy, ouv xa) Tals airias Exderou,
*) @, f, Gy, &fens Gunomia U S, 17, 23 f., 32, 37, 38, 67, I Fort. S, XIL  Ia felv flere

nyeve Greffe Rerde have paaftaaet, at den gamle Drthographie burde forfaftes, og have fely givet et
Gremypel Herl: eubothea IL &, 79 0g 87,
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mange Cftervetninger haves om bisje 5 Tegns fuldfomne Censhed i Qb *). Ogfaa fortjener det at
bergres fom et iffe uvigtigt Moment, der fynes at tyde hen paa en Fovandring i Udtalen, at;f)oé be tid:
ligere Grammatifere de fovte og fange BWocaler betragtes fom dvziororye eller imod binanb#n ftaaende
Ceovvefponderende) , altfaa figefom o og o, faaledes det Fovte ¢ 0g v 0g det lange ¢ og vy endelig &
og 7, byilfe {idfte- Bocaler ubtryEfeliy nevnes fom drelororge hos Graferne f. Er. jof Velius
Longus p. 2214 Putsch og of Marius Victorinus jbid. p. 2473 (O littera pro duabgs Grewcis
habetur, id est, pro o et o, sicut etiam e pro 5 et ¢, et iste apud Grecos pJIetas invi-
cem pro contrariis sibi litteris ponuntur et vocantur dreioroze: unde et nostri hanc con-
suetudinem Greecorum propter metri necessitatem sequuntur). Hod de feneve Bpzantinffe Or-
thographer devimod antages & widdy 08 ar dipPoyyos, i og § 0§ & dipboyyos, T 0g Bcg&'cp«?‘oyyoe
foruden o og ® {om dyoisroyye og newnes udtipbielig fom facdanne af Mofdopulus (. Forf. Progr.
@. 13). — Seg vil ingenfunde udgive disfe Momenter for aldeled fifbve BVevifer for goran;bring i Ubd=
tale, mren betragter dent blot fom inE, der bov pagagtes, inden bder taled om, at der iffe e:;r Sypor af,
at en Fovandring nogenfinde ev feet.  IMed Henfvn paa F=Loden af Vocalerne hav jeg ber ) hoor felve
Sprogets og Litteraturens Hiftovie nevmeft tages ¢ Vetvagtning, ingen fitfrere Data at anferp; derimod
tan feg paavife aldeles fiffre Spor af Forandring i andre Dele af Ubtalen. \

At Nygraterne iffe giove Fovfiel paa Forte og lange WVocaler (Diphthongerne 1!6exegnebe),
ev befjendt not; Fovfatteren er faa fioerf i fin Tro paa Udtalens Ufovanderlighed, at han iffe qut paa flere
Steder i fine Afhanbdlinger, men, hoay der ev vaerve, 1 fin Skolegrammatif paaftaaer, at heg de Gamle
i det mindfte i profaiff Tale Qvantiteten hav veevet lidet eller flet iffe ingttagen. I fit Progr. &. 65
(over han at ville udvifle bdette neieve i fin Afhandling om Accentuationen; men jeg har forgieves i benne
Afhandling Tedet efter det, man Eunde Falde hiftovifte Vevifer for denne Paaftand, At de gamle Grefere
i Ubtalen giorde npie Forfijel paa lange og Forte Vocaler, er vel faa almindelig erfjendt, at per iEfe be-
boves noget langt BVeviid derfor. Selv i vort accentuerende Sprog ev det i hsi Grad ﬁnben’o‘re , naar en
Fort BVocal ubdtalesd fom lang eller omvendt, og de, fom begaae denne Feil, udfwette fig for Latter.  Hvor-
meget smeve maatte bette vave Tilfelbet hos de gamle Grafere, hvis Sprog var qvantiterenbﬁ. Stulde
e, font bpggede deres BWers ene efter Qvantiteten , fom felv iagttoge visfe gvantitative E)if)p@mer i det

|

*) Dgfea i Hiftorier indfloedte de Byzantinife Grammatifere flige Regler for dvrioroxe. For Curiofis
tetens Styld vil jeg her anfore en faadan Hiftorie (eller Gaade, fom den faldes), der vifinof fun cr
Faa dekjendt, da den forft nulig er udbgiven, Den findes 1 Boisfonade’s Anecdota, Vol.|TIX p. 130
not. og Iyder {aaledess "Eosfuny mord xaradmaslss £nd rov dmacryy qyy (yev), xal|ody dgov,
6y &v dgoluny, Tis more xugos aigel mive Kol 9, THy o5 dwelvov Qégovony dyvody, meos
fuauroy Fheyov' g8 m Tis dgel v, @igolwuy &v xaradedmdolas MEAAOY ¥ mAaiEoYar dvi-
vora. Kaduaros olv mwysvopévov, xard pis vs £¢4imyv. Iuyny pévros mrxclov ofocay alcds-
pevos, mdhis TE mgds avrdy slpmuca, xaxeidey adlis dvasrds, Wdomogouy’ xa) YEp 0Oy xad mie
mrwka wo) £¢0Umuy avéduia xel duavroy Javdrov €3¢ puy ol Uuny (Clort. xa} §Uuny vel
2oriuyy.” Boiss.) ¢Bddidov morews, Forfatteven af denne Gaade ev Marimus Planudes,| fom levede
i det 14b¢ Aarhundrede, &, Fabricii bibl. Gr. XI p. 638 Harl.
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Eunfimasfigere profaiffe Fovebrag, og hvis Accentuation, efter hvad Foof. felv tilftaaer, for en fror Deel
var Betinget of Qvantiteten, i beves fedvanlige Tale iffe have gjovt Fovffiel paa lange og Fovte Bocaler,
en Forffiel, fom endog hos od felv Menigmand Fun fielden gjsve Brud paa? Og haves dev iffe mange
ubtrpEtelige Bidnesbprd fov denne Fovffiel af Lengde og Kovthed | de Gamles Skrifter? Jeg vil ber
instar omnium benvife til Dionpfiud’s Afh. mepi cvrdésens éroparar *); fa felv i den farrago af
Sdyolier til Dionyfiud Thrar’s Grammati, forn vi have i Veffers Anecdota og unbder Theobofius’s
avn, findes der, foruden de fwdvanlige grammatiffe Regler om Ovantitetent, fandfpnligoiis fom Re:
minifcentfer fra celdve Tider, Vttvinger, fom vife, hoor vigtig Qvantiteten ev i Udtalen **),  PNen alt
fimn alefproget udavtede og‘ meve og mere afveg fra bet gamle, tabted, (igefom i Latinen, { Udtalen
Forftiellen imellem lange g Forte Bocaler, og faaledes {ee vi da fra det 7de Aarh. of (maaffee allerede
tidligeve, {. @anten til Terentian. Maurus p. 185 sqq.) en Berfification Blive meve og meve almins
belig, fom ftrider imod det gamle metviffe Princip.  De bedre g med den gamle Digterlitteratur mere
fortrolige Verfemagere iagttage Qvantitetsforffjellen imellem & og o paa den ene Side 0g 7, o famt
Diphthongerne paa den anden Side, og bruge blot «, ¢ 0g v ganffe vilfaarlig fom ancipites i alfe Ord,
uben Henfun til, om de efter den gamle Profodie eve lange eller Fovie (f. Cr. o #epadis Tov wpoo-
wrtog pAdyer), ja felv om disfe vocales ancipites have Civcumfler, gjsves ingen Fovffjel, ng felv da
bruges be ofte fom Eovte (f. Er. adoar fom Jambe). Denne Fribed gaaer faa vidt, at de iffe ffye at
frette de farmme Ord i eet og famme Bers med forffjellig Quantitet. -De mindre belwfte Verfemagere
derimod tage hverfen Henfyn til Ovantitet eller Accent, men teelle blot Stavelferne. At dette e Tilfrelbet
med Mibddelaldevens Senavier (uar oyiy Faldte Jamber, fom er den i INiddelalderen allevhyppigft
brugte Wersart) , Har Struve viift @ fit Program de legibus prosodicis et metricis, quas seriores
Graecorum Jambographi secuti snnt, Begimonti 1820, 8 (feneve oftvpft i Friedemanns og See-
bodes Miscellanea critica Vol. Il P. IV p. 637 sqq.): men det finder ogfaa, fmn feg paa et andet
Sted neevimeve ffal paapege, Sted i andre LVerdarter. Denne SEE tog faaledes Overbaand, af dev fra
bet 10de Aavhundrede af vel neppe Fan opvifes noget jambiff Digt, hoovi be Gamles Profodie e iagtta-
gen. Zilfidft Comtvent fra det 11te Aard. af) gif man faa vidt, af man, fandfpnligviis fordi det var det
mageligfte, endog anvendte den vulgere Poefies 15 Stavelfed accentuerede Vers (versus politici) i
Helleniff ffreviie Digte, dog faaleded, at ved Siden devaf de forhen omtalte Avter vedbleve og brugtes felv

*) Sfr. Plutarch. Pericl. 4: Alddoxaroy §avrod Ty pousxdy of mAsioror Aduwve pevicla: Ad-
vousty, of Qacl dsiv Tovvome Bouxivovras THy meorigay cvAALBYY xQégewv. Uagtet forfte Sta=
velfe 1 Aduwv er accentucret, bar man dog funnet bhove i Udtalen, af forfte Stavelfe vav fort, og
Plutarchs Hiemmelsmend have udtrpttelig bemerfet, ot Navnet ftulde udiales Aduwy, itfe Aduwy.

#+)  Schol. Dionys. Thr. p. 824 og Theodos. p. 40 faldes xgdvor (hHev Qvantitetdtegnene) xvglws mpoo-
wdlar, hyilket feg anforer fom Modfwtning til hvad Forf. figer om dette fidfte Ord 1 fin Ufh. om
Uccentuationen, {fexr &. 16 og 17 not.  Ligeledes Theodos. Y. .z Ei of s 76 Q péye Boaxyve
T mgoQogd xal cusTiAAE: TOV xgovov avTol, BagPBuagiSen To ydp BagBapifev ovx Uyiés
doTev 002 EAAYVIAOV.
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af be famme Verfemagere, fom i nogle af deres Digte anvendte det politiffe Vers f. Er. Pfelug, Tpeos
borus Prodromusd, Tzetes, Philes, Mar. Planudes o. A. ¥,  § Forbindelfe hermed ftaaer det, fom
allevede ovenfor ev bevort, at de fenere Orthographer i deves Regler om dotiovorye paapegeigvl'ffieum
tEfe imellem lange og Forte Wocaler, men imellem de paa deves Xid ligelydende Tegn, uden|Henfyn tif
Qoantiteten.  Foruden det tybdelige BVeviis, vi have for Tabet af Qvantitetsforffjellen i Udtalenr | Hoeen
af Middelalderens verfificerede Productioner og hos Orthographerne, bave vi ogfaa ubtrpEfelige Widness
byed om, at ben forhen erifterende QuvantitetsforfFjel feneve ev gaaet tabt, hos de Vyzantinffe Gramma:
titere, dev fige, at de Gamle iffe udtalte de Forte og lange Bocaler eend, men anvenbdte iamgere- id
paa at ubdtale De lange end paa at ubdtale de Forte *%).  Sngen vil vel neegte, at Tabet aff Forftjellen
umellem en Fort og en fang Bocal eller endbog imelfem en Fort Bocal og en Diphthong ev en betpdelig
Sevanbdring i Udtalen, en Fovandring, fom ftager i E))?obngene med den Paaftand, at ben Npgreeffe
Ubdtale er uforandret den famme fom den gamle.

Det er endvidere beFjendt, at Npgraferne aldeles have tabt Cpden of Spiritus asper.
o, ubtrpEeer fig dunfelt i fine SErifter med Henfyn til denne Lyd, faa at man iffe fan fee, om han
mener, at de Gamle have udtalt Spiritus asper elfer iffe.  Hoorledes de have udtalt den , vedbommer
08 iffe her; nof, at den har vavet tydelig mavkevet i Udtalen og horlig hav vavet fovffjellig fia Spiritus
lenis.  9an ffal beller iffe Funne opvife noget Sted, hoov bette negtes; tvertimed Funnp der finded
@teder nof, huovaf tydelig fremgaaer, at den ffarpt mavFeredes i Uotalen (faaledes enbdruj i det 2bet
Aarh. e Ch. Demetrins megl Spuyreiee § 73 sg Apollon. Dyscol. de pronom. p. 360).  Her
vif jeg blot gimve opmarffom paa, at man felv i de widfte Tider, ba der tEfe brugtes andre Tegn end bde,
fom vare ganffe nsbvendige for Ubtalen, fandt det fornsbent at betegne Cyben of Spiritus ved 7; og at
felv de ferteve Grammatifere meget farpt abffille Spiritus asper og lenis, hvoraf den fofte cffer deves

\

*)} orf. er vigtignof af en anden Mening, 1 det han (uden Joviol forledet af Wetftein) paaftaaer { fin
Afh. om den ®r, Accentuations Veefen S, 23, at de politifte Bevs allerede eriftevede paa Dionyfins
Halicarnasfenfis’s Sid: med hoad Ret, ftal jeg vife paa et andet Sted,

*¥) Schol. Dionys. Thr. i Bekkeri Anecd. p. 797 til Dionyfius’s Ord: "Maxgd péy sio: dvo, 7 x) &.”
Maxgd 92 Adyerar Tavra ds megd Tois malaiois v dmAaclov Xgdvw Tey Boaxtwy ExPuvor-
peve; og p.798 til Drdene: “Boayéx dvo, 7 %ol 5.0 AnAovdri of maAaio) reite magared-
Kovres EQéyyovro, wal od rocauTyv woav, Ooyy £md Tol ¥ %ol TOU w, dmolowv &y 'ch xPwvely,
dAAG 70 Huiou pwégos; ligeledes p. 776 noxmeft med Henfon fil voeales ancipites: Qi 05y ma-
Aaiol oux omoiws TE moaxgd %ed T Bouxla feQuvouv, oAN nY Mdv TGy maxgdy durAdslove deay,
Ws &y Tis dimy, & v u@uvioe Imémevov, 2n) 0} Tav Boaxtwy IAdrrw wgav, TOUTioR: TO oy
s in) 74 maxed IxQuvise Woas, xad woave) magargéxovrss avre sQuvouv, $oTE WO pu-
xods fAexias eidévac éxdorys cuAAaBis, maxeds xo) Beaxsius, ryv BiaQogdy’
Jfr. ibid. p. 774 1. 28, og neften med de famme DOrd Theodosius p. 12, 13, 52. Heemed falde
ta ogfaa alle de Bevifer for Wccentuationens Docrvagt over Qvantiteten; fom Forf. i fin Afh. om
Wccentuationens Bofen har Hentet fra disfe Grammatifere 0g de fenere Orthographer, ‘
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Definition hav veret ferf Fendelig ¢ Udtalen ), * Men at denne Qyd alfevede vav tabt i den fenere IMids
delalder, vifer blandt Andet det, at Cujtathius p. 125 og 1467 Rom. navner fom ganffe eenslydende
"Hot 0g Tov, "Hpy 0g "I, Hvor tidlig eller fildig i Middelalderen vi Funne paavife Fovandringen fom
alfevede ffeet, Fommer an paa, byilfen Tid man anvifer Samlingen of Scheliafterne til Dionyfius Thrar
0g Theodofius eller de StyFfer af dem, hyor bdet hedder: Of malarol dllows ta decéu (Qovyeyta)
epuvovy xl drlog T Wikd, = uev petd workot myveduazog, @i 0 mpere fhayicrov Schol.
Dion. Thr. p. 776; cfr. p. 774 og emtvent med de famme Ovd Theodos. p. 12 vg 13.

Det er iffe fielbent at heve Meudhlinianerne bevaabe fig paa, at Orbenes Betoning endnu
ev den famme fom ¢ gamle Dage, hvovaf de da flutte, at Vogftaverned Ubdtale ligeledes er bleven ufor:
anbret.  Ogfaa vor Fouf. bevaaber fig Derpaa med Henjpn til Ubdtalen, fHondt han Eun indremmer
benne Grund Kraft ¢ Forbindelfe med andre.  Hang Ord eve (Mevifion &. 12): aar en faa foran:
berlig (wandelbaver) og filn Deel of Udtalen, fom Accentuationen ev, ved munbdtlig Overlevering fra
Faber til Spn er bleven faa trolig og fuldFommen vedligeholdt, at den, fom beffendt, endnu bliver
iagttagen med den famme Noiagtighed og famme Sver, faa fan man vel Ffe uden Grund {lutte, at det
Samme meget mere har vevet ilfeeldet med Bogitavudtalen, Dhoilfen man ligeledes. fra Warnsbeen af
har mobdtaget igjennem DBret: en Gvund, fom rigtignok iffe ene vilde have Veegt nok, men nu, da den
ftemmer oveveen$ med faa mange anbdre, felo iffe (idet bidvager til af Beftprfe disfe.”  Jeg tilftacer iffe
vigtigen at Funne fatte, hocrleded en i og for fig felv foag Grund Fan iFFe livet bidrage til at befiprfe
andre Grunde; dog det vil jeg iffe videve urgeve: men er det faa aldeles vift, af den nervwerende Accens
tuation ev ben famme fom i ben gamle DY Fovf. {iger paa et andet Sted (e Beleudt. S. 29), 7at
endver Nygroff BVog fan bevife, at Accentuationen i Almindelighed e er fovandret.” IMen bet ev et
Sporgémaal, om Vyger cve en fiffer Kilde for den neevvarende levende Vetoning, I Skrifter omfow:
mes faa Meget efter de Gamles Monfter: det Eunbe da vel vgfaa veere Tilfweldet, at Accentuationen i Vy-
gerne iEfe ftemmebe overeens med Folfetd Accentuation. Pan maa bave veevet i Landet felv og falt meget
med Folket i flere Cgne, for fyldeftgisvende at befvare dette Sporgsmaal.  IJmidlevtid vil jeg hev anfare
negle Data, jeg bav ftedt paa i Skrifter, fom bevaege mig til at betvivle Paaftandens Rigtighed,  Alles
vede Forf. felv indffreenfer fin Paaftand noget ved Tilleget i Almindelighed” i det anbet af de citevede
Steber, og fones ved dette Ttlloeg dog af indvpmme en Smule Fovandring, imedens Hhan © Kevifion

*)  Gaaledes hedder det Schol. Dionys. Thr. p. 692: TJ oyusiov s dassias - riderar dndvw Qu-
vevros Sucuvoudvou, Hyouy 2% Tol Jvigaxos mErTd WOAANS THS Oguis fxmeumopdvov” To ¢ Erspov
ro0 avros ororxsiov (H) dixordunma - émdve Quvievros didoupmdvov, wror ¢f dugwy T@v xeriwy
ﬂg}onsgo,us'vou. ,Efﬂ') vde 3§ wdv YAy modrys cuAAaPiS, %ad Ay dxgors Tois Xelhes: TO mvedma
ngoPloerar, oloy Alast 5 82 Jdaceix modtys curAaBis, xad v a%edov #x PBudous xehlwy 7O
mvebpa dxQlgerac, olov yAws: famt ifer p. 778, hvor der angives, af hoad Grund Nogle faldte
Spiritus asper ¢t Bogftay: #3v oroixeiov Fxer Tvd xPuwvna® ToavTy 0f d37e wal o daseia, meosa
yovopdvy xad QYSyyov idiov dmorerosox. crouxelov dea o dacein. Jfr, p. 704, 706 sq., 713 og
Theodos. p. 29 og p. 208 (ligelydende med Schol, Dionys. p. 678).

<P,
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&. 261 evflaver, Vat hele det gamle Accentuationsfyftem endnu i alle Puntter ev urottet bibeholdt aof
RNygracferne.” Det ev befjendt , at bes Nogreeferne figefom allevebe tidligeve ¢ idbbelaldeven Accenterne
ere fraadte iftebet for Qvantiteten; at bderved det antife Forbold imellem Accent og Qvantitet er blevet
forandret, Fan vel iffe Detvivled: men jeg tor iffe afgjeve, om Fevandringen frraffer fig faa vidt, fom
Lijtoorus paaftaaer i BVegynbdelfen af fin Afhandling om de Grerfte Accenters BVetybdning,” at ny de Sreffe
Accenter ogfaa af Greeferne felv blive udtrpfte ved Forlengelfe og Forfterkning i Udtalen af de med dem
betegnedbe Stavelfer, og det faa ganffe uden Fovffjel eftev den forfFiellige Betegnelfe (" * 7),1 at enbver
Stavelfe, fom hav en af disfe 3 Accenter, bliver ubdtalt lengere vg fteerfeve end de Stavelfer, fom ikfe
bave Accenter.”  FPoget fandt ev der viftnek i denne BVemeerkning, nemlig, at Accentuationen ttfe Hliver
ubtepft forfjellig efter fin forfEfellige Wetegnelfe (hvilfet den allevede iffe gforde i IMiddelaldeven , men vel
i Oldtiven: f. Theodos.p.12: oi madaiol dAhlws egivovy 70 dSvwdperoy A xei T4 mEQIoTG-
pevor), fame at Stavelfens Lengbe iffe ev afhoenglg af Vocalernes gamle Qvantitet, hoorfor egfaa IJnd:
pelingen af Wecalerne i lange og forte, fom finbes endnu i de Npgrffe Grammatifer, ev em traditionel
Fovftiel, der nu fun hav ovthographift BVetydning, uden altid vivkelig at blive iagttagen i Skrift. Men
devaf folger endnu iffe, at vivkelig i Ubdtalen enbver ubetonct Stavelfe Ipder Fort, og at dey iffe gives
andre lange Stavelfer end de Detonede: muligen Hav ijfovius blandet to Ting, fom eve forffielige,
Styrfe og Langbe.  Heller itfe veed jeg, vm Friedemann har Net, naar han figer (liber die profodifchen
u. metrifihen Cigenthiumlichbeiten der neugr. Spradye, i Jfens Cunomia I S. 240): at fwdvanlig alle
fordum lange Stavelfer nu have Accenten, men at der dog finded mange Overtvadelfer af denne Sadvane.”
Det vav snjfeligt, at de, fom Fende det Npgreeffe Sprog af Anbdet end af Veger, og fom have befsgt for
ftiellige Cgne i Gracfentand, vilde give nogen Oplydning om de beverte Punfter. Hvad der devimod ev vift,
er, ‘at Sproget hav [idt faa ftor Fovandring, og mange Ord ved FoevFortning eller Tilfetning ere blevne faa
utjendelige, of man iffe godt Fan tale om, at Accenten ev Bleven ufevandret 1Ovd, der 1Efe merefpde fom e
Iod i gamleDage.  Jeg vil her af det wldre og nyere Romaiffe anfere nogle Crempler, tagne of Korais
“Arenve oy Folbefangene, og overfade Dommmen tif Qeferne : oz eller onite ift. donivior; mayne v wdg
ift. vmdyne; dxow, 9, A ift. dxover, Féle,léye; moioe ift. wolycor; povastipl ift. ~ov 5 fdre, dfdln,
ja endog fyalo iftf. &xBifalw; Pode eller Bovda iftf. forde; gricve ifif. e0daalo; Genitiverne
6hovéy, dldovey, Tovearey iftf. SAwor, dliwy, Tovtwr, bhvor Accentuationen itfe engang foaver tif
ben gamles v “yy, 70 ‘me, bdet fidfte Ord enclitiff iftf. v (vee) &y, vo elme, fa endog £6 “yoepe,
Berbet enclitiff ifif. vo fpoaype (Fauriel S. 54 B. 5, Sdinag grammaire élémentaire du Gree
moderne, Paris 1829, &. 8). Qverhovedet Have mange Cenjtavelfes: ja endog endeel Tgftavelfesord
vel Accent, men den mavfered faa gobdt fom iffe ¢ Udtalen (Schinag . 7).  Aldeles firidende imod den
gamle Accentuations Weefenn g Love ev, at ved Synigefis og Endetilleg den fjerde fidfte Stavelfe (pracan-
tepenultima) Fan Blive accentueret f. €r. i Pocudvacer, frvowpon, ftélawce, avardllidow, xdue
teve, eidarovs (Simon Portius Gr. ling. Gr. vulg. ¢. 2, @dyinas S. 6). Om end i|bde 4 forft
nwonte Ord Tonen ved Synizefis Formmer til at falde paa tredie fibfte Stavelfe, faa ev benme ante-
penultima iffe den famme Stavelfe, fom de Samle vilde have accentueret i disfe Ovd, og Se(gnet-j Pladd
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ev albeles barbariff. Ligeledes Gebolbe i det Nomaiffe Nomina under Flerienen Tonen paa famme Sta-
velfe fom i Neminativ, naar den iffe gaaer over den tredie f. Cr. edidewr, nduagaig, rixay, cTp6-
pater, dpowv, Toduyrsoy (Heilmaier &, 23). Cninu nogle andre Afvigelfer fra den gamle Accens
tuatton ere anforte af Heilmaier L c., der ogfaa har gjort opmavEiom paa fleve Qigheder imellem det NRos
maiffe og Slaviffe Sprog 1 Henjeende til Betoningen.

Enonu nogle Punfter, fom angaae Ubdtalen, vil jeg bersve hev, Hvov Talen er om Nuygreeffens
Forbold il det Helleniffe, Den allevede faa‘ubbrebte Sotacisme t Fipgreeffen bliver endnut fovegetderved,
at Vocalen & og Diphthongen «r, naar dev finver Synizefis med en anven WVocal eller Diphthong Sted,
faaer J=Lpben eller vetteve fagt en Sod=Qud.  Saaledes udtales mald alog, &L am, swsa yed sovyat fom
madiog, S, dvna, yeliovpor (Sdinas S, 2 Not. 2).  Mon Dette ogfaa var %lug TOfbtiven 2 Confe=
quent wed bered Spftem maae Reudylinianerne antage det.  Og for endelig ogfaa at berpre Confonantuds
talen, da ev den Veffrivelfe, fom Dionpfius Halicavn. i {it Skift de compositione verborum og de fenere
Grammatifere (Bekker i Anecd. p. 810) give af de flefte flumme Bogftavers Lyd, faa ubeftemt, at
pen fan ligefaa godt fovened med den Crasmiffe fom med den Neuchlinffe Udtale af bdisfe Vogftaver.
Kun om BVogfiavet B have vi en nogenleded tybdelig Cftervetning fra ben Remerffe Tid,  Dionyfiud Ha-
licarn. figer nemlig (de compos. verb. ¢. 14), at @, ¢ vg f udtales fra bde pderfte Laber og
med fammentneben 9Nund, idet den fra Cuftvevet udftodte Aande lofer dens (Mundens) Vaand (role
uiv, ano THv yedioy dxgov, T0 T xal o @ awi To B, OTav, ToU oTopavos mecdivtog, TO
qpofaliopevor $x Tic dowyoles mvebuo Avey wov Oeopor avtod). Jeg vil iffe afgjove, om
berne Bejfrivelfe pasfer paa vor Ubdtale af B; men pasier den paa Npgrefernes Udtale af dette BVogftay ?
Disfe udtale, fom beEjendt, B aldeles fom v men at denne vene B=Lyd allerede hav HerfFet i det 42te
Aarhunbdrede, fees af Prodyopredromus’s Dlgte, bvor Bayyilior fovefommer iftf. Edayyélior, Poiozc
iftf. splone (1L 8335 1. 100, 102). Behpver man af fammentnibe Munbden og aabie dend Baand
for at frembringe ben rene 2B:=Cpd? Dette hav Fovfatteren folt og derfor angiver han Progr, &. 113
bette Wogftavs Lod faaledes: 7B tilfjendegiver den Confonantartifulation, fom fremfommer, naar an
fammenluffer Leberne , fom om man vilde fige b, men derpaa med uforanbret Stilling of Lecberne figer
v, altfaa iffe ganffe faalebes fom vout v, ber bannes ved at indtveEfe Underlwben under Overtenderne.”
Hoad Forf. her ftatuever, er aabenbart ene grundet i ngftelighed for at opgive Noget of Npgrafernes
Ubtale, dev fovudfettes at vere nebarvet fra de (Samle; men feg ev bange for, at ber ved den Operas
tion, fom Forf. fordrer gjort for at frembringe den gamle Vetalpd, og fom ligner den, ber maa gjores
for at frembringe S:=Lpden ¢ W, vilde fremfvnme iffe den Nugraffe Lod af dette VWogitaw, men en Dob:
Beltlpd by (fr. Progr. S. 121); ovg, fom befjendt, regne de Gamle itfe Beta til Dobbeltconfonans
terne,  Dionpfius’s Ord Funne 1 al Fald itfe tiene fom biftoviff Hjemmel for den af Fovfatteren opftillede
Ubtafe of denne Confonant, hvad enten dem er vigtig eller iffe. Paa den anden Side er det vift, og
pette ev Det nof at have paapeget hev, at MNygraberned vene B-Cod ikfe fvaver tif den of Dionpfiud an-
givone Ubdtale af Beta, Hvovaf folger, at en Fovandring maa veere fovegaet, med mindre man vil unders

Ca)
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Fiende den gamle Greefte Rhetord Auctovitet eller fige (hvad Forf., naar han vil vere confeq‘vent, itfe
tor fige), at Dienyfiud’s Udtale iffe har vovet den alminbdelige.

Nefultatet af den i dette Affnit anftillede Unbdevfwgelfe Bliver altfaa folgende: Maar gmf
uden Beviis paaftaaer, at de noervevende Gralere i lige Linie nedftamme fra bde gamle Hellener, at de
endnut tale famme Sprog fom i gamle Dage, og at allevede af den Grund Udtalen maa antages at have
vedligeholdt fig ligefaa ufovandret fom Nation 0g Sprog, famt, af man itfe fan paavife ef e#eﬁe fiEEert
Wibnesbyrd fov, at den nogenfinde ev bleven fovandret: faa troe vi at have beviift, at det fevoerende
Greeffe Folf er en Vajtardbart (s. v. v.) af fleve forffjellige Folfeflag, at Sproget hav unbergaaet de
ftovfte Fovandringer, Hyorved det er blevet il et fra det Hellentffe ganffe forffjelligt Jdiom, af der endog
i Ubtafen cve foregaaede iffe ubetpdelige Fovanbdringer, felv i Henjeende il WVetoningen, Hooraf vi froe
med god Grund at turde flutte, at det Npgreeffe Folf 1ffe Fan anfees for at have bevavet den wgte Ubtale
af de omtviftede Vegftaver. Den folgende Unberfagelfe vil, det jeg Dhaaber, end mere Bef’njrfe , boad
bev alferede her er udledt af Nationens, Sprogetd ng Litteraturens Hiftovie.

il.

Odx uos & wios, SAAG yoopuarxdy ndga.

31158“ feg fEriber til en '(ZritiE af de Grunde, {om Forf. anfover for den S}legrmife ellev
NReuchlinffe Udtale of Vocalerne 5 og v famt af de flefte Diphthonger, maa jeg forft hevr ftvar proteftere
imed to hele Klasfer af Kilder, hvorfra Forf. ligefom hans Fovgengere benter WVevifer for be omtviftede
Vogftavers Udtale. Crasmianerne bave ofte anfert ben Maade, bhverpaa Latinerne i SEift udtvyEEe
Grefe, 0g Graterne Latinffe Ord og Navne, fom BVeviis for deves Udtales ASgthed, Herimod har
Forf. paa fleve Steder i fin Revifion med Grund indvendt: 1) At det Latinffe Sprog iffe er det famme
fom det Greeffe, at altfaa ife i det ene Sprog nsdvendigen altid de famme Lud behove at Have fundet
Sted fom @ det andet; hoor Lydene mangle, der mangler ogfaa Betegnelfen devof; ffal altfaa det ene
Spreg alligevel udirpEfe visfe Cyd i be af det anbdet Sprog laante Ord, bda maa det natwrligoiis ffee ved
titnevmende Regn, elfer cgfaa Tegnene funne, felv naav de Glive de famme, alligevel veere Blevne ubd-
talte meget forffelligt: 2) At det Qatinffe Sprogs Ubdtale iFfe altid ev ganjte beFrendt eller vid: 3) Ut de
flefte of de i Latinen forefommende Graffe Ord (med Unbdiagelje of be Navne, fom forft eJe Taante fra
bet ubdviflede Grefte Sprog) eve dannede efter den Soliff-Doviffe Dialekt, hvovaf det EatJnffe Sprog
tildeels ev opftaaet, og Funne derfor iEEe tione fom Weviis for den fineve Attiffe Udtale: 4) At Crfa
vingen wrer, at anbre Sprog felv i de meft dannede Folks Tale vg Skrift, fordreie Noget (parce de-
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torquent) @ybente af bet Sprog, hvovaf Ovbene ere laante, eller, faa ofte de anfore disfe i deres Sprog,
efter bettes Udtale foavel fhiftlig fom mundtlig mobificere dem ifwr i avne. — Killige gjorde han i
famnte Revifion vg i de porige ved den fovanledigede polemiffe Skrifter opmerffom paa, at mange Latinffe
med Greeffe BVogitaver ffrevne og Graffe med Latinffe Begftaver udtrpkte Ord og Navne vave imod Srade
mianernes Ubtale. At dette er i fin Ovden, og hevimed Fan jeg have faa meget mindre at indvenbde,
fom jeg albeles iffe vil forfoare den Crasmiffe Ubtale. Devimod finder jeg det aldeled urigtigt, at Forf.
i fit Program henter BVeviferne for den af ham forfoarede Udtale for en Deel jut fra den famme Anale-
gie, hois Gpldighed han forfaftede, da den anvendtes inmod den HReudhlinfte Udtale, og bdet faaledes,
at ban Fun meget fielden og haift ufuldftendig bersrer det Meget, fom i dette Punft fynes at tale imod
Reudylinismen , ja itfe engang anfpver dette neeften af alle Crasmianeve brugte '2{1'gumcn£ iblandt be fred=
vanlige Jnbvendinger imod Egtheden af den Nygreeffe Udtale, hvilfe han feger at gjendrive Progr.
€. 88 . Jeg vil her iffe indlade mig paa at prove, boorvidt alfe de af Fovf. benpttede Erempler af
Latinfte DNavne hod Groeffe SEribenter g omvendt eve vigtige, ©g endnu mindre paa at gjennemgaae de
Paaftande , fom han hyppigen fremimtter med Henfyn til be Latinffe Vogftavers Lidtale, huilfen han dog
paa andre Stedey evEleever for ife at veeve ganffe beFjendt og vid; men jeg forfafter alle de Vevifer for
ben MNygreefte Udtale, fom hentes fra den Maade, hyorpaa Greffe Ord og Navne {Frives paa Latin og
omvendt, af te famme Grunbde, bhvorfer Forf. hav forfajtet de fra famme Kilde hentede Bevifer imod
ben af ham forfeegtede Ubdtale, og desubden, med Henfom il de flefte Homerffe Navne, dev fovefomme
bod be Greffe Skribenter, endbnu af den Grund, at deeld Haanbdffvifterne iffe altid flemme oveveens,
beeld felv, Do de ftemime oveveens , iffe eve at ftole paa, efterfom de eve fra en id, ba Forverlingerne
af de ligelydende Vogftaver felv i wgte Greeffe Ord eve alveles almindelige: bvad enten nu disfe Forvers
linger Have deves Oprindelfe fra Afffrivernes SFisdesloshed eller deres lvidenhed i Fovbindelfe med, at
be ofte fFreve efter Dicteven. Hvo indeftacer f._Cr. for, ot Dionpfius Helicarn. felo bav, fom Forfl
anfever Progr. S. 32, ffvevet ‘Epuijriog, da Codex Vatic. bav ‘Epuiviog, ot han hav flrevet Kag-
givag, ba anbve Haandftrifter have Kagivag, og faaledes mange flere Navne, hois forfrellige Skrive-
maade i Haandffvifterne i den fenere Tid er bleven befjendt og bemarfet 2 Hvo indeftaaer for, at {elv de
Nomerfte Tavne, fom ftaae uden WVavianter i Udgaverne , eve fFrevire faaledes ¢ Haandffvifterne (juft de
af Fovf. meft benyttede SEribenter eve 1 biplomatiffzcritiff Denfeende pbevit forfpmte), eller om bde 1 alle
Haandfhvifter eve ftrevne paa famme Maade, fom vi finde dem typfte, at Skribenterne felv DHave frevet
vem faaledes 2 eg henvifer tif Matthia’s NRecenfion af Forfattevens Revifion i Jahns Jabheb. fire Philol.
u. Padag. B. X1 . 378 ff. og ifer S. 385 ff., hvor Meve findes herom.  Eftevat Fovf. i fit hele
Program har misbrugt dbenne Kilde, figer han endelig ¢ ven allerfidfte Anmevéning i Anledning af det
af ham, fom ban troer, fovflavede Phoenomen, af dbet Graffe y og det Nowmerife e bruges fov hinanden:
»Dette ev nemlig Hr. Matthia’s enefte og, efter hand Mening, meget folide hiftoviffe Beviig. Og vil
jeg ifEe abmittere det, maa jeg Helfer iEfe hente noget Beviis for Udtalen of e 0g & fra den Romerffe
SErivemaabe aof famme, eller fra den greeffe of @ og langt 15 bvori jeg gjerne Funde foie ham, da der
er Levifer nof foruden”  Denne naive Vemeerbning vifer, at Foef. felv bav felt det Ujommelige 1 af



Bruge benme Kilde: hvorfor Har ban da brugt den? — Fov end meve at fwtte Loferne ( C‘?'tanb til at
virdere denne Kildes BefFaffenhed , og for at gisve {ndlyfende, hoor lidet reelt Ubbptte, om ehd de cvens
for giorte Snbvenbdinger bortfaldt, Fan hentes fra ben for ben Nygreeffe Udtale, vil jeg enbdmy tilfuie, at
med meget faa Unbdtagelfer e bruges for 4 og omvendt; iftf. v bruges w eller y; iftf. o ﬁ'nbe§ @ 0g o
vendt, af den gode Grund, at ligefaa [ivt fom Greeferne havde Diphthongen w, ligefaa (idt ! Havde Latiz
nevne i Qitteratuvens blomftrende Xid Diphthongen ai, hoorhes det dog maa bemerkes, ',aq i benn elbre
Romerffe Tid vivfeligen brugtes ai, Hvor man feneve brugte . At det Latinffe Sprog, ligefom vel de
flefte 0g maaffee alle Sprog, ved gradviis Ubvifling i Cobet af Tiden undergif fleve Fovandrihger, ogfaa
med Senfyn til Udtalen, er iEfe blot rimeligt, men ogfaa beviisligt (. blandt Andre Cic. orator c. 45
sqq.). Ogfaa det havde bet Latinffe Sprog tilfelled med de flefte vg maaffee alle Spreg, at be famme
Vogftavers Vetydning iEfe til alle Tider var den famme (Quintilian, I 7. 11: Illa vétustissima
transéo tempora, quibus et pauciores litteree nec similes his nostris earum forma fuerunt,
et vis quoque diversa). Ligeledes ev bet i hoi Grad fandipnligt, at Lyden aof de enbelte til fors
ftiellige Tiver forffiellige iégn (ai og ®, oi og @ o. fl.) vgfaa har vaeret forffellig; dog mangle vi
Beftemte Cftervetninger hevom, Allevede Quintilian fynes at Have veeret i Uvished herom (I..} 7.13: De
mutatione etiam litterarum, de qua supra dixi, nibil repetere hic necesse: fortusse enim
sicut scribebant , etiam ita loquebantur) ; o bde langt fildigeve Grammatifere, fom gmtale gamle
Fovmer , be enten Fjende fra tidligere Sproglyndiges Warker eller af gamle Mindedmerfer, anfee dem
i Almindelighed (iffe altid) fun fom ovthographiff forfjellige fra be npeve; men devaf folger| iEte, at de
vivkelig Blot @ jaa DHenjeende vave forffjellige. — Enboidere udtrptfes bet Greeffe & fnart[beb e fnart
ved i, fordi Homerne i ben fenere Tid itFfe havde Diphthongen ei, fom derimod fandtes i Sproget { den
eeldre Tid; om Ubdtalen gjelder det famme, fom ev bemarfet om ai *). Det Graffe o udtrpffed ved
@, bvis Udtale, i hyor mange Kunfter end Forf. anvender for at bringe den ned til J-Lyden, bdog vel
Sngen vil antage for at have vaevet fom I Jsvrigt havde ogfaa det widfte Sprog Diphthongen oi.
Om alt dette finded udfoligere Oplpsninger 1 R, L. Schneivers Clementarlehre b, lat. Spradhe.
CEnbdnu beftigeve maa feg protefteve imed Gpldigheden af en anben RKifde, hverfra Fovf. liges
faa hoppig benter fine WVevifer,  Cradmianerne bevaabe fig ofte paa DialeFterne, deeld for bevaf at gobdt
gisre, at WVogftaverne eve blevne fovfielligen udtalte af Graferne felv efter de forffiellige Stammer og
Stater, bdeels for ved Sammenligning of Orbene i be forftjellige Dialefter at vife, ot be Greffe LVocas
levs £pd maae have nevmet fig meve den Crasmiffe end den RNeudlinffe Udbtale , eller bog for |at Deftemime,
Huilfe Bogitaver der eve Leflwgtede med hinanden. Hevimed protefterer Fovf. paa mange {@teber i fine

¥) Dog {ynes endnu Digteven Lucitiug, der levede 1 den forfie Halvdecl af Roms 7oe Warh,, at have
antydet en vivkelig ForiFe!l i udtalen imellem ei og i (felp bdet lange), idet hani dg Regler, han
giver om, naav dev {fal ffrives 1 op naar ei, falder det forfte tenwe, men vif have D4t fidfte udtalt
plenius og pinguins: &, Luciliug’é Bevé Hos Terent. Scaurus p. 2233 Putsch., Velinus Longus
p- 2220; jfe. Quintil. L. 7. 18, Ja Forff{ellen var maaffec end {€fe albeles fabt paai@iccro’é Iib;
Boorom meve { 3bie Afveling, :



= 55 &

OErifter paa det Kraftigite, fornemmelig i fin Nevifion og Tillegene dertil, idet han bemeerfer, 7ag
fom man talte t de forffiellige Dialefter, faaledes ffrev man ogfaa i dem, og naar Ordene i den ene
Dialeft bleve ffreone med anbdre Vugftaver end ¢ den anden, vave de ogfaa forffjellige i Udtalen; felve
Bogftavernes BVetpdning vav i alle Dialefier den famme: ellers lod det fig jo f. Er. godtgiwre, at w og
neeften hver Vocal i det Graffe Sprog vav beflwgtet i Lod med «, fordi i den Doviffe Dialeft dette fidfte
Vogitav Blev brugt iftedetfor andre Wocaler”  Med andre Ord: “Dialeftfammenligningen ev ufitfer of
denn Grund, fordi den fovandrede SErivemnaade vgjaa antpder en foranbdret Luyd, fom ligefaa idt behaver
at have lignet den oprindelige, da mange Crempler vife, at den endog gaaer over til en ganffe fovfellig
f. €r. modzos, Doviff mpdvos. Fovandring i Ordlyd er iffe Forandring t Tegnlyd, og DialeFterne
beftaae i Sorftjellighed i Orolyd, iFke i forftjellis Orthograpbie af den famme Lyd” (S.
Regifter til Revif, u. O. DialeFte). IJdelig bebreided det Cradmianerne, at de forverle Fovandring af
DOrbudtale med Fovandring of Vogftavudtate, hoilfe begge eve ganffe forffiellige fra hinanden. Jmod
alt dette [aber dev fig iffe indvende Meget; i det mindite ev dev iffe tilffvwbbelige Data til Hiftortt at
bevije, at Bogftaverne iffe have bavt famme Cud i alfe Dialefter *).  Men til Trods for denne ftoevkt
udtalte Proteft imod enbver Avgumentation, hentet fra Dialebiforffiel, bevanber Fovf. fig dog iFfe blot
felv unbertiven paa Skriftbialefterne, naav dette Avgument fynes at begunftige bans Mening , men gaaer
endeg langt vibeve end hang Modftandeve { dette Punkt ved den aldeles vilfaarlige Vrug of TIndfFrifter
og Wipnter. Allerede de wldre NReuchlinianere bevaabe fig hyppigen paa disfe Olbdtidens IMindesmeerfer,
men Jngen har misbrugt bem meve end Qiffovius og efter ham Fovfatteren.  Jfleng anferes Ord af
Keifermynter vg of Indffrifter, uden enten at angive elfer at tage Denfpu til, hvilfe Stater de filhove,
eller at fpovge, om Sfriften virfelig ev vigtig.  Ved Venvttelfen af Indffvifter tif fproglige Underfsgelfer,
ey til Beftemmelfe aof Ovthograpbie og Udtale, er Critif endnu nedvenbdigere end ved WVennttelfen af
Codiced.  Her bov forft iffe blot fosrged, om de ere wgte eg fra hvad Tid de eve, men ogfaa, hvovvide
de eve Blevne vigtigen udfovte of den gamle Arbeider, og om de eve vigtigen copicrede of bde Qoerde, fom
have meddeelt 08 bem.  Der finbed nemlig paa digfe Mmbesmmrefer iffe bHlot de fwlfomite Fovverlinger
og Feil, builfe maae tilvegnes be Kunftnere, ber have forfarbiget dem, men bder finded vgfaa Hod de
forffjellige Qevde forffiellige Qefemaabder af eet og famme Mindesmerfe, naar fleve bave afjfvevet dets
vg bov man Fun een Afjfrift of det, da ev man i endnu fisvre grnriegcnbcb , haar man iffe har meget
ftov Tiftvo £il Meddelevens Duelighed og Naiagtighed.  Finder man altfaa i en IJndffeift eller paa en
Mont , © numismatiffe eller epigrapbiffe Varfer, enfelte Ord ffrevne med Vogftaver, hoormed de iffe

*)  Didtil har feg Fun fundet cet Sted, der fones at vife, at Doverne udtalte felve Bogilaverne anders
[edes end Attiferne, nemlig Tatianus orat. ad Gracos p. 94 sq. Worth.: T/ ydp, dvdeuwnms, T@v
youpudrwy ffuprias roy @mOAsmov; T 9% ws £y muypy ouxgodss Tas xQuwyyoEis avTdy
did Tay TAYyvaivy PEAMioudy; Sfov g Aadely Quorxuregovt £l 309 drriCeis odw @y AXnvalos,
Aéys moe 705 wH JwpiSew THv airievt més 1o @iy sival co: doxsl Pugfagmurigov, TO i mgos
iy Smirioy idagdregovt & 02 ov THs éxelvav dvrixy maddsias, Ti moc Jofas aigoumdve doymd-

Twy &y FAw diepdxy;
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flvives eftev den almindelige Orthographie, da ev det misligt derpaa at bygge nogen Slutning med Hen:
fon il Udtalen, eftevform en flig Fovverling Fan hidreve fra Fovfwrdigevens eller Afffvivevens &Ejudeslod:
bed eller Uvidenhed.  Fovefomme faadanne Uregelmaesfigheder Fun of og til paa et Monument, va ere
de ovthographiffe Feil , bvo ber foa baver Skylden derfor. Gre de bdevimod nogenledes conftante, da
vidne de om den of Forf. faa meget paaberaabte Oroudtale i det Land, hoor de eve forferdigede, og
ikFe om meve. Det ev nemlig Gefjendt, at foruden de Hoveddialeter, hoori det Helleniffe Sprog
deelte fig efter de forffjellige Dovedftammer , og fom gif over i Littevatuvens Veerfer, berﬁejc ber ogfaa
forfHiellige Sbiomer og Unbdevbialefter i de forfFjellige Stater, fom vave ftiftede af ben famme Stamme,
elfer i de forfHellige Landitvaebninger, fom vave beboebe of Gracfere af famme Stamme.  Af flige Sted-
Oialefter (uevamedosg eller dmodiupdoey Tomues, xave mohag, xoave o §dvy) vavé der neften
ligefaa mange , fom bder vave betydeligere uafhaengige Stater (jfr. Strabon. VIIL p. 230 Cas., Sext.
Emp. adv. gr. ¢. 3 p. 235 Fabr.), og ofte vare Forffjellighederne imellem Hoveds 0g Steddialekten
mange eg Detpdelige *).  Cndnut betpdeligere Fovandringer ede Hovedvialefterne i fleve Cofonier, fom
vave grundede i fievnere og ganjfe barbaviffe Qande , formedelt Blandingen med disfe Landed opvindelige
Beboeve. (S, BVockhs Corpus Inscriptt. Vol. II Fase. I Afjnittet om de Sarmatiffe [Jndffvifter).
Slige Stedbialefter , fom deels i UdtryE, deeld { Ordenes Udtale afvege fra Jbovebbia[efterne% , anvenbdtes
Fun meget fielden og fparfomt i Qitteratuven (Covinna fEal  fine Digte have brugt den Veoeotiffe PMunbart),
Doovimed bdet, fom ene var Beftemt for en enfelt Stats elfer Candffracfnings Beboeve, i Almindelighed
blev ffvevet i disfed Jdbiom , for at forftaaes af alfe dem, for builfe det egentlig vav beftemt. Det er
ba bisfe forftiellige Sdiomer og deved Forbold tif Hoveddialebten, fom vi leve at Fende af pe forftjelige
Staters Indffrifter og tildeels of Mynterne.  Bil man altfaa Denptte en Jndffrift { foroglig Henfeende,
ba maa man fporge, Dhoilfet Qand den tilhover, og da Fan man, hvis en SElrivemaabde cénﬁant folges
deri, og ifer hyis famme SFrivemaade befindes at hevffe i fleve Jndffvifter fra famime Qanib, devaf vel
flutte fig til Dette Lands Ubdtale, nemlig Ordudtale, men ingenlunde devaf flutte til ery almindelig
Bogftavudtale. Finder man altfaa, for at Gruge nogle of Fovfattevens Srempler, angivet hos Liffe-
viug efter Occe , at der paa en Mynt fra Cefars Tid flaaer IQNIZSTHE iftedetfor oldwioye; foa
maa man, forudfot, at man ftoler paa Ciffovius’s og Occe’s Sulighed og Dexteritet gg den gamle

*) De Gftereetninger, fom findes hHevom hod Forfatterne, eve for den frovite Deel fam[cbe; i Maittaive’s
Strift om de Greeffe Dialekter og | Shdferé Udgave af Sregovius Corinthius. Blot nogle vil feg
ber anfore, @aaledes hedder bet allerede hos Herodot om Jonerne i Lilleafien I 142f TAdsoay 82
ot THY aurxv ouror vevomixxsi, dAAE redmous ricosous magaywyfwy x. 7. A., Doilfe 4 Barietes
ter han i Slutningen af Capitlet Falder xagantiges yAwooys. Om den Dovifte Dialeft: Gramma-
ticus Leidensis i ©fafere Udg. af Greg. Corinth. p. 658 : Teydvas: 02 avrds perapraoss nhei-
oTee oU MOYoY %aTC mOAEs, GAAS xa) 7o (leg. word) ¥Yvy; 0g Gramm. Meermann| ibid. p. 656:
THs Awgldos modal eisty Umodauglors romwai' dAAws yog 'Apysior xod dMws |Aaksdapmdvios
%) érdpws Koires diardyovrar; jfr. Gregor. Corinth, p. 294. DOm ben 2Colijte Dialett Gr. Lei-
dens. p. 639 : Teyovac: d2 adris paramrdons roeis. Meve fpeciclle Oplyéninger bclom i det Fol:
gende, f
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RQunitners Noiagtighed og Myntens Wgthed , fperge, hvor denne Mynt er proeget (det fortier vigtignok
Liffovius hyppig ved Mpnterne og frundom ogfaa’ ved Snfeviptionerne, og Fovfatteven — gisv ligefaa),
og da fan man devaf flutte, at i det Land eller paa det Sted, hvorfra Mynten er, ev bleven fagt lowe-
aens iftedetfor olomorye, men iffe, fom Forf. Pregr. S. 50 gjer, at Diphthongen or almindelig
bar veevet udtalt fom o Finder man paa et Mindesmerfe hosd Gruterus DAIAPH iftedetfor gluvcey
(Progr. &, 77), faa bevifer dette Eun (naar det forudfwttes i alle andre forben omtalte Henfeender at
bave {in Rigtighed) , at paa det Sted , hvor Jndffviften er forfrerdiget Celfer, Hvad undestiven vgfaa fan
fortime { LVetragtning, @ dend Fedeland, fom bav forferdiget eller ladet forfrerdige Sndffviften), dette
Ovd har vavet udtalt ghucon, wen ingenfunde, at WVogftavet v almindelig hav lybdt fom o Fandt
sttan i et Lands Jndffvifter altid brugt v © Ovd, der 1 SHriftfproget findes med or, da vilde det iEfe vife,
at Diphthongen or almindelig ev bleven udtalt fom v elfer endog fom ¢, ja iffe engang fiffert (i al
Fald iFfe efter Fovfatterens Theovie, ba han uvgerer faa meget, at de enfelte Bogftaver hHave havt famme
Opbd overalt), at Diphthengen oc 1 det Land, hrovfra Jndffriften er, har (ydt fom v, men blot, at i
et Land, paa hvis Jndifrift v findes {aaledes, dette Vogtav hovtes i alle de Ord, DHvor andre brugte
ot. ‘Bil man i Spergsmoalet om Ubtalen benytte [ndffrifterne foa ufovfvarlig, fom Reudylinianerne
bave gjort med Denfyn til de omtviftede Vogitaver, og legge Vgt paa enbver Forbytning, fom findes
i Dem, da fan man af dem bevife, iffe blot, at a Hav Iybt fom @ eller omvendt, or fom o, ov fom
o, & fom e o, . v., men felv, at % har [ydt fom &, B fom y ellr fom §, p fom », & fom o,
@ fom o cllec 8, Fort, neeflen Alt, Hoad man vil paaftace om de enfelte BVogftavers Udtale. Ders
jom nu altfaa de, fom meente, at & blev udtalt fom &, o form o o. f. v., anfovte endeef ifleng grebue
Crempler of Jndffrifter og Mynter (og faadanne Funne tilveicbringes i iffe ubetybelig Mangde), da vilde
Forf. vel foare, Hvad han virkelig undertiven foaver, naar Stenene tale imod ham, at Vogftaverne af
en ufyndig Steenbugger eve blevne forvirvede, at det blot ev en wurigtis Ovthographie” (Progr. S. 122),
effer i al Fald, at ber de forftiellige Vogftaver vife Dialeftforffjelligheden i Ubdtalen og iEFe eve blotte
orthograpbiffe Fovftjelligheder; devimod, naar v flager iftebetfor ov i cen JIndffeift, ¢ ot o i et ane
ber, 5 ift. v ten tvedie, ¢ tff. & {en fiecde oo i v., om Ddet endog blot o een Bang, bde faaledes
foveFormme i famme Jndffvift, flaaer han alt dette fammen og figer, at Forverlingerne of o, &, 7, &,
v 1 Sndffvifter vife, at alle disfe Tegn have vovet udtalte cend fom i og blet eve orthographiff forftiellige,
elfer, om bisfe Fovverlinger endog eve ovthographiffe Feil , faa vife be deg den almindelige Ubtale fom §
(&. f. Cr, Progr. . 32, S. 50 0. a. St.).  Devfom Forf. e altfor meget var gaaet ubd fra den
Forudfetning, at dbet iffe Fan veeve Andet, end at den Npgroeffe Jetacidme hav vevet almindelig hes
Alle, fom i Oldtiden talte Graeff, da vilde han iffe bave anfect 0c 0g & 0g 7 og » for atf vave mere
orthograpbiffe Forftieligheder end e 05 7, & 08 &, ja end @ og ; han vilde iffe have gjert fig
flyldig i den famme Fovverling af Ord- og Vogftavudtale, hoilfen han idelig bebreider Cradmianerne;
Fort, ban vilde iEfe have brugt Jndffrifterne til at unberftotte en Mening, builfen de Tigefaa lidt Funne
underftatte, fom de i Vager bevavede Dialeftforffelligheder. Ved den Fremgangdmaade , Neudyinia-
nene have brugt, at citeve enfelte Ord tagne fhavt af et fnavt of et anbdet Monwment, feer det ud, fom
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om be havde famlet Data til at Gevife deves Mening fra alle Groefitalende Egne, g de beraabe fig endog

paa berne Omitendighed 5 midlertid finder man — og bette ev of fov Bigtighed med Henfyn til det her

oinbandlede Spergdmaal — hrad de smtviftede Bogftaver angaaer, iffe hos dem anfort en enefte Attift
SnbfEvift eller Mont, fom Djemmel for deves Mening, fFjendt man bar en ftor Mangbde ﬂttiﬁe Snb-
fEvifter og Mynter, og det dog, naar ALt Fommer til Alt, ev Attifernes Udtale, fom vel fornemmplig ftal og
Ean foges. Hvad man ibfe bav Funnet finbe i Attica, bdet hav man bentet i defto rige[igcx’j Maal fra
Nabolandet Boeotien , der mindft af alle Lande Fan afgive WVevifer for en almindelig Ubdtale. Juft
Voeotien herffede nemlig en meget markevet Steddialeft , dev i iffe faa Punfter endog afveg fra Moder-
bialeftenn, hvad enten denne vav den WWoliffe, clfer, fom Nogle mene, den Doviffe.  Juft denne Cien:
dommelighed hav gjovt, at Grammatiferne, fom ellers have veevet fparjomme i beres %eretnihger om de
foecielle Afvigelfer | SteddialeEterne , have bevavet enbeel Eftervetninger om den Boeotifte DialePt.
Disfe har Vockh fammenlignet med Hyad dev i faa Henfeende fremgif af de Boeotiffe Jndffrifter, i en
Afhandling de dialecto Boeotica, i forfte Bind af corpus inscriptt. vg allerede titligere i Staats-
bausbaltung b, Athener B. Il &. 383 ., by de of ham opftilfede NRejultater eve faa indlyfénde, at de
vift vifle overbevife Cnhver, dev iffe haavbnakfet holder fajt ved en forudfattet Mening. S vor Fovfat
ters Dine er vigtignok det hele Veviid en Daarlighed (&. Progr. S. 50 og 51).  Kun nogle Punkrer
vil jeg hev berove, for endmere ved fpecielle Crempler at tydeliggiove, hvad jeg ovenfor i 'BI[fninbeIigbcb
bav Bemerfet vm Steddialefter. Saaledes bevetted, 1) at WVoeoterne t visie Ord, faafom i dede og
veos (Dov, iff. odg), fovandre e til ¢« CH TEOQ'S Awguy tff 6o¢ opwrvuei. "Eai gavtye tijs
Aifswg Bowtol psrafallovee vo & &g €, uado xal vo dede, Fidg. Apo"on.,Dysch]. de pro-
nom. p. 395).  Jndffvifterne vife, at det var Tilfweldet med mange fleve Ovd fovan Wocaler f. Er.
gofos til yolog (Boeckh Inscr. I p. 720, Staatéh. 11 S. 396). — 2) Sjftedetfor 5 findes paa
Jndikvifterne ofte o (jfr. Etym. magn. 9. 42 Sylb.: uacé coomjy Bowtor wov 7 dg @), og
dette er cvereensftermimende med den U oliffe vg Doviffe Dialeft; men 1 langt fleve Ord, ifwr:i faadanne,
boori Doverne i€fe brugte o iftedetfor 5, fovandvede Voeoterne det, ligefom bderes @tamf@bre Thesfa:
levne, til &, f. Cr. paa Jndffvifterne peihor, Oafeios, fxdease, dvédexa (Boeckh 1. e.), hiffet
fuldEentmen ftemmer med hvad Grammatiferne paa mange Steder bevette om denne Dialeft |f. Ey, He-
rodian. megi pomje. A¢5. p. 25: DBowroi 8¢ cdpPepe xer molewe xel gideus, Choerobosc. i
Bekkeri Anecd. p. 1366, Etym. magn. 9. 34; 11. 17; 82. 24; 493. 45; 602. 28, forubden
Ye andre Steder, fom anfored af Maittaive Gr. ling. dial. p. 216 Sturz.  Derfor lader |ogfaa Avi:
flophanes i Acharn. 862, 868 Boeoteren fige Osifader, Ocifadt, 867 vei vov Iodaor|(fir. 905),
914 adwapivos. — 8) Hos WUelerne vg Doverne havde adffillige Ord & ift. o (Maittaige p. 206) ;
raa be Voeotiffe Indffrifter findes denne Fovim Eun fjelden, Tpegoriv ift. Teop. of "Eoyouevos ift.
*Ogyousvés (Boeekh Inscr. p. 722). — 4) T, bvad enten bdet ev langt cller Fort, gﬁaev efter en
Confonant over til ov uben Fovanbring af Qvantiteten.  Saaledes paa Jndffvifter Keoprs, covy-
voapsve, Movolsw, Kovlumgroe, Iotvder (Boeckh I. ¢.), og det famme Gevette fleve @Eammatifere
f. €. Apollon. Dyscol. de pronom. p. 329, 379, 382; Schol. Dianys. Thr. p. 779;; Etymol.

!
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magn. p. 632. 51: Oi Bowvo: tote mheordlovee ©¢p ¥ ororyeln 0 0, 5pixe TO U ovy vmo-
vacoyTar Qovnerte oloy xives, novres (I xovves), xtpe, novpe; jfr. Maittaive p. 210 sq.
Jovrige brugte ogfaa andre IColer { enfelte Ord ov iftf. v, builfet fees af et for Ubdtalen iffe uvigtigt
Sted hod Prijcian L. 6. 36 p. 35 Krehl, Yvilfet vi nedenfor flulle anfove.  Ogfaa Laconerne fagde
digovpe ift. yépuoe, xovedra ift. ouvealny (Hesych. v. 8/p., Etymol. Paris. Ms. i Sdafers
Anm. til Gregor. Corinth, p. 388). Saavidt om Bocalewne. Af Diphthongerne bruge Voeo-
terne neeften flet iffe we 09 ¢ (). Nogle gamle Tanagreiffe Jndffvifter have AE ift. e og ¢, f. Cr.
Aboyowvdag, IMavyas (Hiavxe), men i de flefte findes 5 uven Jota subscriptum ift. ar, ¢ 0g
ven alminbelige Dialefts Endelfe 5, dev hos Doverne ev ¢, f. €r. "Hoyplwy, "Hoyirag, yijoe, »7
ift. xal.  Det famme bemarke Grammatiferne , faafom Herodian. megi povgo. 265, p. 43: o¢ 76 meiw
mijo deyopevoy mape Bowwtois [add. malain] meljw; Choerobosc. i Belkeri Anecd. p. 1215,
Etymol. magn. p. 32. 7; Eustath. ti(Iliad. B. p. 365.27 Rom. Dette finber iffe Sted i den o«
liffe og Dovifte Shriftdialeft, — 2) Jjtedetfor & findes hyppig, deg iffe i alle Ord, ¢ paa Judffvifter,
f. €r. lpave, Awoyiror, Miduig; jfr. Priscian IX. 1. 6 p. 438 Kr.: Ei diphthongum in i lon-
gum postea converterunt (Romani) more Boeotio; vgfaa ¢ mitropar ift. o0 weiOouar- ofte ans
fort af Grammatiferne f. Er. of Photius Lex. p. 342. 8. X ven 2oliffe og Doviffe Dialeft derimod
gaaer fom ofteft e over til 5. — 8) Sftedetfor or 0g @ treffer man i de gamle Tanagrwiffe Ind-
fivifier OFE, (jfv. Priscian L. 9. 33 p. 49), men fabvanlig fovandres oe elfer o fevan en Confonant
og t Cnden af Ordene til et langt v (medens hos IS olevne det bivtte o gaaer over til v), f. Er. od Sauv
iyt <@ djuw, immve, Eoyousrive ift. lnmors, ‘Oggopeviors. Deg unbdtaged herfra flere nomina pros
pria.  Det farmme berette Grammatiferne , nem(ig Apollon. Dyscol. de pronom. p. 364, hoor han
taler om de forffjellige Fovmer af duol: ‘Arzixol "EMOITE. Aloleic "EMOI Bugéng. Bowwtor Si
rot v EMY, cvvjdwg, xaddtt zai ©o xelol, nadv. dogieis EMI'N xai éx 'EMINTA. —
‘H EMI'NH cvoidys Tapavzivows *), ligeleves . €t. p. 366, Choerobose. i Bekkeri Anecd.

*)  Poorledes dette Sted fFal, fom Forf. paaftaacy Progr. &. 51, bevife, af v og o: iFfun vare forftjel=
(ige Segn for cen og famme 2ud (i), er mig ubegribeligt; overhovedet misforftaacr han vifinof Ste:
det, naar han overfatter det faaledes: ?2:Colerne fFreve Drdet emi Fuor med fynkende Jone (parorys
toneret) , Boeoterne ud ved v paa fadoantig Biis (b, e, med figende Tone, orytonevet), ligefom
be fFroeve xarof (Fali) xadd (med v og ftigende Jone) ,” vg tilfeier, at “om anbden forftjcllig Udtale,
end den, Accentueringen giver, itfe cv Salen hev.” For det forite faacr hev flet iffe, at dette Dlot
var Tilfeldet { Strift; Drdet "fPreve” cv fat tl § Doerfocttelfen paa Forfatterens egen Rificos for
det andet vifer hele Sammenhengen, at hev ev Sale om meve end om Accentuation, da der neynes.
fleve forfficNige Former af famme Ord i foritjeNige Dialefter; fov det tredie vifer, bdef jeg troer, il:
feget xad/ze o xarol wahd og det § bet Felgende fovefommende ouvi¥ns Togavrivews, at cuvyIws
hev i€fe cv paa-fuedvenlig Diis o: fom 1 xows, men pas Docoternes fadvanlige Viis med v, op
bette beftorfes ved Apoloniug’s Fort derpaa fslgende Bemarfning om Pron. of, idet Han p. 366
figer: OT ouvii¥ns Arrinois xad "Lwoi. Aiorsts ovv 16 F. Bowrol cuvd Sws &ls 70 v pera-
AepuBdvovan, %a) Awgsis dpmolws Huiv Afyovee % 7. A Dette Sied overfwtter vor Forf. L c.:
"PBoeoterne ombytte pas deves {advanlige Diis v for F”, altfaa dog ber paa deres fedvanlige
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p-1215: T0 "Ounoot wpdmovres iy o1 dlpPoyyor of Bowwrol sig ©0 U paxgoy ﬂgoa'ragoﬂ;'wovm neet
1€y 0v 69 Oungv. — 4) Derimod gaaer o ife over til v, men til oc; jfr. Etymol. magn.p. 224. 36:
0i Bowrol ©o & xai ¢ sis Ty 61 Sipdoyyov toémovet, T6 maTwios matgoios Aéyovtes xal To 7owios
fooiog. — Gndelig gaaer 5) ov hos Voeoterne ligefom hos WSolerne og Doverne over fil cJ f. €r. paa
Sndffeifter iwoe ift. odoe, Evfwios, moléum: jfr. Etymol. magn. p. 825. 28. e vigtigfte Confe-
nantombptninger, fom finde Sted i Ordene, eve, at & gaaer over til 77, f. €r. weiGopar, mivroper; L til
88 eller til enfelt & (jfr. Etymol. magn. p. 409. 17); ¢ til = f. Cr. adtrage; bdesuden fin{ses Ufpivas
tionen ift. o i Midten af nogle Ord, Tigefom hos nogle Doviffe Folkeflag. S. Priscian. L. 7.1 42 p. 40:
Adeo autem cognatio est huic litterze, id est s, cum aspiratione, quod pro ea in quibusdam
dictionibus solebant Boeotes /. ponere, muka pro musa dicentes; jfr. Etymeol. magn. p.
391. 15. — Af disfe hev anferte Crempler vil man fee, at den Voeotiffe Ordoudtale (for dt holde faft
ved ben af Forf. urgevede Diftinction) i enfelte Puntter ftemmer overeens med den Npgreffe Logftavud-
tale; men devaf folger iffe, at BVoeoterne, vg endiu mindre, hoad Forf. oftere vil bevife ved Boeotiffe Jnd-
fevifter, at alfe Grefere have udtalt felve Bogftaverne paa famme Maade, fom Npgrecberne udtale
bem.  IMeget mere fones jujt den Omftendighed , at Grammatiferne faa ofte have fremhavet den Voee-
tifte Dialefts Ciendommeligheder vg Fovftjelligheder fra andre Dialebter i Ordudtalen, at vife, at Voers
ternes Ubdtale har veret forffjellig fra den almindelige.  Jeg hav allerede ofteve exEleret, at jeg er langt
fra at ville beftemtme de gamle Grafeves Ubtale, den jeg antager fov at veve tabt.  Kun det maa jeg bes
meerke, at hois Nogen, ber forfoarer en anden Udtales U gthed, end den Fovf. fovfvaver, vf[be gaae ud
fra bet, Fovf. faa ofte vaaber paa, af de farmme Bogftavers Ubdtale har veevet den famme I)jﬁi alle Gree-
Eere, og derpaa af bet Factim, at de andre Graferes 47T of Boeoterne blev ubtvpft ved A, fiden ved X7,
04 be andre Grafeves OI af de famme fovit ved OF, {iden ved v, vilde gjsve den Slutning, dt 5 itfe har
Idt fom &, men fom e (ifr. Sjel, Sjwl; Fer, Ewr), v iffe fom i, men fom & (jfv. Spfter, Swfter;
Mont, Ment; Monfter, Meonfter): da vilde dev iffe vave faa meget at erindre imed denne Slutning,
fom imobd Forfatterens Paaftand, at «e (@) hos Voeoterne er bleven forandret til 4 (i) i Udtalen, os
derimod blot fEreven forftiellig af BVoeoterne med v, men ubtalt ligefom baade o0 0§ v bos ve antre,
—_— . ,

Biis: hoorfor ba ovenfor paa fedvantiy Biis”, Hoilfet Her udtvntes ved Sﬂobfoctnfngm omoiws

Auiv, Men hoorfor Fouf. her overfotter “ombytte v for F,” veed jeg iffe anden Grund til, end at det

nu juft pasfer tit hans Hoypothefe; efter Terten mener feg, at bet bor overfatted: "Bocoterne forandre of

efter beves fadoantige Biis til »”: om med clev uden Digamma, er her itfe Talen om, vel {naveft

med Bibeholdel[e af Digamma, da det cr befjendt, at Boceoterne vare iblandt dem, fom brugte Di=

gamma: &. f, Cr, Schol. Dionys. Thr. p. 778: Ildvra ra cromxsic xard nicay forky suglonsda:

diikextov, O 02 dlyappa 0, GAAXD magd udvors rois Bowwrois xal Tois Adxwor xa) rois AloAelor;

ifv. f. ©t. p. 777 og ifxr Apollon. Dysc. de pronom. p. 396 om Pron, d's og fos. Aia)\.éi‘s METE TOU

F xard ndoay nrdow xat yévos, —odpoiws xalBorwrol. Hypvig forefommer det paa Boeotiffe Ind-

fEifter f. €r. Fuxia ift. oixie.  Gfter Forfatterens Dverfettelfe maatte man antage enten at Boeo=

terne brugte vor eller at IColerne udtryfte of ved det negne Digamma, da dog Meningen cr, at :o=

Ieene brugte For ift, of,
\
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nemlig fom i — Hoabd jeg hidtil Hav anfort, indeholder Grumbene, bhvorfor jeg i det Folgende aldeles
tEte tager Henfyn til de Vevifer, baade Crasmianerne og Reudylinianerne have hentet fra den Maade, hoovs
paa Latinffe Navne eve flrevne i Grefte Shrifter, Greeffe Navne i Latinffe , fra DialeFterne og endelig
fra be med disfe i nwiefte Forbindelfe ftaaende Indffvifter, for devaf at godtgise den af dem fovfvavede
LUbdtafes S gthed og Almindelighed, S det mindite vil jeg vedblive med denne min Proteft, fanlenge af
begge Parter Alting blanded; om en cvitif Sammenligning af de forfijellige Hoved= vg Steddialefters
Gienbommeligheder vil give noget veelt Ubdbytte med Denfyn til BVejtemmelfen of en almindelig gammel
Vogftavudtale, veed jeg iFfe.  HidLl hav en faadan Sammenligning iffe fundet Sted ; iffe engang on
npiagtig og fulditendig Sondring af det for hver Dialefi Ciendbommelige ev Hidtil Bleven foretagen.

i ffulle nu noieve unbderfsge de Grimde , Fovf, anfaver fov at godtgjove S gtheden af den
Nygreefte LUdtale of 5 g v, famt of Diphthongerne, for faavidt fom disfed Ubdtale hav vevet Gjenftand
for Detydelig Tvift. Da Lta ftacer i ngie Fovbindelfe med Lpfilon, maae vi forft fee, Hoad Forf.
lver om dette fidite Bogftav, Hev hove vi da (Progr. ©. 26), at “E, fom fra den Tid af , at Alphae
betet Blev complet, iEfun Har Ipdet fom Fort &€, var @ de wldfte Tider WVetegnelfe for begge beflagtede
Lub e og i, faavel langt fom Emt”  Dette ev en Paaftand, fom Forf. hav opftillet i alle fine Skrifter;
her anfoves fom Veviis for den for bet forfte efter Minoides et Sied i Galeni comment. ad epid.
Hippocrat. 46, 1: ypagortwy 16y nelaey tor e Tov & Sipdoyyoy el 70w 700 7 80 évoe
yooaxtypos; i hilfet Sted E mened “maaftee at veere blevet faldet dipdoyyos (ot af bobbelt Lyd),
fordi det var Vetegnelfe for E og J-Cpben”  Citatet ev, fom faa mange Hod Forf., galt; det har
Hidtil iFfe voevet mig muligt, wagtet meifommelig Cfterfagning, at finde Stedet hod Galenus, og jeg er
altfor tidt bleven navvet aof Seudhiinianerne, til at jeg ffulde troe, at bvad dev af dem anfsved fom en
gamnte] SEribents Ord, virfelig ftacer hos ham , uben felv ved Autopfie at have vverbeviift mig om ders
Rigtighed.  Men forudfat, at det hav fin Nigtighed med Stedet, er der da talt et Ord om J=Lybden,
eller figer Det Anbdet end det almindelig VeFjendte, at & eg 7 bleve i den weldfte Tib fFrevie med eet folled
Fegn?  Hvov er her Tale om Vogftavet J, dev efter Fovfattevens Mening ogfaa i wldfte Td fulbe veve
Detegnet ved E?  Af Ordet digdoyyoc fremgaaer dette faa meget mindre, fom bette Ord vgfaa maa hen-
foves til 7o» zob 7, vg Forf. dog vel itfe vil udftreetfe {in Paaftand til, at 5 i den wlbjte Tid (0. e, da
det endnu (EFe exiftevede fom WVogfiav) ogfaa var af debbelt Cyd.  Allerede denne Omitendighed , at Ordet
dipPoyyor hover ligefaavel til 20y zot 7, fom il wov Tol &, vifer, at der hod Galenus lifes eller Lor
leefe8 @doyyor, og dette beftyrfes end meve ved den mafculine Yrtifel zov. — Ct fiEfrere Weviis for denne
S:Cyd of E troer Dog Forf. at finde i dend Letegneife ved EX (0. e. I),” Dhverpaa han anferer de bes
Eiendte Steber hos be Gamle, boor EF omtales fom bet femte LVogjtay i Alphabetet.  Forf. ubtrpbfer fig
Hev faa ubeftemt, at wan iffe fan jee, om han mener ved disfe Steder om EI at Have beviift, at det
Vogftav, fom fiden blev Faldt € eller Epjilon, i de wldve Tider havde Yiavnet EI, eller sm bhan
troer, af man i den eldfte id brugte fefve Tegnet ET (ftf. E og I og udtalte Lyden af det femte Vogftav
1 Alphabetet fom EL b. e efter Reudyinff Theovie fom J.  Hois det forfte e hand Mening, da er feg
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fuldBommen enig med bam, wen da er bet vanffelig at fee, hvovlebes der i Vetegnelfen (d: Pavnet ED
ffal ligge et Veviis for & og - Loden af E5  der figes iffe Anbet, end hoad dev er almmbe[t; beEjendt,
at Navnene Spfilon og Omifron fFylbes de Seneve (Granumatiferne), og at disfe tvende ’bogﬁavets elbre
Navne have veevet KX og OT; at det forfte Ttaon felv i widfte eler celdve Tid (ed fom I, fRulde forft be-
vifed , og felv om det var ilfwldet, laae deri enduu intet Veviis for, at E oprindelig har havt baate €-
og J-8yder.  Menev derimod Forf. (og det fynes vivkelig ot ligge ¢ hand Ord), at et Vogftdy felv , der
fiden lop fom et Fort € og betegnebes | Skrift ved E, 1 wldre Tider blev udtalt Daabe fom F og €, g
havde Figuren EI i Skift, da er det fovjte albeles ubeviisligt (hrovem meve fiden), i al Jalbd itte Deviift
ved de anforte Steder, fom alle vefereve fig til bet gamle Dogftavnavt, og det andet falff.  Det er
nemlig befjendt baade af bde eeldfte Indffrifter og of gamle Forfatteve (f. Er. Athenwus XI. 30 p. 466 sq.
Cas.), at man i aldre Sider brugte det EJ faldede Segn Ebaade for Bogitavet E (ber ba mbbcfattcte Crfilon
og Gta) og for den fonere Dipbthong EX (bvis gamle Ubdtale forn  forjt ffulde Bem]eo) , men ingenfteds
figed eller findes Tegnet EI i widfte Tid brugt baade for E og for 1 og for EI, og! det vel of
ven fimple Grund, at dette jammenfatte Tegn (fom Fovfatteren felv fones at indromme Progr. S. 27)
iffe erifterede ¢ de aldfte Tider. — Cfter bdette Intet bevifende WVeviid for den wldfte = vg - b
aof E bevaaber Forfatteren fig, “bois man endnu ffulde toivle,” pag abffillige Steder' hos fenere
Grammatifere, boitfe han Falder udtryEelige WVidnesbyrd.  Af dise ftaaer det forfte, fom han felv har
funbdet i Sdolierne til Dionyfius Thrar, i neie Fovbinbelfe med et anbdet, hvilfet han under Hevodians
lavn Progr. S. 27 anforer efter Minoided , men fom ftaacr i de famme Scholier. Talen eév nemlig ber
(Bekkeri Anecd. p. 798) em en Difput imelfem Hevodian og hans Fabder Apollonius omy Dyilfen of
be to Eorte Weealer & 0g o er Eovteft; Apolloniug mener, at o er Forteft, fordi af de tvende ved disfe Be-
cafer damnede Diphthonger or 8¢ & den forfte er Fortere end den fidfte. Herodian devimod meher, at & er
Forteve end o, idet han figer, “at man ife bov betragte disfe Wocaler i deres Sammeniwtning med 4,
men hoer fev fig, da juft ¢ ev Geflewgtet med & og ved at fammenfretted med en befleegtet BWocal Bliver til
en lengere og fterfere Diphthong, bvorimed o, ved at fammenjettes med den iffe Deflwgtbde Wocal o,
+iEFe vifer fin hele Styrfe; ligefom nemlig en Mand, naar han feer fin Vroder trenge til Hielp, undey:
ftstter og forfoarer ham med hele fin Sjwl, men devimod iffe franer en Fremmed bi med bele fin Sjwl,
hoovfor ogfaa begges Kraft imod IMoedftanderne vifer {ig foageve: faaleded gaaer det ogfaa med ¢ i dets
Forhotd til det fremmebde o og det beflagtede &”  Jmellem denne Herodian og Aposlfoniud af de BVyzan-
tinffe Grammatifere tillagte og vifinef fra ingen af dem Dhidravende Snak ftaae nu de af Fof. citerede
Ovb: govco (nemlig o) yap ovyyévetay tive #ye mpos ©0 &. xai Seluvvow & Tov TRy Snguvgow
To¥ i &lvow Orope Tov & ypodupetos. Dette Sted bevifer da iffe det Ringete om den peldfte Tids
€: 09 J-Uyd af E, Dhvevom der cverhovedet (EFe findes den mindfte Anelfe hos de feneve Grammatifere,
ja det bevifer iFfe engang noget om ben gamle Udtale af Bogftavnavnet EX, men blot, at de Byzantinfle
Grammatifere fnarere end Hevodian, hvem den Vyzantinffe Tvadition tillagde denne @ttrfng , udtalte
bette gamle Vogftavnavn, dev allerede leenge for den Tid var gaaet af BVrug, ligefom Diphthongen &
fom i, Dog maa det bemmifesd, af i ben Theodofiug tillagte Samling, hvov den famme Fortelling
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neden ovdret finded p. 33 Goettl., flaaer: xai Sedwwvow & tof elvar Ty ExguEvyow Tov
Ioyedov dvope v0v E ypdupatos. Denne famme Pasfiar imellem Hevodian g Apellonius gjene
tager nu umibddelbar derefter (p. 800 Bekker) en anben Dionpfianft Scholiaft med Voriation i Udbtry-
fene, og Der Inpber det Herodian tillagte Svar vel iffe ganffe, men bdog cmivent faaledes, fom Forf.
@. 27 har anfert det efter Minoides, nemlig: Kai grow (vt méy oroyeior ¢y’ favrod dpyetas,
t0 08 [ ofx af fwvtod dAle Tov &, dote cvyyeves witg Zoti. wo 08 cvyyevés, T0 idiov mpoo-
hapBavoy , peyehixwvdryy e dlpdoyyov dmovelel. Dette Sted bevifer atter aldeled Intet om den
eldfte Udtale of E, men fun, at Vogitavnavnet eller Diphthengen & pae Grammatifernes Tid blev
udtaflt fom i Ligefaa [idt fom isvrigt Hevodian eller fnavere de fenere Grammatifere her tale om nogen
Qighed imellet & og ¢, men Fun om Slagtffab, ligefaa [idt ev det fandt, fom Forf. paaftaaer &. 27, at
Hevedian of denne Lighed imellern & og ¢ vil Bevife, at & ev langs tvevtimed vil han eller de BVyzantinfte
Grammatifeve juft af dette Sleegti¥ab bevife, at & er Forteve end o. Da imidlertid Forf. ofteve har be-
raabt fig paa det af de Vyzantinffe Grammatifere cintalte Slagtffab imellem & vg ¢, fom om der hod
disfe Grammatifere var ale om Slagtffab i Lyd, vg treet, at det var en Stotte for hans Mening,
maa jeg endnu oplyfe, hrad disfe Grammatifere forftace ved Slaegtitab imellem Bocalerne, De fige
da, at ¢ bar ftort Sleegtffab med &, fordi & forfenges ved ilfwtning af ¢, f. Cr. cvpddog, cvpdeioe,
vg atter fovforted ved Vovtfaftelfen af ¢, f. Cr. cvxelg, Tvndvtog, suvdpeios, ézvdpeoe (Theodos. p. 8),
enboidere fige be, at der er flort Sleegtffab imelfem 7 paa dent ene, og « og & paa den anden Side, og
fom Weviis derpaa anfore de, at de Werba, fom Legpnde med «, forandre dette til g i Practevita f. Ex.
ayand , gpamey, yyeayre , gyemnce, ligeledes at besBerba, huis Proefend begypnder med g, foranbdre dette
til g iPratevita, faafom &rdyuw, freyno, yreyaa (ibid. p.7).  Jeg lagger aldeles iffe Vgt herpaa, men
jeg ffulbe troe, at dette &lwagtifab iFfe hjelper Neudhlinianerne ftovt, men derimed Cradmianerne enbeel, —
Enbdvidere anforer Fof. &. 27, fom WVeviid for J=Loden of E i be widfte Tider, et Sted of Theodo-
sius p. 34: Ao wai w0 E 1;)1,151} nepe vols wedaroic EI RUT 71‘;1} (pwm‘;v éSepaveito, %0l TOVTO
evproas fmi e E Ounpov gawodias nete wiv ippevooy dmypagiy, bvilfet atter ene og allene
veferever fig til det gamle Dogftavnevn EI, bvid gamle Ubdtale iffe engang bliver oplpft of dette
Sted. ~— 7Det Samme” (nemlig SQpven eller fuavere, hvad ber egentlig ffulde bevifes, € vg J-Lyden
af E i ben @lofte Greefte Tid), figer Fovf. endbovidere, 7vifer fig cgfaa ofte af Snbffrift::me” (hvilke
Sndffvifter ban mener, hav Han iffe angivet) famt f{wres udtrybbelig of Grammatiferne, faafom of
Victorinus, de orthogr. p. 96 (bvilfen Ubgave?): E ternas habuit potestates, ut esset et
breve, et productum, et I quodammodo sonaret; og Gellius, fom (Noct. Att. 10, 24) figer,
at ligelebed i Qatinen de Gamle ingen Fovftjel gjovde paa e egi” — Herved maa bemarfes, at Selling
paa det anferte Sted taler om de @love Romeres (M. Tullii 2tas et supra eam) furfljellige Orthes
graphie i visje Qatinffe Ovds Cndelfer og dermed forbundne fovfjellige Ordudtale (varie dixerunt) f. €r.
praefiscine cog preefiscini, proclivi og proclive: hyovlebes dette Sted, hoori vev flet iFFe figes, at i
Qatinen de Gamle ingen Fovifjel gjorde paa e og i, endog ubtrpFfelig ffal lave, at bet Greefle E i de eldfte
Tider har [npdt fom S, ev det mig wmuligt at indfee. et anbet Sted ev baabde her og i anbre Skrifter
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2te BVel. S.42) anfort galt of Fovf., der vel ftelende paa fine Forgengeve itfe felv hHar efterfect det; dette
maa jeg faa meget meve troe, fom han endog i 2te WVel. &. 42 tiffsicr, 7at der flet iffe ev Tale om et
ei hog Wictovinus;” thi devom tafer jujt denne Grammatifer, (dev flal have fevet i Slutningen af det
4be Aarh. efter Ch.), hvad enten det nu ev den Greefte cller Latinffe Diphthong EI, Han mener.
$Hog den virkelige Wictovinus ftaaer nemlig p. 2458 Putsch.: E et O ternas habebant apud eos
potestates, ut ¢ esset hreve et productum. I autem longum quodammodo sonat|, quum et
E et I junctum est. Et O similiter etc.  Seg vil iffe afffvive SMeve af Texten end be! ber albeled
nobdvendige Ord; men Cnbver, fom gjennemiefer det hele Styffe hos Bictorinug, fom handler om
e 08 0, vif finde, at han udtrpEfer fig faa ubeftemt og fovoivvet, at man iffe engang Ean vide, om han
med apud eos mener Qatinerne eller Graeferne.  Ogfaa fynes Terten at vave noget forqoaklet. Gaa:
meget ev indlpfende, at Fovf. med Uvet her beraaber fig paa dette Sted, da Grammatiferen flet iffe taley
om - Lyden af Det fimple Graffe E i den widfte Tid, og om han end ved Ordene: quum et E et [
junctum est {igter tif ten Greeffe, iffe til den gamle Latinffe Dipbthong EI, dog iffe engang tillegger
denne en abfelut N-Cud, men Fun figer, at den paa en Niaade [yder fon et langt F. — Cfterat Forf.
faaledes, fom ban troer, Har Beviift, at E oprindelig betegnede begge de beflgtedbe €yd e og i, tilfaier
ban @. 27: *Pen da man lengere hen, fFjsndt allerede tidlig, fandt det nsdvendigt, i Orthographien
at diftingvere disfe to Lod, indfortes for den fidffe Tegnet I (hvad enten nu dette hav givet Anledning til
bet fammenfatte Tegn EI, eller felv ev en Fovfoutelfe af dette). Men da Diftinctionen i Lyden var Ejen:
deligft , naar den blev lang, i builket Tilfeelde den Flang nreeft Tuft, b, e fom &, fandt man bdet og
forngdent, at have derfor ef Tegn, fom da ferft dannebed ved at foie et I til E og fa&[ebes opfted
Diphthongen a.” — Det er iffe let at finde Nede i denne WVeretning ; her blandes uden Tvivl atter Voge
ftavnavnet ET med WVogftavtegnet £: bar I givet Anledning til det -gamle fammenfatte Tegn EI, faa hav
det jo erifteret tibligeve end dette EI; ev det en Forfortelfe of EI, faa b&v bet eriftevet i Sammen{etnin:
gent for bet blev indfert fom enfelt Tegn, og bav EX veret det oldfte Tegn for E.og I Cyden, faavel
fangt fom Fort, faa bannebed bet jo iffe forft, ba man fandt bet fornsbdent at bave et Tegn for det lange
3. Bi ville er iffe videve opholde 08 ved denne forvivrede og aldeles ubjemlede Wevetning, men vi mage
paaftace, at Fouf. flet iFEe bar beviift, hoad Han troer ved de forhen omtalte Steder at have beviift,
at E i be wldfte Tider var Betegnelfe for begge de beflagtede Cyd e 0g i, Hele denne Hypothefe er grun:
bet paa den Fovudfeetning, at I 1ffe hav erifteret i de aldfte Jider: men har man et enefte biﬁm‘ift Veviis
for denne Mening? Jvertimod fandred efter de Gamnles eenftenmmige Vibnesbyrd (hoilket felv Forf.
eckiender Progr. . 8) 1 det widfte of 16 Vogftaver beftanende Alphabet foruden & baade Wocalen ¢ og
Wocalen v, hooraf deg vel ¢ har betegnet -Cpden, og efter Reudblinianerne v med,  Heller itfe give
De wlbfte Indffrifter Forfatteren IMebhold; thi ogfaa i disfe findes ligefaavel T fom E, hver ﬂfm Betegnelfe
for fin fevegne Cyd.  Og bvad endelig den Paaftand angaaer, at Diphthongen & fFulbe (ligefom 5 efter
Forf.) vere optagen for at tilEjendegive den fange S=Cpd, da maa det bemared, at det filnpfe Sota til
afle Tider ligefaavel tilFiendegay den flange, fom den forte F=Cud, da bet, {om befjendt, |var anceps,
figefom o 0g v.  Hverfra det gamle Liavn EX paa det Vogftay, {om af Grammatiferne feneve Faldtes
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Cpiifon *), ffviver fig, er iffe let at fige, da vi flet ingen Cftevvetninger have derotn; maaffee ev bette
Navn, ligefom de flefte andre for be w(dfte Vogftaver, Fommet fra Ovienten.  Ci heller veed man det
Ningefte om, med hoad Tegn bette Wogftavnavn bley frrevet eller huorledes det blev udtalt i de wldfte
Tiber, At dette gamle Navn i Grafenlands blomftvende Tider, 1 al Fald paa Pericles’s Tid, og fenere
boor bet omtales, i Ehift Blev udtipft ved EI, vide vi; men vi vide atter iFFe, hvorleded dette
DNavn EI paa famme Tid blev ubdtalt, og det er Eun ved en petitio principii, at Forf. angiver dets
gamle Ubtale fom &, Athenaus har X. 79 p. 453 C sqq. Sevarct et Fragment of et Styffe af Comi:
feren Gallias, bvorom vi Fomme il at tale meve @ fibfte Afoeling, S bdette StyFEe, huovi Vogftaver og
Stavelfer fpillede en betndelig Rolle, follaberes: Pijze & fe, free 1re by, fire idre fi, fited v, Befyns
ligt vilde det dog vave, om Greeferne bavde flavet: b-i, be (f,el=pr) vgdog ogfaa Cefter Reudhlinianerne)
b-i, bi (fv=pv), ke at tale om be anbre Fer.  Enbelig 1haa jeg endnu tilfeie, af man enten maa an:
tage, at paa Plate’s Tid dette gamle Navn allevede var fortrengt of Navnet E, eller at Navnet EI da
blev ubtalt fom £; thi hes ham Bedder bet Cratylus p. 393 D.sq.: Tér sroyelwy oloFa dtidvipara
Aéyousy, ¢Alovx avre T crotyein, WAYY TETTAQWY, TOU & Xei TOU U xel TOV O #el T0D 6. T0ig
8alhois porjesi e nou agpovors (Confonanter) oloda fvr mepunrdivres édda ypaupoare réyouey,
ovopaTe notovyres.  Paa andre Steder ¢ Cratylug (f. Cr. p. 444 E, 412 A, 418 C) findes virfelig
& fom Dogftavnavnet i de bedfte Codices, og hvis dev fFal (wfes overalt faaledes hod Plato, hosy WVog:
ftavets Dtavn omtaled, faa bliver dev vel intet Anbdet ti[/ﬁage end at bequermme fig til af tvve, at Dtavnet EI
virfelig paa Plate’s Tid led fom E. — De fenere Vyjantinffe Grammatifere, i hoig Tid Vogftavet hed
€ eller Cpfilon, Dhave deved Ned med at fovklave fig Oprindelfen til Shrivemaaden af dette gamle Vogs
ftavnavn , Doilfet de hyppig blande med Diphthongen af famme Udfeende *5),

*) 3 Almindelighed troes dette Navn Cpfilon af varve blevet valgt il AdFIelfe fra H, der i den
widre Tid var Feguet for spiritus asper og fom Wocal {freves B, Forf. antager efter Andre vifts
nof med fTovee Rimelighed, at Ordet Juady (wgged til B og T til Ad{Eilelfe fra Diphthongerne,
men neppe har han RNet i at leve, at det juit ev Diphthongerne e vg ov, til Foviel fra Hoilfe
£ 0g v Olive faldte ford (Stolegr, &, 3), Det encfic Hifforifte, fom vites hHevom, er, at de By:
santinffe Grammatitere, fom give ovthographiffe Regler for de paa deves Tid ligelmdende Vocaler
oy Diphthonger (dvrisroiqa), altid modjwtte z $:hdv 08 e diPIoyyos, T LAdy vg os diPRoyyos.
Mon iffc disfe Navne Epfilon og Ypfilon (Fulde {rive fig fra famme Bygantinge 3id? Seg hens
feetter denne Hypothefe til nevmere Betragtningy jeg mindes iffe noget Sted hoé en aldve Gram:
matifer, hoor dette Tilleg Percy findes, men felv om det findes, fommer det an paa, om et ev
conftant hHos faadan Grammatifer, da gjernc paa enfelte Steder feneve AfjFrivere funne have inde=
fmuglet deves Tids grammatife Sprogbrug,

*%) @, foruden ovenanfovte Steder af Sehol. Dionys. og Theodos., Epitome Chocrobose. { Crameri
Aneed. Vol. II p. 276: IIdv ovoua crouxelov els T xaraAiyov ovx ¥xe avro &v dPIoyyw* ofov £,
wt, @iy, ¥, xi, xwpls 700 T [&]’ rosroyde T ¥xet dv SiQ¥Syywt xad Lorey simely radTyy THy dmodoylay®
Ore Ta ovomaTx TUY orosxsiwy U fauTdy Téroves &’gxw&m"‘:;?ov dAQa and ToU & dgxeras, frra
&md Tod (B sl 09y 10 T [e] 70 Svoua 105 sroixsloy did Tod T dygd Pero olx AmeArey dmd favrol
Goxeodar Tourou oby wdow Sk THS £t diPISyyov yedPeray, iva e0pedT amo Tol ¥ dpxouevov: 0§

®
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matifer givne Jnddeling xat’ dmuodreiwr o0 f. v., juit fordi her iFfe Degge Cobene fmelte fammen tif
en Dlanbet €od, men. enten (e, 77, @) blot den ene hoves , eller (ve, yv, wv) begge hoved i con Sta
velfe, boorimod han Falder ar, av, &, ev, or, ov egentlige (xvgies). Enbdvidere Ealdes of en an:
den Grammatifer (Schol. Dionys. p. 803) be {itftnevnte 6 Diphthonger evgovor, berimed v, aw
0§ VL xax0poror 3 ¢, 7, @ cgovor: en Inbdbdeling, der vgfaa fones at I\ct.cgne Forfiellen imellem
en Dlanding aof begge Lod og den enes eller begges Fremtvwden i fanune Stavelfes vare bdevimoed ¢« 0g v
ftumme i Diphthongerne xace diéfodor, faa maatte disfe Diphthoenger ogfaa henvegnes til wpwror.

D)  Gnbelig newones of Grammatiferne 7a, boori ¢ udtales, og oc, fom de Diphthonger,
bev iffe Funne Denfores til nogen af be fovegaaende Klasfer, og derfor, fom Dbersvede Diphthongernes
Cgenbed , ogfaa eve berpvede Diphthongernes frebvantige Qvantitet, idet disfe ene af alle Dyiphthonger
med Henfyn til Lovene for Accentuationen betragted fom ancipites.” — Fovf., dev, begribeligt nof,
har megen Uhmage med at faae denne Forklaving til at pasfe til den Nygreeffe Lod of disfe Dipbthonger
(fee Progr. S. 20 og 21), figer i denrde Anledning: At disfe (ar 0g 01) iffe eve vore Dobbeltlyd ai
g oi, er tybeligt devaf, at de ei engang benfpres unber den fidfinevnte Kiasfe of Diphthohger xeca
Suébodov, hyoutil de ifaafald idetmindite maatte hove > og indrsmmer tmed bet famme for Klabfen xare
5:8oboy ben Dobbeltlyd , fom han ellers frajender famtlige Diphthonger. Hvovvidt dennel Gramma:
tifernes Fovklaving vivkelig pasfer paa den Crasmiffe Udtale, vedfomumer o8 iEfe ber, huor ber{‘ne Ubtale
itfe forfoaved; tovvigt vil vel en Cradmianer itfe have ftor Vanffelighed ved at fovene bet, Grammatis
Eerne Teve, med fin Udtale.  Cjter Dipgraferned Udtale devimod maatte nsdvendigen o (ubfalt fom i)
beve til 8. xat émpdraay; og er ar vort @ og er @, fom Forf. mener, en Forbindelfe of « og
til en tredie @pd, da maatre Grammatiferne have henfert denne Diphthong tif Kladfen zave xodcew.
At de (ke have Denfort disfe Diphthonger til nogen af disfe Klasfer, ~og have Bemarfet, at de mangle
Diphthongernes Sgenbed , fynes tydeligt nof at antyde, at de have tillagt disfe Diphthonger en egen
Ubdtale , dev iffe Funbe fovened med Udtalen af nogen of be andre Klasfer. Ct Beviis for en enfelt Lod er
ber iffe Spov of i denne Grammaiitferned Vemarkning om v og o

PAF alt dette ,” figer Forf. tilfidft, “fees altfaa, at Diphthongerne famtlig iFPun vare
entelte Vocallpd, til hois Strivemaabde med toende Tegn Aarfagen allene har vevet den Ombu, man
efter Ulpbhabetets Opfindelfe anvendte paa, i SEriften npieve at diftingvere tmellem de forffjellige Modi:
ficationer af ben Hovedart of €nd, der oprindelig tilFjendegaves ved hver enfelt af de wlbftel Vocaler”
(. 22).  Hvorvidt dette fees, haaber jeg, bdet Foregaaende vil have fat Lecferne iftand til at bedomme ;
jeg vil ifFe videre opbholde mig ved at analpfeve disfe anfovte Ord, ihvevvel de nef Fumde give Rnledning
til abftillige Vemertninger. — Gt Tilleg til fine Vevifer for Diphthongernes enkelte Lyd giver Forf.
enbrt @. 43, faaledes [pdende: ”Endin et BVeviis paa at o1 09 & Fun ev en enfelt BVocallpd er Ka-
ftovions Gers hos Atheneeus (X. 81 p. 455 A Cas.), hoor [af Atbenceus] hver of bde tre Fobdder oe
Tor Bolotg — wupoxtimoic — Svaysiusoor, figes at Geftaae af 10 Vogftaver (edr woddy &actos
dovt Sexapoapparog), Dhuilfet iffe Funde figes, naar Diphthongerne or vg & vave anfeete fop to Bogs
ftaver; med mindre Cafaubens Conjectur évdexayoduparis ffulde antages, i hvilfet Tilfalte Stedet
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Cpijifen *), {ffriver fig, ev iffe let at fige, ba vi flet ingen Cftervetninger have derem; maaffee ev bette
RNavn, ligefom de flefte andre for de widfte Vogftaver , Fommet fra Ovienten.  Ci Deller veed mman det
Ningefte om, med hvad Tegn dette Wog(tavnavn blev ffrevet eller hvorledes det blev ubdtalt i de wldfte
Tider. At dette gamle Navn i Greefenlands blomftrende Tider, i al Fald paa Pericles’s id, og fenere
boor bet omtales, i Sfrift Dlev udbtipft ved EI, wide vi; men vi vide atter iFFe, hoovledes dette
Naort EI paa famme Tid blev udtalt, og bdet ev Eun ved en petitio principii, at Foef, angiver detd
gamle Udtale fom S Athenaus har X. 79 p. 453 C sqq. Gevavet et Fragment af et Stykfe of Comis
feren Gallias, hoovom vi Fomme il af tale meve i fidfte Afveling. S dette Stylfe, hoori Bogftaver vy
Staveljer fpilfede en betydelig Nolle, fyllaberes: Birw & Pe, frza fra fy, BireiGre By, Piva v Pu. Bejyns
ligt vilde det bog vave, om Greeferne havde flavet: b-i, be (B,ei=e) og dog ogfaa (efter Reudhlinianerne)
b-i, bi (Bw=pv), iffe at tale om de andre J'ev.  Cnbdelig haa jeg endbnu tilfeie, af man enten maa an:
tage, at paa Plate’s Tid dette gamle Navn allerede vav fortrengt af Dlavnet E, eller at avnet EI dba
blev ubtalt fon E; thi hos ham bedder det Cratylus p. 393 D.sq.: TGy sroryeloy oiohw 67t dvépaze
Aéyopsy, @Al 0vx edre Te crowysin, FAYY TETTAPwY, TOV § xai TOU T xei T0D O xeel TOV 6. T0ig
& dddots gaviesi te xai ggdvorg (Confenanter) olode Gtv mepittdéyres ddhha yuduuare réyoper,
ovouare moovrres.  Paa andre Steder i Cratylus (f. Cr. p. 441 E, 442 A, 418 C) findes vivfelig
& fom Vogltaviavitet { de bedfte Cobdices, og huis dev {Fal (eefes cveralt faaledes hos Plato , hoor Wog:
ftavetd Jtavn omtaled, faa bliver e vel intet Andet tilbage end at beqvermme fig til at tvoe, at Navnet EI
vivkelig paa Plate’s id (od fom E. — De fenere %plgantinffe Grammatifere, i hvid Tid Vogitavet hed
€ effer Cpfifon, Have deves Ned med at fovflave fig Oprindelfen il SErivemaabden af bette gamle Voge
ftavnavn , Duilfet de hyppig blande med Diphthengen af famme Udfeende ¥4,

*) 3 Almindelighed froes dette Navn Cpfilon at vave blevet valgt il Udfiltelfe fra H, dev 1 den
oldre Fid vav Segnet for spivitus asper og fom Local ffreves E, Fouf, autager efter Andre vifts
not med frorre Rimelighed, at Drdet urdy (wgges til E og T il AdfElelfe fra Diphthongerne,
men neppe hav han MNet i at leve, at bet juft ev Diphthongerne & og ov, til ForitHel fra NHoilfe
£ 0g v blive faldte Lord (Sfolegr, &, 3), Dot cnefte HiftoriyFe, fom vibes Hevom, ev, at de By:
santinffe Grammatifere, fom give ovthographiffe Regler for be paa deves ITid ligelpdende BWocaler
0g Divhthonger (dvrisroxe), altid modjxtte & $erdv 0g @t di@oyyos, T {iAdy 0g or diQRoyyos.
Mon itte disfe Navne Epfifon og Yofilon ffulde fErive iy fra famme Bozantinge Iid?  Jeg hens
feetter denne Hopothefe tit nermeve Betvagtning; jeg mindes iffe noget Sted Hos en wldre Sram:
matifer, hoor dette Tilleg Jeroy finded, men felo om det findes, Fommer det an paa, om fet ev
conftant hHos {aadan Grammatiter, da gicenc paa enfelte Steder fenere Afjerivere funne have indz
fmuglet deves Iids grammatife Sproghrug.

*+) @&, foruden ovenanfovte Steder aof Schol. Dionys. 0g Theodos., Epitome Chocrobose. i Crameri
Anecd. Vol. XX p. 276: Tldv ovoma oromxeiov sis T xaradiyov ovx ¥xer avro &v dPASyyw* olov &,
ni, @iy, ¥i, xi, xwels rod T [&]' rodroyae T ¥xedy dz@&éyyny"ua) Sore simety TadTyy THY dnodoylay®
Sre Ta Svdmara Ty oroixsiwy d@avrdy $éAovow doxesat ofoy GAQa dnd ToU & doxEras, Bhra
&nd 1ol B° £l 09y 10 T [&] 70 Svopa 105 grouxeloy did Tod . 2ygd Pero ouw AmEAAey dmd favrol
GoxeoFart Todzov 0dv wugw S THS £ QIPISyyov yeaPeras, Hva sggedd amo rol 3 dgyomevov: 0§

€)
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@Eftemt hHave bandlet om E g Divhthongen e (hvevom vi fen Fonme il attale) , Fommer
Fovf. Progr. S, 80 til A, hoilfet han iffe Fan negte at have vavet et feneve Tegn for Fovlengelfen of E
(imedend i den efdre id E indbefattede & 4 og &), men {pger devpaa at gjendrive Grasmianeines Grunde
for, at det tilfjendegiver vort lange e.  Denne Kamyp imed Cradmianerne vedfemmer o8 ifge bers Eun
bemerfe vi, ot naar Cragmianerne jige, at 5 ev den lange Wecal, {om feaver imobd & eller uh:gjnv denned
Fortengelfe og altfaa maa have Havt famme Lobd fom denne, da ex dette iffe modbeviit af Forf. ved den
Paaftand, 7at s var Tegn baade for E= 0g J-Lyden, cller at dev iffe altid gjorbes nogen xwiﬂtig Dijting:
gion imelfem disfe, DHoorfor de i Forlwngelfen, dev ficdvanfig giver Wecalen en Heieve eller mere Tuft €yb,
maae veent ud have Ipdet J”.  Fov alt bette {Fplder ban endnu Bevifet. - BVt gaae over [til at prove
Forfattevens pofitioe Grunde for J:Loden af 5, dog {aaledes, at vi hverfen hev ellev i den folgende Unber=
fogelfe om be andre Wocaler og Diphthonger omtale de af Fovfatterens Bevifer, imod hois Gylbighed til
at bevife den alimindelige Udtate ¢ den bebdfte Tid vi cvenfor Have profefteret (Dialefter, Sndffvifterne, Ove
thograpbien i andre @preg, de Skribenter, fom beviislig have levet eftev det 9de Aarh.) og desuden for bet
fovfte ¢ bette Afinit forbigaae de Widnesbyrd, der udgives for de widjte, og fom bdeeld Frmve en vidtleftigere
Draftelje, deels angaae flere Vogftavers Udtale.  Disfe Bidnesbyrd ville vi fwrffilt bedomme ¢ 3die Af-
deting, for itfe hev at afbryde Underfsgelfens Gang ved altfor fange Digresiioner. Sorltennt@ig betragte
of her be Vevifer, fom ere hentede fra de feneve Grammatifered Shrifter, og vi ffulle unbderfage, om det,
bife Grammatifere leve, vivfelig i alle 9Maader underftotter Neudhlinianerned af Fouf. forfoprede og viz
bere ubdforte Theovie, uden dog derfor at tillwgge disje Grammatifere, Hvad enten deves Lere ev for eller
imod Forf., nogenn Stemme i Spevgsmaalet om den bedjte Tivs almindelige Udbtale.  Derep Ovd have
fun BVeegt fom Widnesbyrd om deves egen Tid.

Sem nimodfigelige Bevifer, dev finded hos disfe Gjtammattfew, anfever Fovf. | 1) Se-
lievite til Dienpfiud Thray, boovi Krafis (Contvactionen) forklaves faaledes: Kydors Lot orar Svo
pwrierte cvyregacdicsy sis fv, xol wolldus sis SlpOoyyov. all iy piv els &y Goriiy 7 xgdots
jenTan, xal dugotege v 0o garfate dgaviloyrar ofor, oy Aquocdévea, Azj‘uom?s'w}]' & 0k eig

Sl Ooyyor xgrérTas T& 8%0 Gawierta, to piv iy dgurilevar, to 8 ftegoy & of digdoyye Quiverar.
et Sidfte ev f. Cr. iffaldet, naar se elfer see famumentreffes til e men bet Fuvfte /| Mg Cen:
tractionen of es elfev e fleer il 7. Hev hoves nu, efter Scholiaftens Vemrfning, Hverfen ¢ eller , jom
begge forfoinde, wmen en tredie Syd, fom uftridigen maa vove {5 thi for et e, ifald man vilde antage dette
fom tredie Qud, gives der iffe alene intet Veviis nogetiteds 5 men deit er fo netop den egentlige Qub for ¢,
fom deg Der {iges ganjfe at forfoinde” (Progr. S. 82). — Hvor ffaner dette Sted ? Fouf. anforer det ogjaa
'@. 19, men paa begge Sreder ubden at citere, hoov i bisfe Scholier det ev at finde; Fun I)em;}i]'cﬁ Z. 19

neften med de famnre Ovd Forfatteren til de HDomeriffe Spimevismer ibid. Vol. T p. 284); Lauslath.
ad Iliad, B p. 51 Rom, i Antedning af ten metriffe Overifrift of Jtiadens te Voeg: Ei, BdAArss
Ku¥fpsway “Agwd & Tudéos vids] 'lorfoy &2 O 70 § srorgsiov & sAsyow ol maiaol, 71900‘1':9:'775:
70 T, o rf, 0 SiPIpyou dxrdoe: divmvras megiondy xal avre, xa¥d xal ra dAAa orbixsiat eff.
cundl. ad Iliad O, p. 1001. :
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til Minoides, efter hvem han vel hav citeret det: mig har det iffe vavet muligt at finde dette Sted { Wek:
fers Anecdota.  OMen habd bevife disfe Ord, felv naar de antages at veeve vigtigen anforte og at vebs
Eomme Ubtalen ? G ber @por of Vewiid for S-Cobenaf ? Cr g udtalt fom langt e elfer endog fom @ en
fra e mindre forftjellig @vd end w fra o f. Cr. i Syloyre-dore, @idow, wldo? Men hror er her cverhovedet
Talen om boves? Der gived negle Contractionsregler, at naar & 0g e« fanvnentreffes til een Wocal,
forfoinder baade & og «, naar 2 Bocaler fammentratfes til en Diphthong, forfoinder ten elte, tent dent
anben bliver i Diphthengen.  Lignende Contractionsvegler, famt Vemwrbninger om FoviFiellen imellem
cvvelpesis 0§ xpdots oy begges Forbindelfe, bHoilfet ALt iFfe har neget ned Ubtalen at beftille, finded
byppig bes Grammatiferne f. Er. Schol. Dionys. p. 698, Grammatiferen { Schafers Gregor. Corinth.
p. 678, Choerobofrus © Goftlings Anm. til Theebef. p. 221 %), Forf. hav ellers her vet valgt et ubeldigt
Crempel; thi vefeverer Stedet fig, fom han mener, til Udtalen, heves da, naar eebliver fammentru¥fen til e,
den ene Bocal s efter Neudhlinianernes Maade at udtale & paa, fom et langt 2 Jeg behosver vel neppe at
bemerfe, at Grammatiferens Negel, felv Detragtet fom fimpel Contractionsregel, ftaaer paa foage Fobdder
(aa, ag, ay til o, e i visfe Filfalde til &, ow til w); wen naar den med Magt trabfed hen til Udtalen,
Bliver ben endnu wrigtigere. Aotes vel i 20, oe 04 oo fammentrubue til ov ben ene Wecal T Forfvinde
ifEe Degge Bocaler efter Deudhlinianernes Ldtale e fammentr. til 7, ece til &g (Skolegr. S. 81),
ee til ee?2 — 2) ”Theodosius p. 3 Goettl. figer ubtryFbelig : 6 Keiog Sieoridne vorepor vov Iadauidovs
Spegey adrd [ta pexpe gorviertel.  Svlevbes yap dvo II S paxgds xepuing &v v péce,
foypuarice ©o F (Progr, &. 31 jfr. S. 4).  Tydeligt nof er dette Vidnesbprd , men oimt det er fandt
eller bet Bevifer Doget for J=Coden af 4, er et andet Spovgsmaal.  Seg vil ber iffe giove gjeldende,
Hoad Nogle anfove, at paa de gamle Jndffvifter for det lange E forjt finded det famme Tegn E og fiden
EE, af bilfet jidite Tegn I ffulde vave opftacet; thi de Indffrifter, hvor EE findes, eve af meget toivls
fom 2 qthed.  Wigtigere er det, fom Andre anfove, at dette Tegn vel vimeligh er opffaaet of det Ovien:
talfte Cheth, Hois Figur pea Pheeniciffe, Hebraiffe, Samavitanjfe og Avamewifte JndiFrifter ganffe ligner
H #%); og dette Tegn har ogfaa Cheth’s Plads { Vogitavreetfen og BVeerdi fom Tal, naar man tager
Digamnta med.  Hoad den Thesdejianffe Grammatifers VejFrivelfe angaaer, da er den uben Tvivl al-

*) Bar det tilladt at traffe flige hos Grammatiferne hyppig forefommende Contractionsregier hen il
Ubtalen, da funde Grasmiancrne oftere finde Bevifer for deres Ubdtaleifaadanne Regler: f. Gy, Schol.
Diotys. Thr. p. 698: 5 ouvalpsors Quraxtixd o7 Tdv avray Quvyivrwy, olov mdis
mais f 8 wpdaes mdvrws GAAolwaey ameoyaseras, 'oiov Anmortéveos Ayuolivovs,  Forf, wvil
falde det et intetfigende Beviis: et gjov feg med; men han maa finde fig i, at man falter og an:
tager hans vecnanforte Beviis for det Samme,

**)  Cheth jfrives i Pheenici H, Y 0g ved lignende Figurer, 1 gammel Hebr, og Samarit, Streift
(ganffe fom Spiritus Afper paa ve widfte Grafte Indirifter: Boeekh Inser. T i Begyndelfen), raa
Avameijfe Inbdifrifter H, M . &ce A. T. Holfinaun grammaticwe Syriace libri T (Hala
1827, 5) Tab. I og Lindbery de inscriptione Melitensi p. 63 sqq. famt Sammeg Hebr, Haand:
Sericon ., 63.

"
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befes mateviel 2; angiver Bogftavetd Sanunenfretning of visfe Stveger, faaledes fom bdenne @viammatifer‘
har fovefiillet fig bets Oprindelfe, og ligner de porige WVeffriveljer hos famme Fovfatter paa jatume Side,
at I bejtaaer af een Streg, I' of to, A af tre, ligefomn den ligner den Veffrivelfe, fom den Et Strift
ubpndige Hovde i et Fragment of Curipides’s Thefeus (hos Athen. x. 80 p. 454 B sq.) giver af be Bogs
ftaver, hoovaf Navnet OHIETS Geftaaer, “at det forfte ev en Civbel, med et tydeligt Tegnit Mibten,
bet andet toende Streger, Hyilke en anden Streg adftiller i NTidten” o.{.v. Paa fan*me Maade
fan man gferne fige, at I7 Geftaaer of toende 1, forbundite ved en Tvevftveg foveven, og denne S'Bcffr‘ive[fe
vilde veeve materiel vigtig , uden at devaf Vogftavets Natur vg Lyd paa negen Maabde fremi;il?. Hav
vivfelig denne under heodofius’s Navi gaaende Grammatifer figtet il nogen Udtale, da har han tifs
ftrevet Sumonides, bvad han felv havde udEwEfet 0g Huad dev ftvider imod alfe antve Cfterretninger em
dette Vogitavs Oprindelfe.  Det ev nemlig en Kjendsgjerning, at I, lenge for det optoges fom Bog:
ftavtegn, var befjendt o Tegn for Spivitus asper; fom faadant findes det paa be widfte Fndffvifter,
hosvimod det opherte at bruges fom Aandetegn i jin Hele SEiEFelje, eftevat det fanume Tegn: (efter det
almindelige Sagn, of Simenides) var optager i Alphabetet fov at tilfjendegive det lange E.  Foruden
Juditvifterne vidner herom Selencus hes Athenaus IX. 57 p. 398 A oiuar 85 xai duk ©dd H ovot-
yelov Trmeioncdar tovg malatods Ty Suctiav; vg det erfjendte egfaa den of Scholiafterne HI Dicnyf.
Trvar, der p. 780 figer: [(Hy 8] 76 wulawdr oduPolov i ducelus 6 mag fpiv vis H. didve
[67¢] épevoddy ta dxtw yodupate, or 0 & dovi xal o H, 1 vote Suctic frusjdy els 000 xatd
2adeToy vui T0 pév mpdToy aleie pipos T Sacelag Zoti To oypelor, To 0 Sevregoy wic Yiki.
Dette fidfte Bidnesbyrd ene har dog i af Fald ligefaa megen Gyldighed fom Theodofing’s, k)vié» ban3
Beffvivelje fEal anfeed for meve end en mateviel Vetegnelfe af Figuven; og antager man den for mere,
da maa man tillige tilftaae, at den Theodofianffe Grammatifer nodfiger fig felv; thi i famme Stykke
figer famme Forfatter p. 72 10 "Hre 82, 70 dvouw t0v ovotyelov, Sactveras, 6Tt magd afZg;(m'o&; a
cvmos Tov H & vvmp Sacelug faaro.  Forfattevens Strid tmod disfe Facta f. Progr. S.16. — De
anbre af Fof. anfovte hiftovijte Vevifer, fovfaavidt de vedFomme o8, fFulle omiales i Sbie '21'f$eting.
Om Bogftavet v Funne vi fatte o8 Fort, da Forf. med Henfon til dette BVogfiav E':im anfsver
meget faa biftorifte Bovifer, men har (Progr. S. 68 {f.) indladt fig i vidtleftige Unberjwgelfer om,
at v i Vegyndelfen var Digamma , blev ubdtalt fom 11, naar bet var Wecal , fom v, naar dét var Sons
fonant, og i Sammenligninger med Qatinen, bev dog efter Qvintilians udtrpFrelige BVidneshyrd XII.
10. 27 iffe havbe det Graffe 1. At det, Fouf. bev figer, Fan vave meget ingeninft oy fan maaffee
tilfredsitille den, fom iFfe bryder fig om Hiftovifte Vevifer,  Den devimod, fom ene erfiender {aadanne
for afgievende i hijtorifte Underfogelfer, vg fom tillige iffe Blander forfFellige Tider 0g Sprog og Dias
{eEter fammen, vil e cvfiende Forfattevend Naifonnement for gyldigt WVeviid,  Her vedfommer det o3
faareget mindre, fom vi (e have at giove med Fndet end den Neudlinffe og Nugreeffe Jiyd of v,
Doilfen €ud bdog tilfidft Forf. faaer ud af fine funftige Deductioner, T at Han gjov den til en [(abialafpts
veret eller digammeret elfer enbog fibilerende (€. 80) F-Qyd, bvovaf ber iFfe findes mindfte Syor | Gra=
Eerned nuvevende Udtale,  Overhovedet v den af Forf. Cefter Minvides) fupponerede Tvelpd vi af Bos
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calent v aabenbart fremgaaet af en Weftvwbelfe af fovene ben Nugvaffe Ubdtale af bdette BVogftav med de
Gamles derfra albeles forffjellige Veffvivelfe of denne WVegftavlyd.  JImidlectid vil man bave fin Nod
med at marfere denne Dobleltlyd , naar v fFal udtales { Midten of Orb; ja felv i BVegyndelfen af Ovdet
vil det veeve vanffeligt for Forf. at anbringe ben, da det ev befjendt, at v i Vegpndelfen af Ovdene altid
bav spiritus asper, og Fovf. formobder, at spiritus asper cgfaa hav veevet et Slags Labearticulation
liig v, cller en Avt Puften eller Hvislen” (Sfolegr. S. 12); den Fovfijel altfaa, fom han Progr,
&. 77 bar ftatuevet imellem gueiy og vueie, ot det fovite fod imis, Det aubet vimis, maa han
vel fefv nu evEjende for iFfe at have fundet Sted. De paalideligeve hiftoviffe Widbnesbyrd, form Forf. ans
fover, eftevat have faaet J=Cyben ud af Digdmma:= og U:Lyden, ftemme, fom vi ffulle fee i 3die Afdes
ling, alle for demn, Der tvoe, at dev bav vavet Fovffjel imellem Loden of Vpfilon og Jotas ja det vil
vife fig, at derne Fovffel hav vedligeholdt fig til fangt ind i Middelaldever,  Adffilligt vil vgfaa Fonime
unber Omiale nedenfor ved Diphthongerne i Almindelighed og Dipbthongen or.  Hev ville vi Eun gjere
opmeerfom paa nogle hiftoriffe Punkier, {om Funne lede til ab bedsmme Forfatterens ubiftoviffe Deduc:
tion: 1) ab der i bet wldfte Greefte Alphabet vav ef v 0g ved Siden devaf et Vogftav, fom Havde Nav:
net O, men ffreves O og brugtes baabde fov det Fovte og lange o og for 1 (fee blandt Andre Athen.
XI. 30 p. 466 I, Quintil. 1. 7. 11). — 3) at uagtet Fovf. &. 71 evblerver det for hiftorift vift,
at 'V (1), ligejom i Qatinen , Coprindelig) har Getegnet denr Eovte og dunfle Wocallpd 1, meldes ber
bog ingenteds, at v 1 eldite Tid Dhav ydt fom u; hvovhoes det heller iEbe bor forbiganes, at Fof.,
ftiende han ber og ved anbdre Leiligheber tildeler Tegnene i de wldfte Tider en anden Cyd, end bden, be
fiven havde, dog igien, hoov bet convenerver ham, iffe vil vide of , at BVogftavtegnene bave have en ans
den Cyb 1 den flevie Dldtid, end fiven (. f. Ex. €. 6) — 3) at dev ingenjleds ev Tale om, at Di:
gamma har bave Udtalen af v, eller af dette fidfte Wogftav oprindelig hav lydet fom det IEoliffe Di=
gamina, elfer at Digamma og v felv hos Yelerne og de faa Anbdre, fon brugte Digamma, hax
varvet deit farmme pd (ifr. Fuale ift. ofuie), (igefom det vgfaa med Henfyn til de Progr. &. 70 ane
fevte Fovmer avijp, avdrar, aveg og lignende, maa bemarfed, at det er YSoliffe Egenheder, om
boilfe det udtrpFfelig figes, at de iffe Drugtes i de andve Dialeter (Schol. Dionys. Thr. p. 694,
Gregor. Corinth. p. 591 og 612 ibiq. intt.). — 4) af naar Fof. S. 74 talev om, at det P@ldfte
Lolifte Sprog havde Cyden ov, huov det feneve mere dannede ft i (v), vg fom Erempel anfover [Boeos
tevinden] Kevinna’s Liyovody 03 govow @l for Liyvodr of @iow”: da er dette at fovftaae faaleded,
at Doeoterne ligefom ogfaa i adffillige Ord Wolevne- g nogle Doviffe Folk, iFfe § den wldfte Tid,
men i dered Dialeft, faalenge den eriftevede, ubtalte den fub, fom Dod de andre Gracfere [od fom v,
forn u (fangt eller fort), og-fov at tilfjendegive det, vgiaa Freve i faadanne Ord ov.  Herom bor jeg
alfevede vvenfor talt § Anledning af den Woeotiffe Dialeft; her vil jeg Tlot anfore bdet ovenfor citevede
&ted of Priscian. I, 6. 36 p. 35 Kr.: Aoles dovydryp pro Jvydsye, ov corrvipientes, vel
magis ¢ sono u soliti sunt pronuntiare, ideoque seribunt o, non nt diphthongum faciant,
sed ut sonum § Alolicum ostendant, Dette ev alifaa en Dialeftforffiel, fom endda blev udtepft
ved ef fra v forfliclligt Tegn, og devaf fan {aa meget mindre af Sorfatteren trages nogen Slutning,



23 70 = |

fom han jo antager, at te famme Vegitaver hos alfe Grefere have havt famme fyd. — &) at naar
Quintilian XIL 10. 27 sq., fom Forf. felv anfover (&, 74), figer om det Latinffe Sprngs Nam
est ipsis statim sonis durior, quando et jucundissimas ex Griecis litteras non habemus,
vocalem alteram (T), alteram consonantem’ (Qogle mene Z, Andre D), quibus nulle
apud eos dulcius spirant: quas mutuari solemus, quoties illorum nominibus utimur.
Quod quum contingit, nescio quomodo hilarior protinus renidet oratio, ut in;E])]/g/ris
et Zephyris.  Quwe si nostris litteris scribantur, surdum quiddam et barbaLum effi-
cient, et velut in Jocum earuam succedent tristes et horridee, quib{zs Graecia caret — :
jaa tpder dette ben paa en for Grwberne egen Cyd af y; men naar denne havde vavet, fom den nu ev,
et veent i eller, fom Forfatteven vil, et vi, da Havbe Ovintilian ei Funnet Bruge faa frerfe Udtrpt;
thi-da havbe bet Latinfe Sprog virfelig Tegn il at tilFjendegive disfe Cyd med. — 6) at, naar
Maximus Victorinus (fom Fouf. oftere anfever, uben at citere Stedet) p. 1945 Putsch figer: Lit-
tere peregrinie sunt Z et Y, que peregrinwe propter Graca quiedam assumptee sunt, ut
Hylas, Zephyrus; quie si non essent, Hoelas et Depherus diceremus, bda paffer bet Dellev
i€fe til Paajtanden om y’§ Cyd fom i eller vi. ‘

Ubforligere maa jeg drofte Fovfattevens Theovie om Diphthongerne i Almindelighed,
ber ubvifles i Vegyndelfen af hans Program, eftevat han hav fortalt Alphabetets Hiftovie efter Neudy
tinfte Principer.  Ligefom feg enifer, at Enboer, fem lafer benme min Afbandling, beftandig maa fam:
menligne det, jeg figer imod Fovfatterens Meninger, med felve de citevede Steder af Forfattevens Skrifs
ter, faaledbed maa jeg ifer opfovbre til at gjove dette med Henfpn til det Fnlgende, da jeg i S.b?egct maa
refevere mig til de Steder, Forfatteven har anfort, ubden at citeve disfes Ord; Fun Jjobcbﬁcbéme og be
Bivnesbprd , Fouf. iEfe far taget § Vetvagtning , Funne her gives in extenso. :

Forf. begynber it Program med at angive, hvad Grammatiferne forftaae vebd igroiyeior,
nermlig en ubelelig Lybd, et Cydelement, hoorimed de fFriftlige Wetegnelier af Cydelementerne Fafbes Fodq-
pete (Progr, S.1—3). Formedeljt den Anvendelfe, fom Fovf. i det Folgende gjov hevaf paa!"@ipbtbnn:
gerne, wmaa jeg bemeerFe, af det maa forfaged mep ftor Jndffrentning, naav det ffal g!’ere fov en
Diftinction, fom Grammatiferne {elv have taget Henfon til.  Grammatiferne bruge, fom Forf. egfaa
antpder, g fom ethvert granmmaiiff @hift giver Vevifer for i Mangbe, didfe tvenbde ubfrpf ganfte
ifleng, Fun at de undevtiden bemerfe, at Vogftaverne Falded crogyeier, for faawidt de eplefed og udtas
le8, yosuuaza forfaavidt be ffrives *); vg, hvad dev ev enduu vigtigeve, Srammatiferne, fraabe wldre

>

*) Schol. Dionys. Thr, p. 772, forudben Theedos. p. 2, hyilfet Sted Forf, S, 2 f. har cprrumperet;
hos Sheodof, lafes ganffe vigtigt: oxrmar: mowy # mooy* syouy dray yedPumev mgow, simopey
av radra (bisfe 4 Bogftaver = o, 0. o) xa} orougslz xod yeammarz % 7. A (1 Modfwtning
til gmaa, Dot vel eve yodmuara, fordi de funne ftvives, men iffe oromeria, fordi de itfe funne op:
lefed og {ffe ftaae i en faadan Ovben, at e banne cn Stavelfe), Dionys. Thrax {ely figek i fit Coms
pendium p. 630 B. om de 24 Boghaver: yodupare Adyerac did 10 ypamuals xol Euomols rTu-
motelas, T ¢ adrd xa) oroixeiz xaheina o 1O Execv groixndy reva kal rofo
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oy pngre, bave tagef Ovbet growyeior meve t den gramumatiffe end ¢ ben philefophiffe Vetpdbning, eller,
ot man wil, mere matevielt end tbeelt, ibet de forftace derved den mindfte Deel af den articulevede Tale,
forfaquidt denne lader fig adffille grammatiff, ¢ fine ydre Weftanddele: ororyeie fammmenfuttes il Stas
velfer , Staveljer til Ord, Oud til Satninger o, . v., og Satninger oplofed igjent { Ord, Ovd | Stas
velier, Stavelfer § grogyeie, fom den mindfte Deel af ben menneffelige Stemme 1 grammatiff Hen-
feende b, e. giovt anffuelig ved visfe Tegn *).  Men ganffe afgforende foveformmer det mig at vave (og
bet maa jeg bev ifeey frembove, bta Fouf. flet iffe hav taget Henfyn berttl, fordi han fsger at gjeve
Diphthoengerne til ororgeie), at alle Grammatitere vegie de faakaldte Dobbeltbogitaver (Simder) £, &, vy,
til ororysiee, fEondt de, fom de felv tilffaae, bhave fo Confonanters Vetpduing og Udtale, altfaa iffe
eve udelelige, entelte Lyd, men ene af den Grund, at de iffe grammatiff eve fammenfatte af 2 Cons
fonanter o ere foim Dogftaver, Vetegnelfer enfelte, ufammenjatte. J faa Henfeende gjove de Fors
ftiel imellem Semk vy cvrdere, 0g fige om de forfle: Kpeirzor Myaw ot otx &2 dvo ovugorwr
styratar, ¢llé 8to cvugwror &over Stvawwy xal fagovicw (Schol. Dionys. p. 813—16 og
evdret med hvad dev findes p. 815 Not., Theodos. p. 37); hvovimod (og det beder jeg ifeer bemeerFet)
GrammatiFerne iffe bave Faldt Dipbthongerne srorgeiee, fEiondt dog felv efter de ftrengeffe Eradmias
neves Mening nogle af dem have en enfelt Lod.

Citevat Fovf, &. 8—8 har talt om det weldfte (Cadmeiffe) og det fenere fulbftendigere Alphabet,
Eontmer han S. 9 til Diphthongerne, huilfe han, imed hrad Grammatiferne lwve, vegner med til croryeia,
of forftaaer devved enfelte Yocallyd, fom ffrives med tvende WVocaltegn. At dette ev faa, fees, efter

Sfe, Ammonius p. 5 Valcken., Diog. Lacrt. VIL. 56 cfter Meibomii nodoendige Cmendation,
Draco de metr. init.  Ja felv Sertus Empivieus, dev dog urgever den philofophiffe Betybning af
Drdet orosgsiov faa meget, figev adv, gram, c. % p. 237 Fabr.: Ka¥ dy rpiqas Aeyomévou tol
aroxsiov , Tod TE yoaQomiévou xagaxrigos xa) rumov, =) THs rourou duvdmews xal #re

“ oy
TOU OVOMUTOS %» To A

*) At dette er faa, fees allerede af de Steder, Forf. har anfort, fornemmetip Dionys. Ialie. de com-
pos. verb. e. 14 og 5 0g Theodos. p. 2 (Progr, S, 1); ligeledes of Sehol. Dienys. Thr. p. 730
g ydo GAY youmparinis Ads, adry 3} cuwloryuer €x suAkafBdv, ai 0} suAAaBal awd orosm
xelwy, T0 82 oToigela § mewry wal aromos Tol avipdmou Quwvd Umdgxe, dflov ws dme Tou
doxeTumou »ad mpwrou witiou doxesduc dei, s Quvis: og {fowr ibid. p. 773 (hrovef Fouf, &, 2
tun Dav anfort d¢ Stykter, fom convenvrede ham): T/ oly dord oroixelovs o x@oivois’ érdpws,
ri dovi oromsiov; A mweWrTy wal smsgHs vou avigdmou Quvi' Fxacroy miv yIg Tdv oros-
xeiwy o Juvaras wegiodivas, % &2 cuAAaBs megiseras £is Juo croixsio 7 rola 7
x2) eis mhslova® wdTo 42 TO £v oToigeiov, ws mposlonTai, Umsels fors xal FAAWS, oTOI-
weioy dorev, §f ov fAajglorou owvioraral T & ouydicer wal sis 8 dAdxoToy aveAvsrar. ame
yig Exdorou oroixeiou, s ¥Py O 0gos, fhaxisrou ewvisTavrar af cvAiafal, wal €76 TV ouA-
Axfay ai Affes, dno rav Mfewy of Adyor, dnd Tdv Adywy Td moofuord T xal td ouyyedme
waxra. %a) mdAw T3 mosfwara xat rd cuyypdumara dvaddovras gls Adyous, wal oi Adyvs els
Adfzs wal i Aéas els culAeBds, xad wi ovAAwBal &ls oToigEia *xai oUN{TI mEQETigW %, Te Aa

fom Fof, Havs ifv. ogfaa ibid. p. 836,
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Forfatteven, af faa mangfolbige hiftoviffe Wevifer , at devom ingen Tvivl Fan veve. AT de berpaa ans
forte Wevifer forbigane vi ligefom cvenfer alle dem, fom vi tidligeve Have afviift o afdeles|ugpidige ;
Tigelebes opfotte vi de &. 12 anforte Vidnesbyrd il 3die Afdeling, og tage hev, ligefomn ovc{:for, tfeey
Henfon 6l Grammatiferne, paa hyilfe Forf. hav beraabi fig, fovr af prove, om og hooreidt det, bdisfe
Teeve (fom devfor iffe Behpver at vave det famme fom det, dev vav almindeligt i ben bedfte Tid), fremmer
overeens med Fovfatterens Paaftande, og om de fige, hvad han lader dem fige. Diphthongern 3 Enkelts
Ipd vil han da bevife: ‘1

I)  »f beves Quoantitet og Elifion, ba be, ifer w og ot, ofte baade i Midten og Enden brue
ges forte, Dvilfet alferede beves Accentuation vifer (f. Er. yiyrouwr, wémrorzar), og hos Digterne ofte
enbog veent opfluges (Bovlow dyed), boilfet iffe Funde have fundet Sted, hvis de havde veevet ubdtalt bob:
belte” (Progr. &. 10). — Seg Eommer { det Folgende til at bevpre Forfattevens Midforftaaclfe af Eras:
mianerned Ubtale of Diphthongerne fem Dobbeltlyd; ber taa jeg bemerfe, at Foof, ubfteackber tif alle
Diphthonger, hvad der Fun gjelder om enkelte, vg felo om disfe fun i visfe Kilfwlde.  Hoad Llifionen
hes Digtbrne angaaer, da indffrenber den {ig neften ene til o i entelte Former; om o9 Clifien i
nagle faa @maaced ev der endnu Strid (f. Thievfh) § 39, Matthia § 45, Vuttm. § 30 og ?i[(ccgct bevs

til | Slutn. of 2bet V)5 af bde anbre Diphthonger finder, fom befjendt, ingen Clifion Step.  Hoad
Quoantiteten angaaer, da er det beFjendt, at alle Diphthonger uden Undtagelfe eve lande, men at
alfe natinlige Qeengbder, lange Wocaler ligefaa vel fom Diphthonger, foran andre Yocaler ofteve findes
brugte fom Fevte fornemmelig of Gpiferne og Qyriferne, ifeer i Cnden of Ord (Matthia § 23, Buitm.
§ 7 Anm. 23f., hoov dev angives vimelige Grunde fov en faadan Forfortning 5 jfr, Schol Dionys. p. 826).
Med Henfyn tif Accentuationen Getvagtes, fom beFfendt, Endelferne ar og or t visjie Su [ﬁantim 04
Lerbalformer fom Eovte (Choerchose. p. 1212 sq. Bekker); bisfe Diphthongenbdelfer eve de enefte,
ber med Denfyn il Accentuativnen have denne Egenbed, og de Grammatifere, paa hoilke Forf. foler faa
meget, mette, at Grunden detil er, at ar og oe eve af anden BefFaffenbed end de andre Diphthonger og
mangle Dipbthongernes Ciendommmnelighed ((dlmuw); &. Choerobosc. p. 1214, Schol. Dionys. p.
804, Theodos. p. 35, hvis Ord nedenfov ffulle anfeves, — Men hoad falger of alt dette mebf@enft)u til
Diphthengernes Udtale? — SJntet.  Forfatteven burde faameget mindre have brugt dbette Argument, fom
han jo endeg tillegger det enelte Bogftav v, der, fom beFjendt, meget ofte er Eort, en (vigtignof aldeles
ubjemlet) Dobbeltlpd vi, og ginr, fom vi fiden fFulle fee, det famme med Diphthongen oe, fra hyiffen
bev fluttes til famtlige Diphthongers enkelte Cyd. |
ID  7Af den Dicevefis, fom i Surfivffeiften tilEjendegived ved et Trema, {aa ofte det iE;E‘e er Diph-
thong, men to favftilte Wocallyd , faaledes fom { vore Diphthonger ai, ei, oi, der i Gjrce\'ﬁen anfaaes
for to Stavelfer og vave brugelige i den Woliffe Dialeft f. Cr. paie for paie (Maea), zdikoy for xoi-
“how, Eio fov ee; ligefom hod Sonerne bet adffilte i for e.  Da nu Diphthongerne eve det Modfatte
beraf, faa Funne be iEfe veeve disfe Deppeltlyd, men Eun enfelte” o. {, v. (Progr. f. St.). — Foof. figer
her og paa flere Steder, at vove Diphthonger ai, ei, oi, aof Graferne iffe Funbde Falbes Diphthenger,
men juft vave dueipeste viig Supdoyyov, fordi de vave Dobbeltlyd 5 han flaaer nemlig i den Fovmening,
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at Dobbeltlyd eve de, hvori hver BVocal udtales farflilt, og at de omtalte Crasmiffe Divbthonger eve
jaabanne Dobbeltlpd of tvende hver for fig udtalte Wocaler.  Hevi vil vel neppe Nogen, fom Har Yre,
give ham Mevhold,  CEnbver, fom iFfe ved Dobbeltlpd tenfer paa to ifolerede Wocallpd, vil vel Funne
giore Forftiel paa e-i, ej og e, pas o-i og of. De Crasmiffe Diphthonger udgjere iffe to Stavelfer,
bhoad de efter Fovfattevend Sammenligning thed Staipeois vije Sup?. maatte udgisve, men eve efter de
Cragmiffe Gvammatifered (fee Matthia, Buitm., Tiafd)) Definition tvende Wocaler, fom fipde
fammen og vdtaled i een Stavelfe; ar, e, or eve blandede Lud, hvovi , & o iffe boves fovffilt fom ene
felte BWocaler, men fimelte fammen med ¢, dev heller i€€e hoves ganffe diftinct, men Blot danner en foag
Cftertlang s og iov, ev, av udtaled de 2 Wocaler faaledes paa cengang, at de banne een Mellemlyd, Jav:
vigt vil jeg aldeled iffe forfoare den Grasmiffe Divhthongudtales USgthed eller beftemt paaftaae, at de
gamle Greefere have forftaaet det famme fom vi ved Diphthonger. Her fom ovevalt i denne Afhandling
ev fun Spsvgdmaalet, om Forf. har beviift eler Ean Bevife, hvad ban trver at have gobdtgjort.  Hvors
ban Grferne { be Dedfte Tider have udtalt deves Diphthonger, veed jeg iffe; men det veed jeg, at Grams
matiferne, paa hoilfe Forf. ftoler faa meget , flet iffe have frembavet Diphthengernes @nFeI'th)b , & ben
Betydning Foef. tager det, fom Noget, der var feelles for alle Diphthonger.  Eiter Grammatiferne er
en Diphthong en Fovening af toende BVocallyd, hHuad enten den derved fremFommne Tyd er enfelt (faalebed
fom Foof. forftacer dette Ord) eller opftaaet ved Sammenfmeltning of begge BVocaler, Hvad enten Finiden
ene af Wocalerne hoves, eller Gegges Qyd hoves, At bette ev faa, fees af be Steder, jeg fiden (No. V)
Fommer til at anfere.  TMen det, Grammatiferne urgere, og det, de anfee for det Eiendommelige ved
Diphthengerne, ev det famme, fom (igeledes ubgjer det Chavakteviftiffe for vove Diphthonger, nemlig at
be 2 Wocallpd udtaled paa eengang, b. e udgjsre tilfammen een Stavelfe; hoorimed de Falde det diaipe-
aig T SupFoypov, naar hver of Diphthengens BVocaler haver til en {eritilt Stavelfe, ligefom de ved
det Blotte Ord Salpecrs fovftaae Oplodning eller Adftillelfe eller Deling af een Stavelfe i to, uden Henfyn
til, hoordan denne Adbffillelfe ev frembommen (&. Tryphon gr. p. 113 anfst of Maittaive dial. p. 223
Sturz, Grammatiferen i ©dyafers Gregor. Corinth. p.678; jfr. Apollon. de syntax. p. 7 Bekker).
Dette fidfte maa jeg her udtrpEfelig bemerfe, fordi Forf. S. 44 Lenptter Trppbhonsd Ord il ot oplpfe det,
fom de flet iffe Funne oplpfe, nemlig Diphthongernes omtviftebe Ldtale®). Som Vevtidfteder for den
anferte Definition of Divhthongerne, fom tvende til een Stavelfe havende Wocaler, Eunne anfoves Schol.
Dionys. p. 802 (hvov af Accentuationen bevifed, at ve iffe, jomt Nogle vilbe, {fal ubtales {om 2 Stavelfer
[Suponuévos éxpuveicdar], men vivkelig maa betragtes fom Diphthong) s & guomis 0w dvdynng tijs

*) Gom Gremypel vas, hoad Grammatiferne forftaae veb diaepsly T4y di@Ioyyoy anferer Forf. S, 10 og
ofteve { fine tidligeve @Frifter en Hiftoric hos Glncas (XV p. 284) om den uvidende Patriard Nifitas,
ber ecngang, da han ffulde oplefe Noget af Evangelicene, havde iftedetfor xarad MarFaiov left xars
MarQaxiov, hoorpaa cen af ¢ Omftaaende havde vaabt til ham: wy Jwipe v4v a: diPIoyyov. Dette
Cremypel beoifer {Efe oideve ¢nd, hrad der it€e treenger i Benils, at ar 1 Moarator, fom MNifetas uds
taite fom to Stavelfer, fFulde udtales fom con Stavelfe, At Diphthongen o paa Glycas’s ITid lod

a0
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Leyovans pndemore b Toioy ovAlaPdy xeicder 0Eeiuy, 10 T %l cotelvar SipToyyor, vovrione
wiay cviraBiv, dé8autar; endvidere Terentianus Maurus vs. 379 sq.:

Et sonos utrosque jungit, unde diphthongos eas

Greecie dicunt magisti, quod duce juncte simul

Syllabam sonant in unam. ‘
Gndnu betngrfer Fouf. til Oplysning af fin Mening om Dicevefis Folgende: At 5mff1e[1c' (imellent
Diphthong og Dicerefis) e Deftod i en lidt mere elfer mindre hurtig Udtale of famme €od er det blot
Fovffiellen?], ev indlpfende of falgende Steder: hos Seftus (de verbor. signif.): A syllabgm antiqui
Graca consuctudine pro Al seribebant, ut aulai, pictai, musai; og hes Prifcian: & quando
a Grecis per Suelpeorr profertur, secundum Grecos (paa Greff Biis) per A et I scfibitnr, ut
aulai pictai. SHer nevnes nuLyden A jom enfelt Vocallyd [7], felv i Greeften, hoor detfrm af dens
Dicwrefis fan Fjendes, at den beftaaer of A og I; men fFfulde den uabdffilt veere bleven udtalt ai, maatte
Prifcian have ubdtepkt fig ganffe anbderledes vg iffe Have brugt det Latinfle Navn A Smod begge
bisfe Steder Fan allerferft invendes, at begge eve galt anferte; om Forf., eller hang Fovgengere , paa
boiffe han hav folet, eve SEyld i denne Depravation, veed jeg e, Hos Feftus (p. 22 LindFm.) franer
per ai, og ber fan Depravationen hod Forf, vel undffyldes fom TrpFfeil; anbderledes ev det devithod ted det
andet Sted, fom har givet ham Aniedning tl Vetvagtninger, ene byggede paa en ‘gorvan\’fnim af Qerter.
Hog Prifeian lefes nemlig (L. 9. 50 p. 46 Kr.) uden Yarviant: A diphthongus quandd a poetis
per dieresim profertur etc. Hermed falder da hele Fovfatterens Vetvagtning.  Men hoad fFulle
overhovedet Disfe og lignende faa ofte af Fouf. paaberaabte Steder hos Latinffe Grammatifere jom de La-
tinfte Wocaler og Diphthonger bevife, jeg vil iFfe fige for Fovholdet tmelfern de Greeffe Diphthonger og
beves Digerefis, men overhovedet fov de Grefle Vocalerd og Diphthongers Udtale, tilmed da Fouf. felv ofsere
figer, at de Qatinfte Vogftavers mgte Ubdtale iffe meve vided? Ale flige Vemarbninger hos de Latinffe
Grammatifere om ai og @, ei og i, oi og oe fige ifEe Andet, end hvabd vi vide af faa mange andre
Data, at de eldre Nomeres ai, ei, of lidt efter (idt veeg for @, det lange i vg oe, men at enfelte Dig=
teve felv ¢ den Augufteiffe Tid have med Didvrefis brugt de gamle Fovmer paa ai f. Er. Wirgil (aman-
tissimus vetnstatis Quintil. I. 7. 18) pictai, aulai, hyilfet-ogfaa Prifeian paapeger her ved umiddel:
bav efter be citerede Orb at anfere 2 WVers of Wirgil, hoovi disfe gamle Fovmer fovefornme.  De feners

forn @ clfer vettere fom ¢, vide vi; Han levede T ben fouefte IMibdelalder; af &tedet felv Tan bet iffe
Huttes, og enbnu mindre fan devaf {futtes, at den [od faaledes paa Nifetas’s Jid. Tl Eammenlig:
ning vil jeg anfore en lignendbe BWemeertning af en langt aldre Grammatifer Joannes Alex. rovixs
magayyéAmare i Bekkeri Anced. p. 1552: O iddrac s dt SP¥yyou 106 2 nat idinqy ovi-
Ao B9y mpoQegdmevor Qast BaBalt ov dek 92, #AAL diao v AA % Buws Bafal Favpdfovrd 1o dnamoivra
Aéyewv. Dm az paa Phitoponus’s Tid lod fom c, veed jeg i66e; of Stedet fely fan vet itfe fees, bda
bev Tun frembaoes Diphthongens enkelte Stavelfe; jwh den Dmitendighed, at Almuesfolt {agde
Babai ift. BuBai, fyneé of funne bevettige on Crasmiance til of Stedet i og fov fig af flutte, at
Piphthongen 1 Cyd Dhar lignet det adffilte a-c meve, end @ ellev ¢ giove.
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Grammatifere havde, fom jeg allevede ovenfor hav bemmrfet, iFfe Anbdet end fFriftlige Mindesmarfer at
bolbe fig tif; devfor fige de frdvan(ig: antiqui scribebant; men folger devaf, at dev i Udtalen iffe hav
vavet Forffel imellem det gamle ai og det fenere ¢ o, f. v., og hvad Dbar Ddet at gisre med de Grefte
Dipbthongers almindelige Udtale i den bedjte Tid ? Jeg hav allevede 1 Vegynbdelfen of denne Afdeling
anfert AdfEilligt bevom, og fFal for Fremtiden iffe videve indlade mig paa de Citater, der angaae de Las
tinffe Wogftaver, nted minbdre de give Anledning tif en eller anden Vevigtigelfe *). — IMNarFeligt ev det
ellers, at Cragmianerne anforve juft Dipbhthongernes Diwvefis (nais, ndiy, ols, 6ic) fom BVeviis for deves
Ubtale.  Forf. figer paa flere Steder 1 {in Mevifion, at dette Avgument ingen fonderlig Kraft bar, oghevi
er feg enig med Dam; men ber ligefom oftere gaaer Forf. faa vidt, at han cmbanner et Sradmiff Ve
vitd til et Reudhlinft. Faaer det tneve Kraft fom Reudlinff Leviis, end det havde fov fom Cradmiff?
1) ”Sextus Empiricus apdg yoeuuctizove ¢. 5 [p. 241 Fabr.]: xai dractodgogs
{oec0al Tiva Qaciy Evor Tov Plocopay wielore otorgein, Suipogor orta Strapw ThY cvridwng
napadiSousyar ooy To @ xal T6 6V xel TGy 6 T Opoleg doTi gvcems. TO yip crotyEiov xoiTioy
pedicra, 6t oTolyeioy dotiy, €1 Tov GovvdeTor nut wovosmotdy ey @Ooyyoy oloe 6Ty 6 TOD @ Kl -
706 & nai Tod 0 xwi tor romGy. Emgl oby 6 Tov & xei & ¢pFoyyoe ¥) amlove foTt nel povoedis,
doTau nat TavTa ovoryeie,  Texpnprov 8 Tic amhoryTog el poroeding vo Aegdycduevor. O uév
oo ctyderos pddyyos ovy oiog 4w doyiis mgosinTe TY wlcdioel, To100T0s iyl TéLovs magousvELy
TéQUKEY, GAAG #OTE MEQATEOW STepelobTal 6 OF GRAOUS xal 0¥TWE cTOLyE0V AGyov Eywy, Tovyay-
wiov am doyijc péyor téhove aueraforos foriy. Il Crempel anfeves nu Stavelfen g, fom enber
andevledes end den begynder, altfaa iffe er ororyeior. Hevimod {wtted Felgende: wl 02 cor 7od &b
¢Odyyor Réyoier, 0vdiv éotar TotovToy' &AL oloy am doyfs Eaxovetar Tis Quvis (dlwpe , TowiToY
ol éal télear dote ovoryeiov foven TO au Tovtov 8¢ ottwe Erovtos, émel xwi 0 ToD & GOOYyOs Kaw O
701 Gv povoadye zal detydetos nel duetafokog & doyie dyos vélove depBdvetar, Eovar xai ovog
avogeion.”  (Progr. S, 43 ). — Dette Widnesbyrd ev noget nwr tet bedfte i den hele Theovie; men
faa ganffe paalideligt og tydeligt og nimodfigeligt il Fordeel for NReudlinianerne, fom Forf. og hand
Forgengere troe, e det imidlertid iffe, tfeer naar man feer Stedet 1 Sammenhang med det Jorige, fom
Sextus anfover.  Steptiferen Sextus Cmpivicus fFriver imod Grammatiferne og opbyder Alt for at
chifanere dem, idet ban ifar urgever den philofenbiffe Vetndning af Ordet srorgeior. Han figer da forft,
at Grammatiferne uvigtigen Ealde nogle ororyeler dobbelte, da intet oroyeior Ean veere dimdovy (p. 237

®)  Ar der hos Quintilian I. 7. 18 virfelig maa [efes, fom der almindeligen lwfes, AT, og iffe, fom Forf,
&. 11 N, 5 vil, &, vifer felve Sammenhangen: AX syllabam, cujus secundam nune I litteram
poninius, varic per A et X efferchant ete.

**) irigtigen ffriver Forf, her og © fine andre Strifter, hoor han citever tette Eted, med Liffovius, fand:
fontigoiig efter den wfdre ucorrecte Udgave, SiQpoyyos, uden at brubde fig om den mafculine Artifel,
og comumenterct devpaa endog uden videve: "den med 2 Vocaler frevne wd @ og i I Fabricii Uds
gave ftacer rigtig @¥dyyos med den BemarEning af Udgiveren: lta legendum ex MSS, et interprete
pro 5. @oyyos. .

10%
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Fabr.); dernaft vifer han, at ber egentlig eve 60 Bogitaver, og itfe 245 og ‘berpaa (p. 244) mener
ban, at man paa den anden ibe Fan paaftaae, at der eve fevve Localororysi , end bde af Grammati-
Ferne antagne fyv; thi deviom «, ¢, v hver Fun eve een Bocal, hvad enten de eve lange eller Forte, faa
folger devaf, at ogfaa & og 4 iEfe eve forftjellige, men cet og det famme croyysior, da debegge I)iave famme
Betyduing, potestas (Fivoues); ligeledes o vg w, dev ligefom & og o Bun eve fovftjellige { Langde og
RKorthed: faa at der Fun er 5 Wocaler,  ”Og omvendt, “vedlliver han derpas,” fige nogle Philofopher,
at der vilde veeve fleve gzoysic, dev have en fovfliellig dvveuis fra de febdvanlig antagne ,” huorpaa felge
Wemeerbningerne om ar, e 09 ov fom ororysie. Der Fan da med Henfyn til denne Sammpnbeng og
den Anvendelfe, Reudhlinianerite gjsre af dette Sted, vel indvendes vg ev tildeeld allevede, ifor af Mat:
thia, Beveir inbvendt Folgende: a) At hvad her leres om sroyein og adffillige Diphthonger fom
faabanne, felo om det ffaf tages fom ganffe alvorlig meent, ftaaer altfor ifolevet il at man tov aldeles
bpgge paa dette Sted, da famtlige Grammatifere beftandig adftille Diphthongerne fra ororyeie*) , uden
nogenfinbe at Dbemawrfe, at der funde veve Spovgdmaal om Diphthongernes Plads imellem crowyein.
Hois der virbelig havde veeret Spargsmaal iblandt Philofopherne devom, fom Sextus figer, vifde be liges
faavel have givet Grunde for, at de iffe vegie Diphthongerne til ovoyysie, fom de give Gru e for, af
Duobbeltbogitaverne £, &, w, vegnes til aroggeie.  b) At man felo i den Cradmiffe Udtale of e 0§ u
(om ov er ber ingen @frib) iffe forft hover et a, e og fiden et i, men en @ammenfmerrniné af begge,
fom Bliver fig felv lig fra Beghudelfen til Enden” (Matthia). ¢) At naar Sertus’s Vidnesbprd ffal have
- fuld Gylbighed, da maae Reudfinianerne vgfaa indromme, at ¢ og  have havt famme Lubd; tlJ)i ban figer
p- 244, bHoov han taler om, at der funde antages faevve end 7 Bocaler: Ef yap 16 @ weew addode (vovg
POOppaTIZOVE) ErTEPOUEVOY Kol GVOTEALGOuErOY oly Evegoy doTu ovoryeion, aAlly nowdy, woavres
86 %ol TO T xal TO U, duolovdioss xal TO T xai t0 7 tv e crouyeior xace Ty edtyy Svvauy
Howdy 5 ylo ity Stvauts i’ dugoriper doti kel cvotaliy pév To 5 yiverar T, e’uwavf}iw 88 70 &
yiverae U wave 08 TOv abTOY TEOMOY Xl TO © %ol TO O pik GTOLYEOV YEMGETRL QUGS HOWY , EuTd-
a1 ket 6veTolf Seipovsn. TUPLBTTOVGIY 0Dy 0f ypaupuaTixol xaiTo drdrovdor aitois odcvrogdst,
LEyorves mTe Quvderta Tuyydvay , WvTE porey Gvtey mpos Ty gvow. Ligefaa [idt fom Reudlis
nianerne vef vilfe indromme Gyldigheden af dette Widnesbind for E-Lpden of 5, ligefaa qult Eunne bde
vente, at SMobdpartiet anfeer Wibnedbyrdet for «e og & fom aldeles gyldigt, fjar efter den Forklaving,
fom Reudlinianerne give det, Hverom firar meve. — d) At naar man urgerer og troer Serltus’s Ord,
at dev eve flere ororgeice, ber ave en forftjellig Svraus fra de fwdvanlig overleverede (b, e. Alphas
detets 24 Vogftaver) , og fammenholber det med hvad han noget ovenfor figer og hvad vi nylig have an:

*) Rl det, fom ovenfor er bleven fagt, €an foied, at der oftere tales om, at en enfelt Bocal Fun uegents
lig fan faldes en Stavelfe, da dev hove flere srosxera til en Stavelfe; derimod om Diphthongerne bes
merfes {tfe Saadant (f. Apollon. de syntax. p. 4 Bekker, Schol. Dionys. p. 320, Theodos. p. 39 ;
ifv. Charisius p. 2 Putsch., Priscian. lib. II init.), Rigeledbes modfattes ororxeiov 0§ di@&oyyos hins
anden f. Er. om den Wol. Dialeft rd w arouxein dvrl s dU APIsyyou xgn-rm, Gr. Apgustan. og
excerpla Vatic, i @dfdfers Gregor.-Corinth. p. 670 vy 690,
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fort om ben famme Svrapre of e 0g 5, ifelge builfen disfe 2 Bogftaver burbe vave eet, da thaa man
antage, at Sertus vilde Have v o e ubdtalte anderledes end Npgracferne mu udtale og i fleve Aarhuns
breder have udtalt disfe Diphthonger, da den E: vg J=Lpbd, disfe Diphthenger have Hos Nygrakerne, iFke -
er forfEjellig fra de fwbvanlige Alphabet - BVocaler Epfilon’s og Jota’s ddvapig. — €) At Sextud’s Ord
blot angaae Diphthongerne wi, &, ov, og at de, felv om de bevife Alt, hvad Reudhlinianerne vilfe, om
disje Diphthonger, dog aldeles iffe Funne bevife famtlige Diphthongers Cnkeltlpd. I hvad Fovlegenhed
0g Modfigelfe med Sertus isvrigt NReud)linianerne felv Eomme ved at paaftaae denne Cnkeltlyd om alle
Diphthonger, vil i det Fulgenve vife fig. — ) At ligeforn der overhovedet af Stedet hes Sertus, felv
naar man antager det for et gyldigt Veviis og wvgerer den enfelte Lod nof faa meget, iffe Fan flutted tif
nogen beftemt Ubdtale of Diphthongerne we o & fom @ og i (hvilfen Slutning Fovf. gjov frax, idet han
anfever Sertus’s Ovb, og fiden oftere gjentager); faaledes Fan bet, om bdet antages for et Widnedbyrd om
en vivkelig engang tilvrevende (men berfor ligefuldt endnu el beFjendt) Ubdtale, Fun vidne om Seyrtus’s Tid,
omtrent 200 Aav e, Ch., maaffec endog Blot om Ubdtalen i hans Fodeland (han var en Afvicaner) *).
Kovt, ligefom dev i dette Sted fra fovft of ev lagt an paa at dhifanere Grammatiferne, faaledes indeholber
det Anledning nof til Chifane iffe mindre imod Neudlinianerne end imod Cradmianerne. Fov mig ex
bet nof, at bev of Stedet iFfe laber fig futte tit nogen beftemt S= 0g J-Cpd af Diphthongerne ar 0g &,

At Diphthongerne eve enfelte Lud, Levifer Fovfatteven endvidere 1V) 7AF Schyoliaften til
Dionpfius Tprar (i Bekkeri Anecd. gr. 1I p. 803), fom giver felgende Fovklaving paa INavnet
Diphthong: dipdoyyor réyovrar, énady & Svo ¢doyyor cvrictavtar @doyyor 8¢ wuldotrrar
xaTe povewdy Aoyov o yodupetce. “Hevaf fecd nu,” figer han, Yat gdoyyos itfe blot Detyder
Lyd, faa at dipToyyog nsbvendig maatte betyde en Forbindelfe af tvende i een Stavelfe ferftilt hovte
2yd (hoor deduden QOrdet foer(Filt flet iffe ligger i Venwonelfen, bder ligefaa gobdt Funde gjelde om Cyden
a, bvori @ og e ere fovenede, ja endog ot dlpdoyyor xat Imixpdreiaw, hvor ten ene Wocallpd evers
bover bert anbden), men ogfaa Lydsbetegnelfe, Wogftavs eller hor Vocaltegn, faa at SipFopyoc itke
ev andet, end een ved tvende Vocaltegn (tvende Bogftaver) udtrykt eller fFreven enkelt Vocallyd,”
Cprogr. ©. 145 jfr. 1te Vel, S. 157, e Vel S. 36). — Det Fan man dog Falde et merbeligt We-
viis for Diphthongernes enfelte Lyd! Hvad Forf. figer om, at Ovbet feerfEilt iEfe ligger i Venavnelfen
SigFoyyos, er meget vigtigt; men dette Ord hav han vel ogfaa felv fovft bragt ind i den Crasmiffe De-
finition af @ipbtbonger; at begge Qubd npbvendig fFulle hoves favffilt, urgeres, faavidt jeg veed, aldeles
itfe of Crasmianerne. Derfom nu Fovf. imod bem, fom vilde urgere Naviet dipFoyyoc, Toelyd,
bavbe paoftaaet, at dette Ord iffe nodvendigen antpder, at begge Localer ffulle Hoves, men Blot at
be ffrives, ba havde der vavet nogen NRimelighed i benne Paaftand. Men DHvovledes fan Forf. tage e

*) €n faadan Paaftand fan faa meget mindre fortenfes den, fom toivler om en for alle Grofttalende
til alle Bider almindbelig Ubtale, ba endog Forf., fom troer paa en faadan almindelig Ubtale, og hois
hele @oftem er bygget paa denne Tro, dog mencr, at man maa aufee Alt, hoad der er imod Nygreez
Eernes Ubdtale og iFFe lader fig afvife paa anden Maade, for Egenhed hos den enfelte Porfon elles
Provinds, hoorfra de havde deves Oprindelfe” (Progr. &, 91; jfr, S, 106),
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Beviis for Diphthongernes enfelte Cyd of en Grammatifers Forlaring paa Ovdet dlpdoyyoe, fom,
naar ber ogfaa indrsmmes, at @Ooyyos Ean betyde BVogftav, dog iffe figer Andet, end hvad baade
Crasmianere og Neudplinianeve eve enige om, at en Diphthong beftaaer af 2 Vogftaver , men devimod iffe
inbebolder et Ord om disje 2 BVogftavers enkelte Lypd ¢ Hoorledes Fann man endog, fom Forf. gier Progr.
S. 138, anfsve denne FovFlaving fom et of de vigtigite Wevifer for, at man med Sitferhed Fan vide
Dipbthongernes Udtale T og det, uagtet han et andet Sted, hvor def convenever ham, nem[igﬁ @. 26,
i Anledining af det forhen omtalte Sted hos Galenus, felv overfwtter SigpFoyyoc ved “af dobbelt Lyd.”
&Ejandt jeg isvvigt aldeles iffe vil uvgere Udtrpffet dlgpFoyyos fom Dobbeltlyd, naar Fovf. blot ife
af Dette famme Ord vil ubdlede et Weviis for Diphthengernes entelte Cpd, bav jeg dog Adfilligt at
evindve imoed bans Fovblaring of Ovbet gddyyoe. At en Cpd, forfaavidt den firives, bliver en Cybdbe-
_ tegnelfe, og af i Grammatifen Lodene fremtvade i Vegftaverne fom Lodbetegnelfer, er Iigefirem: men
fovefommer vivFelig nogenfinde Ordet ¢ddyyos i den beffemte Wetydning af 2ogftav , eller betyber vive
belig paa bet af Forf. anferte Sted dette Ord Vogftav eller Wocaltegn? Bav det fidfte Qilfwldet , ta
vilbe @dyoliaftens Forvflaving, efter hvad jeg Fan demme, vare Polfefnal; ban vil fige: *Diphthon:
gevrte Faldes faaleded , fovdi de eve famumenfatte Cel. Deftaae) of to Vugftaver (Wocaler) ; men %Sogftaverne
Falbes i mufifaljt Henfeende — BVogftaver (BVecaler).” € gdoyyog det famme fom yodupa, et Vog:
ftav, da vifde devaf falge, at man ngfaa Funbe Falde en Wocal vg en Confonant, fa 2(€onfmmpter (f. €r.
Dobbeltconfonanterne) Diphthong; og overfatter man, hvad man efter Ovbene iFFe egentlig har Cov
til, @Féyyos ved Vocal, da figed der, at alle Vogftaver eve Wocalert  Efter min Formening figer
Sdeliaften noget Fevnuftigeve, nemlig: 7Diphthongerne Faldes faaledes, fordi de eve famfncnfatte of
tvende Lpd; men Vogftaverne Faldes i mufibalft Senfeende Lbd.”  Da bdet almindelig antages, at -
gOdyyos Dlot betpdel Lyd, Kfang, bar Fovf. anfeet det for nodvendigt at fee fig om efter thbev, der
beftyrbede ben af ham opfundne Vetybning: Vogftavtegn, og har troet at finde 2 faabarne Steder.
Han figer ﬁem[ig forft: »S famme Forftand, fom nysnevnte Sdeliaft, tager cgfaa Plutardy Ordet
g 0dyyos, naar han (vita Fabii Max. c. 1) figer, at be oprindelig faakaldte Dodior, |76y Svoiv
¢ 90770y petamesdrrar (d. e ved to Vogftavers Fovandring) bleve til Do  Men jev der hes
Plutardy Tale om SEift eller Vogftavtegn ? Hans Ord eve: Tuwég 0& tods dmd Tov yévprs TovTOV
(Fabiernes) , mpworove v O “dpvyudraw yoncaufvovs dyoe, Dodlovs icTopoicw 61;0y(2§£60m
0 aedwdy. Oftw yio dypr oy «f dwpvyai gocont, xel §odepe T0 cnérpar xeltivar. Xpore
d¢ Tdv dvoiv @Idyywy petamesorvwr Dapor moosyyoeed dqoay. Paa Danft: PNogle be
vette , at benne Familied Medlemnier forit brugte Jagt ved Gruber (anvendte Gruber til ot fange Bildtet)
ey derfov i eldjte Tid bleve Ealdte Fodier (fossa, fodere). Men med Tiden bleve de med! Fovandring
af be toende £yd (i deres Navn) Faldote Sabier,”  Hvad bder i -Shift er Vogftaver, Sggn ; e bog
vel { Tale ¢yd. — Den anden Skribent, hHos hvem @ddyyoc ffal findes i Vetpdning af Vogftav , ex
"Forfatteren of Anmevtningerne tif Schol. Dionys. Thr. i Bekkeri Anecd. II p. 779, ber om o
i Diphthongen ov bemavber: xai fovy simeiv, ome ovw e Svvapw croyzelov, dlke @ddyyos
povoy Zotiy . 7. L., hoewaf fees, at pOdypos ber iffe ev anbet end ypodppea”  Dette feed maaffee
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af Stebet, foaleded fom Forf., dev i fin Jver for at finde, hvad han foge, iFfe lagde Marfe tl, hoad
Sdyoliaften egentlig taler om, hav anfevt det 1 fit Program , wen iffe of Stedet hes Scholiajten felv.
Denne underfoger nemlig forft p. 777 Grundene for og imod at anfee det hos BVoeoterne og Wolerne faae
Falbte Digamma for et Vogitav (her Faldt crorgeior); derneit p. 778, om Spiritus asper fan Faldes
et Vogitav i hilfen Henfeende han anfover fom ten Grund, Nogle angive for, at det er et Vogitav :
IIgy ovougeior &yer Twva éxgavyowy’ vowvty 08 dove sel 4 Suceia, mpooywoudvy xai @Ioyyov
idtoy amoveloton croeior dow 1 Sacein; men berpaa figer han, at det iffe er noget Vegjtaw :
et Vogftav er nemlig enten Wocal eller Confenant, men Spiritns ev hvevben Gocal eller Confonant,
altfaa heller iffe Vogftav. Derpaa folger det af orf. paabevaabte &ted, der hos Sdyeliaften Ipder faa-
feded: Adéoy 0 fovi {yuijomt, & dge v6 &, 6 wporidiuevor magk Botwtoisc to0d v,
Sbvaquy Eger oroyelov.  Kai fotiy eimeiy Gve odx Ha Srauwy otoygsiov, éAhé gddyyos udvow
éoviy. Her tales da aldeles iffe om o i den fwdvanlige Dipbthong ov, om Dyilfet o der aldeles
ingent Toivl Funbde veere, at det vav ef crogyeior, men om den tpffere ULyd of v, fom ijer Voer-
terne, men ogfaa elerne i endeel Ord brugte og udtrpfte i SFrift ved at tilfwtte o, non ut diph-
thongum facerent, sed ut sonum v Alolicum ostenderent, fom Prifeian figer © bet allevede
ovenfor anforte Eted I. 6. 36, Om bette Voeotiffe og Woliffe ov, Ddev iffe betvagtedes fom Diphs
thong, men Davde famme Ovantitet fom v, Have vi allevede talt cvenfor &. 58 f. oy S. 69. Sdye-
liaften figer ba Dev iffe anbet end: ”93i maae mu unberfsge, om det o, der hos Doeoterne fwttes
foran v, gjelder for et Vogftav. Og man Fan da fige, at det iffe gjelder for ¢t Vogftav, men blot ev
et £y0,” og at det (Efe glelber for et Wogftaw, bevifer bHan umiddelbar derpaa fuft ved, at det, naar
v Eommer til, bebolber famme Qvantitet,: og at ligefom o i Ovbet xdpes er Eovt, faaledes er ogfaa
Stavelfen xov i (bet Vocotiffe) xovwes Fort. — CEfter alt dette vil man dog vel & det mindfte ind-
romume, ar Vetpdningen Dogftavs eller Vocaltegn | Sdoliaftens i Vegpynbelfen aof dette Nummer an-
forte Forflaving ev i hoiefte Grad ufifber.  Jftedetfor nu, at Andre foge at fFaffe ufitfre Steber L3 ved
at fammenligne dem mebd fiffre af lignenbe Jnbdhold, bruger Foef. her, fom unbdertiden anbenfteds, den
modfatte Fremgangdmaabde og figer &. 15: 7F {amme Forfland maa da og tages Prifcians duornm
sonorum [vocum] comprehensio.” Hos Prifcian hebbder det nemlig I 9. 50 p. 46 Kr.: Diphthongi
autem dicuntur, quod binos phthongos, hoc est, voces comprehendunt. Efter Fouf. ffal altfaa
bet Latinffe voces her iffe have bdefte Ords {wbvanlige BVetpbning, Stemme, Tome, Cod, men den ganfle
nye: Bogftaver, Wocaler! Havde han feet videre, da vifde han umidbelbar devefter Have faft: nam
singqule vocales suas voces habent , hyovaf aabenbart feed, at voces vivfelig iffe her Detyover Anbdet
end hvad det elferd betyber: Lob, Toner. Et anbet allevede cvenfor anfsrt meget tydelig Parallelfted
or hos Teventianus Mawrus vs. 379, boor han taler om bet Latinffe V78 dobbelte potestas, fom Cons
{onant, naar det ftaaer foran en Wocal, og fom BVecal, naav det ftaaer efter en Wecal { famime Stavelfe,
-89 ba figer:
Porro vocalem secuta, vim tenet vocalium,
Lt sonos utrosque jungit, unde diphthongos eas
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Grecie dicunt magistri, quod duwe juncte simul

Syllabam sonant in unam.
Ogfaa ber cverfatter Forf. (2te Vel. &, 37) sonos utrosque jungit Yvereinigt beive Vocale, @9dy-
yovg,” fordi han anfeer Wetpdningen Vocal of det Greeffe Ord for fitfer og beviift og altfap antager,
at Tigelebes det Qatinffe voces og soni maa Detybe Bocaler! Bil man faaleded gjove Vold pag Sproget,
fag fan man faae Alting ud of Alt,  Desvarve hav denne Hypethefe om Ordet gdoyyos gndeg faaet
Jndpas i Forfattevens Skolegrammatik.

Endnu meerfeligere ev bet WVeviis, fom V) bentes for famtlige Diphthongers lentelte Cyd
fra be feneve Grammatifeves Snddeling of Diphthengerne, Progr. S. 15 .  Denne Jndbeling findes
neeften med de famme Ord hos Choevobofcus p. 1214 Bekker, Theodofius p. 34, mutifevet i Schol.
Dionys. Thr. p. 804 Bekker, enbdelig hos Mofdhopulus p. 24 sq. Titze. Jeg ffal her anfove
Inbddelingen efter Choevobofeus, hos hvem bden findes mindft covvupt og fulbitendigft fremfat | dog faales
bes, at jeg tillige ffal angive de i Henfeende til Meningen vigtigfte Afvigelfer hos be anbdre,! med lUnd:
tagelfe af Mofhopulug, Dhois Alder er udenfor den Tid, med hilfen vi hev have at gisre, 0 fom
desuben maadeligft hav gjengivet, Hoad Han fandt hos fine Forgengere. Dot ev at beFlage, jat juft paa
bette Sted Scholierne tif Dionpfius have en Lacune; thi eftev det at demme, fom er ttl&agc, fynes
bisfe Sdoliafter bedft at have fremftillet benne Inddeling, ligefom de vel vgfaa ere be wldfte af alle dem,
bos Duilfe ben findes, Ovbene eve: .dicar volyvy ai Hdexa dlpdoyyo dvepsploarto fovtag xw

ygvorto uatd TEOTOVE Toeis' al iy yap avtdy &l xuv dmmpdvawy, «f 88 xate Sifodor,
al 8 ruti wplow wwi wave pév muxpdvewdy elow o¢ émi [the & dupddyyov xai har Schol.
Dionys. og Theodos., byilfe Ord tangle hos Choerob.] <fjg ¢ Sigdoyyov, vijs S woi 7 xai
1y wel tig @ xel tie @ (e 8 fidfte Ovd mangle hos Theodos.), wje &ovons o T ooy
1l todtwy yap 6 @ddoyyos Tov Svos Quwiertog fmixgutel xwi avvog (iftedetfor de 3‘ fibfte Ord
bar Theodos. blst povor) anodevar, olov (Neidog Schol. Dionys., builfet Crempel mangler
bos Choerob.; Theodos. bar her {let ingen Crempler) «f ‘Edésy, 7@ xalg, *f M»%Bs[(‘x' AAT
xpdow 8¢ eloty dg émi T o Supdoyyov xal s &V xal Ti¢ EV ML TOUTWY JRQ GUYXIQYOIGY
favtd i 0Uo guvievte xai amovshotor miwv goviy couiloveay tole dvo Quviecw, oiov av-
L0g, svgopar, ovtos. xuta Si€Sodor 8¢ low ¢ imi tig Fv dipddyyov, Tic S Tov 7y xed v,
xul Tie v, vig Qi Tov @ xal v, xal tig b, vi¢ 0w wov v xal T [Hed Theodos. ftacer
bev wrigtig E ift. v]° éni tovrwr yap ywpic dxovetar 6 gOdyyos Tov §r0¢ Quwijertos, Tout éoTe
cop 1 [bisfe fidfte 4 Ord mangle hes Theodos.], xai ywgpic tod érépov guriertog, ofor wyvoiv,
viog, 0itds, @rvti Tov 6 avtis. imedy oty g digpdoyyos % Expmrovee TO T wew 7 o Oi-
gOoyyos ovte nat Impdrady eioty ovte nace SifSodov ovte mata xpdow, &lxdrds, oomsg
éoteondqoey [iftf. de 2 fidfle Ord have Schol, Dionys. og Theodos. wg orepndeicar] tov idues-
patog Toy Supdoyywy, detnendncay xai Tov yodrov Tov mapemopdvov Taic digdpyyols, Roti
tovTov yogy avter udvar & tor Sipdiyyey TH rtorxd magayyéhueti avti xowijg megedou-

Bovortut nei weog fre fuevy yodvoy Eovew. Hetil feier endnu Choercbofcus: mpboxetas “7
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sxpoyoice to t,” olov ‘g an dlgdoyyos % Exgoretee w0 1) imsdy 5 i SlyJoyyos 7 dvex-
peivyror ovea T I, d¢ sigprat, xed Smzgurady f0TU wal yho v tavtac 0 @OGyyos Tod
& émmgacel, olov o Mydele. @aavidt Grammatiferne.  Forf. Ealder disje Steder faave markelige
og vigtige , g mener, “at de alfe eve ubdflydte af een og famme Kifde, der vel hav veret Dienpfius
Thrares egne Fovelasdninger, hvis grammatiffe Compendium de commentere over” (&, 15), fa, “at
Jnbdelingen maaffee fEpldes en endnu wldve Grammatifer end Dionpfius Tbrar” (S, 17). At de ere
flpbte af cen Kildve, ev boit vimeligt. Det fEulde glede mig, om det Funde bevifes, at denne Jndbeling
fEriver fig fra Dionpfiug Thray eller en enduu eldre Grammatifer: men da man iffe finder denne Jnb:
veling hod nogen wldre Grammatifer (af de faa Ord, fom findes hos Aviftides Ovintilianus p. 44, En
iffe fluttes, at navvwrende Jnddeling hav eriftevet ¢ de wldve Grammatiferes Stboler) , da man {let iffe
Fienber noget til den 1 det anbdet Aarh. for Ch. F. levende Dionpfius Thrar’s Fovelwsninger, og endnu
mindre veed, at de Conftantinepofitanife Lovde have veevet i Befiddelfe af UffErifter af bdisfe Fovelwsnin:
gev, om be ellevs nogenfinde eve blevne opffrevne, da der endvideve hos disfe Commentatorer aldeled iffe
emtale§ noget andet EHvift of Dionyfius Thray end det ham tillagte Compendium, cver Huilfet de coms
mentere, og da enbelig didfe Conftantinopelitanffe Qoevde juft i dette Punkt ganffe afvige fra og formelig
mobfige farmme Dicnpfianffe Compendium , hoori der Blot omtales 6 Diphthenger i denne Orden at,
av, &, &, or, ov 0§ uden nogen Jndbeling (p. 631 jfrt. med p. 803): — faa maae vi vel lade
Forfattevens Conjectuy ftaae ved fit Beerd , og npies med at Tade disfe Grammatiferes Udfagn gjelde for
et vigtigt Bidnesbyrd om Udtalen paa den id, i hoilfen vi forft finde denne Jnddeling, d. e ten Vys
santinffe Tid,  Fovfatteven hav vidtlsftigen commentevet over dette Udfagn i Jabns Jahwb. f. Philel,
X. I & 104 ff. og Progr. &. 17 ff., og til disfe Gteder maa jeg Denvife dem, fom i det Cnfelte
ville [wre at Flende, hoerledes han manpvrerer for at fane det, Grammatiferne leve ber, til at pasfe
til {in Theovie; jeg flal i det Tolgende antyde Forfatterens Paaftande, forfaavidt de itfe allerede eve oms
tafte i det Fovegaaende, og underfsge, Dhvorvidt disfe vivfelig finde beres Staotte i det, Grammatiferne
fwre.  Kun bet maa jeg, fovanfediget ved abdffillige Vttvinger Hod Forf. paa de cit. Steder, forelsbig
bemarFe, at man iffe tov forflare eller vettere fagt fovandre Grammatiferned Ord efter et mbdbildt eller
vivFeligt BeFjendtffab med beves Tid3 Udtale, men maa holde fig til hvad Ovdene felv angive. Pasfe
Ovdene iffe til Ubdtalen paa Mofdhopulus’s elfer endog den Tbesdofianffe Grammatifers Tid (hilket fidfte
dog trenger til Veviis), da maae disfe Grammatifere bere Stylden for, at be tanfelps have afffrevet,
Hoab be fandt hos deres Fovgangere, men i Ovdene felv tor der iffe Iegges Anbdet, end hvabd de fige;
ene hrad disfe Grammatifere vivfelig lave, iffe hoad de Durde feeve efter beres ids Ubdtale, vedFommmer 8
her. De fige ba: '

A) “digBoyyor xav Emixpareiey Faldes de, i huilke den ene Wocals Luyd har Overhaand
faaleded, at den felv eller ene hoves.,”  Hertil vegne Schol. Dionys. &, 7, o og ¢ (cfe éodoys
w6 © avexgavyror); Choerobofeus udelader & vg Cremplet derpaa; hos Theodos. mangler ¢, hos
begge vel ved Afffriverens Feil, da didfe Diphthonger iffe foreFormme i de andre Klasfer, og i bdet
Sdema, fom fiven p. 35 folger hos Theodos., er ¢ fat i denne Kiasje. Som en Synderlighed maa

1)
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bet dog bersres, at iffe blot Cheevobofeus baabe her og i de Ord, fom gaaeforan det citevebe Sted,
mien egfaa Schol. Dionys. p. 803 i 2 fovffjellige StyEfer fige, at ber eve 11 Qip&tbongex{, imebens
be bog, rvigtignof med Waviation, i det Hele opregne 12,  Angaaende Udtalen of o, 7, Lpl’ ev ber faa
godt fom ingen Strid. At i det omtviftebe e den overveiende WVocal ev & og iffe o, |troer Tife
(Moschopul. prafat. p. XIII) folger of Orbene <ii¢ éyodons w6 @ dveng.; men Prof. Bl. hav bes
meecfet, at disfe Ord ene hove til ¢, og hevi troev jeg, at han hav Net, ligefom jeg ogfag anfeer det
for fandfynligt, at Grammatiferne iEfe have meent &, men ¢ med den ocverveiende BVocal, | Af Stedet
felv ¥an der iFfe fluttes Anbet, end at paa den Tid, denne Jnddeling blev gjovt (og denne Tfd var, fom .
jeg mener, den Vpzantinffe) ; & havde en enfelt Wocallpds fov en almindelig wwldve Ubdtalp ligger hevt
intet Weviig,  Jmidlevtid fovtjener det at bemanfes , at Theodos. p. 35 vegner e tif be egehitlige Diphs
thonger , imebdens han bevimod henfever de 8 andve til de uegentlige (zavegoyorixad). At dev ivvrige
bar vaeret Strid imellem Grammatiferne og Mufiferne om ¢ i@, 7, @ var drexqeivyros eller ife,
jees af Choerobosc. til Theodosii Canones (iffe of Theodosii Canones felv, fom Sm‘f. p- 18
urigtigen angiver) p. 1186 Bekker; bdog fynes denne ©trid fra Mujifernes Side at have ‘Laceret Haar:
lovert.

B) Aipdoyyor navi npdcy, Vi hvilfe begge Bocaler fammenblande fig, og danne een
Cud, fom er ftemmende med begge BVocalerne,” Som faadanne nevnes ov, v, sv. O I ov er ber
ingen Strid, og juft denne Diphthengs uomtviftede Ldtale vifer, hooriedes denne @ammetitb[anbing tif
eett med begge Vocalor flemmende Cyd fFal forftaaed.  Mu pasfer den Crasmiffe Udtale af ev og ev
gangfe gobe tif denne Fovflaving; huorledes derimed den Reudhlingfe Udtale fom ev, av og [fom ef, af
fan bringes i ©amElang bermed, eller hoolebed Grammatifernes Ord Funne tiene il at efiyrfe Forfat-
terens Paaftand om Diphthongernes enfelte Lyd, er mig albeles ubegribeligt. I bdet MNpgveeffe av,
af , ev, ef er det faa fangt fra, at der ffeer nogen Sammenblanbding til een Lpd, end fige til en enfelt
Wecallyd , at tvertimod disje Stavelfer ende anberledes end bde begyndte, g det itfe mindre,| end det af
Sertug Cmpivicud nevnte g, Forf. Falder felv v @ disfe og andre Diphthonger, hvopom vi firar
fEulfe tale, en Confonant *); men ev nogenfinde en Bocal og en Confonant, forbundne med hinanbden ,

*) . Stfe blot her &, 19 taler Forf. om det confonerende v, men falder v udtryffelig baale for og efter
% en anden Bocal i famme Stavelfe, Tonfonanten v (S, 71). Dette faaer at gaae hen 30111 Hypothefe
i et Sfrift, beftemt for et {erd Publicum. Men Dadel fortjener det vifinof, at hah i en Stole-
grammatif, hyoraf det almindelige Bogfprog (xomy) ftal loeves, hav optaget mange afLimc Hopothes

fer vg ftrar 1 Alphadetet lader de fovfie Begyndeve leve Folgende:

fom Bocal, Pyfilon y o. {, v,
Tu{ fom Gonfon. Bay v, forved Stavelfens Bocal, f. Er Aa-vid,
PBav og 1 Dipbthongerne av, sv, v, wu.

Beed man med Diched Noget om et Bogftav Bad? Findes dette Bogftav i noget Mindesmoerfe fra
Didtiden, end fige i den blomftrende Tids Littevatur? Bar Taltegnet (Emioypor) Bay|oprinbdelig v?
Nuvnes Ypfiton nogenfinde af Srwferne lige tit ve fidfte Tider fom Confonant? Findeg det i noget
Graft Ocb foran en anden Bocal fiftert fom Confonanten v? Bruges vet felo endrnu for nerows
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Bbleven Faldt en Diphthong? Cnbdnu vil jeg Blot tilfsie, at Forf. S. 19 atter efter Mincides anfever
den ovenfor &. 66 i Anfedning af Cta’s Udtale omtalte Definition paa xgace (en At af Contrac,
tion) og faaer noget ganife Andet ud af den, end Progr. S. 32 af famme Definition.  Paa begge Ste-
der er denne Grammatifernes Contractiondregel misforftaaet og uvigtigen trukfen hen til Udtalens bher ev
ven faa meget mere paa uvette Sted, fom ov, av, ev iffe funne figes meve at vave fremFomne ved
Contraction, end de porige Diphthonger, fom den ene BVocal i ov, av, ev i Ubdtalen iffe forfoinder
mere end ben anden, og fom Grammatiferne juft fige, at naar ¢ og v contraberes med en foregaaenbe
Wocal, da ev det iFFe updoig, men cvraigesis f. Cr. mdic mails, diw afw, og at ved cvralpesis
bebholdes de famme Yocaler, men ved updots fremEommer Fovandring ¢ dem (&. Schol. Dionys.
p- 698 og, foa gobt fom med de famme Ord, Fovfl til dbe Homeriffe Epimeridimer i Crameri Anecd.
1 p. 371 sq.; ligefedes Grammatiferen { Schafers Gregor. Corinth. p. 678 sg.).  Hvad der isvrigt
ev ved bele derne Contractionsvegel , er ovenfor oplpft.

C)  Aigdoyyor nace Siéfodor, i hyiffe ben ene Wocals Lyd baves fwrffilt, og ligeles
bed ben anben Wocals Cydb baved fwrffilt” o: hoovi hver af de @ forbundne Bocalers Cod boves fwrffilt.
Hertil vegnes yv, wv og w.  Her fperges da, hoovledes bevifer dette Sted Forfatterens Paaftand om
Diphthengernes enfelte Cnd? Ev denne FovBlaving iffe veent imod famme Paaftand, da der med FHare
Ord figed, at hoer af be 2 Wocalers Lod boves furftilt? Cndelig, ev den Mygroefte Ubdtale of v 0f wo
jom dv, if, ov, of (Celler det fivfte efter Minsided’s og Forfatterens Vevetning Progr. S. 67 fom
wt) en enfelt pd? Cr ve ubtalt paa Npgreef® fom v == i iFfe en Diphthong xat dmupdreoy 2 At
Forf. iffe Dar loft nogen af disfe Knuder, vil Enbuver fee; fmﬁ efterfeefer Progr. &, 19 og 20. S fin
Stolegrammatit ©. 7 figer Fmf., at i ve, qv 0g wv de lange BVocaler (hvovaf veed Fovf., ot v i v
altid er langt?) beholde deved oprindelige Cyd ufovandret, og det paafslgende ¢ og v er ftumt og bebol:
ded iEfun 1 Ovthographien. Derved Fomme alle disfe 83 Diphthonger &l at fortere under Klasfen xer’
dmixpdreray : men Hoor er der Hiemmel for det? En faadan Hijemmel Fan, hvad yv 0g wv angaaer,
end iffe bentes fra Mpgreffen. CEnduu maa jeg bemerfe, at en af bde under Theodofius’s Navn
gaaende Grammatifere p. 35 vegner v, yv, wv ligefaave! fom «, 5, @ til de uegentlige (xazayon-
sixai) Diphthenger, vimeligviis, naavr man ffal ffutte of den umiddeldar foran of den famme Gram:

vendbe id { Begyudelfen af ef Drd iffedetfor v? Kalde iffe de Graffe Srammatifere v 1 Diphthons
gorne av, v, yu, wu udtenlfelig cn Wocal? Kunde Demetrius Phal, meed fope § 69 p. 535 Scha.
fom Grempel paa Ord, bder beftaae af [utter Vocaler, navne Edwos, naar » i Diphthongen v var
en Gonjonant? Gn Gonfonant v, ved Navn Vav, 1 det Grejte Alphabet har forhen veeret noget
ufort, og nu fetted den uden videre iblandt det Grafte Alphabets Bogitaver! Ja hovad ffal Difcipes
len toenfe, naav han, eftevat han firay 1 Begyndelfen hav lwrt, at v udtales fom v 1 Diphthongerne
av, sv, yu 0§ wv, og eftevaft han of N, 12 &, 6 1 Grammatifen hav lavt, ot av 0g ev udtales
fom av og ev i cave 0g meve, adw fom ¢vo, devw fom devo, og foran =, x, 7, @, X, ¥, 0, $»
£, & endog fom &f og of f. €r. adrds aftos, sixi efdi, famt at ov udtales fom u, — bagefter
RNr. 13, 14 S, 7 eefaver, at v 1 ov 0g 1 Diphthongerne »nv og wuv ¢v flumt (o: {¥fc udtales) og
if€un beholdes i Drethographien, for at titfjendegive Gtomologien?

11
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matifer givne Juddeling xac’ dmixgdrawr o . v., juft fordi her iffe begge Cpdene finelte fammen tif
en Blandet Cd, men enten (e, 7y, ‘cp) blot ben ene hoves , eller (ve, qv, wv) begge hoved i|cen Stas
velfe, bvovimod han Falder ar, v, &, ev, or, ov egentlige (xvgiae). Endvidere falded jaf en an-
ven Grammatifer (Schol. Dionys. p. 803) be fidftnevnte 6 Diphthonger evgovor, derimed qv, ov
0§ v xaxogovor 8§ ¢, 1, @ cgaovor: en Jnbddeling, dev vgfaa fynes at betegne Fovftiellpn imellem
en Blanding af begge Lyd 0g den ened elfer begged Fremtveden ¢ fanume Stavelfe; vare berimod ¢+ 08 v
frumme i Diphthongerne xeve Sifodor, faa maatte disfe Diphthonger ogfaa henregnes til dpeovor.

'D) Enbelig neevnes af Grammatiferne Par, hoovi ¢ udtaled, og o¢, fom e Diphthonger,
bev iFfe Funne henfoves til nogen af de fovegaaende Klasfer, og derfor, fom bersvede Diphthongernes
Egenbed, ogfaa eve berpvede Diphthongernes feedvanlige Ovantitet, idet disfe ene af alle Dyirhthenger
med Henfyn til Lovene for Accentuativnen betragted fom ancipites.” — Forf., der, begribeligt nok,
har megen Umage med at faae denne FovFlaving til at pasfe il den Nygraffe Ld af disfe Diphthonger
(fee Progr. &. 20 og 24), figer i denrte Unfedning: At disfe (ar og or) iffe ere vove Dobbeltlyd ai
g oi, er tybdeligt devaf, at de et engang henfeves unbder bden fidfincvnte Klasfe of Diphthanger xeva
diéEodov, hooutil de ifaafald idetmindite maatte hove,” og indremmer med det famme for Klasfen xara
d:éEodoy ben Dobbeltlyd , form han elfers frafjender famtlige Diphthonger. Hvorvidt benne| Grammas:
tifernes Fovklaving vivkelig pagfer paa benn Crasmiffe Udtale, vedfommer o8 iEfe her, hvor deane Ubtale
itfe forfoared; ipvvigt vil vel en Crasmianer iffe have fior Wanffelighed wved at fovene bdet, Grammati
Ferne Teeve, mebd {in Ubtale.  Efter MNpgrafernes Udtale devimod maatte nsdvendigen or (ubfalt fom i)
bove til 8. xav émnpdveiay; og er ar vort @ og ev @, fom Forf. mener, en Fovbindelfe of @ o0g s
il en tredie @yd, da maatre Grammatiferne have Henfort denne Diphthong til Kladfen xeze xodory.
At de iffe have henfort disfe Diphthonger til nogen of disfe Klasfer, vg bhave bemarfet, at | de mangle
Diphthongernes Sgenhed , fymes tydeligt nof at antyde, at de have tillagt disfe Diphthonger en egen
Ubtale , der iffe Funde fovened meb Ubtalen af nogen of de andre Klasfer. &t Beviid for en epfert Lod er
ber iffe S©por of i denne Grammatifernes Vemeerfing om «r 0 o ‘

PAF alt dette,” figer Foof. tilfioft, “fees altfaa, at Diphthongerne famtlig iktun vare
entelte Vocallpd , til hvis Skrivemaade med toende Tegn Aarfagen allene hav vavet den Ombu, man
efter Alphabetets Opfindelfe anvendte paa, i SEriften neiere at diftingvere imellem de forfiellige Modi-
ficationer of ben Hovedart of Lyd, ber oprindelig tilFjendegaves ved buver enfelt af de wlbfte BVocaler”
(2. 22).  Hvorvidt defte fees , haaber jeg, det Foregaaende vil have fat Lferne iftand til atj bedomme ;
jeg vil tFfe videve opbolde mig ved at analpfere disfe anfovte Ovd, ihvovvel de nof Funde give| Anledning
til abffillige Vemartninger. — Gt Tilleg til fine Vevifer for Dipbthongernes enkelte Tyd giver Foof.
endbnu @. 45, faaledes [ydende: “Endnu et Wevtis paa at or og & fun er en enfelt BVecalyd er Ka:
ftovions Bevs hos Aehenwus (X. 81 p. 455 A Cas.), hoor [of Atbenwus] buer af de tre|Fobdder o2
7oy Pféloig — wmponzimote — Sveyelusoov, figes at Veftaae af 10 BVoglaver (¢dy woday Hosris
ot Sexappapparos), huilfet iEfe Funbde figes, naar Diphthongerne or vg & vave anfeete fpr to Vogs
ftaver; med mindre Cafoubons Conjectur rdexayoduuaroe ffulde antages, ¢ huilfet Jilfalde Stebet




Jntet bevifer, fEjondt dbeg Deller 1Ffe Doget tmod Sagen, efterdi efter Groeff Talebrug eet ororgsior
gierne fan Deftane of fo ypdupuce.” — Fovben bav Forf. indffvanfet fig til at foge ot Devife, aten
Diphthong , fHiendt ffreven med 2 Vogftaver (yodupata), dog ev en enkelt Cyd (ororyeion). Her
gaacr han ot SEridt videre, og gjor en Diphthong endog til et enfelt BVogftav (yocuua); deog fynes
ban, efter Slutningen at demme, felv at fole, at dette Sted iFfe Levifor Noget, juft fordi det bevifer
for Ieget. Vil man iffe optage Cafaubonus’s Conjectur, da maa man fige, at Atheneus hav talt feil ;
thi i alle Zilfielde bejtaaer hver af de anferte tre Fodder af 11 Bogftaver; at & og or ere hver 2
yoduuave , ev vel faa haandgribeligt, at det e trenger til noget WVeviis, og det Fan Forf. faa meget
mindre negte, fiden han faa ftevfi urgever Fovifjellen imellem ororyeior 0f ypuupa of felv mener, at
Diphthengerne egentlig iffe eve andet end Digrammi (Progr. S. 14). At Athenans hav taget feil,
Bliver endnu fandiynligere, naar man befragter be andre 4 of ham anfovte Bevs, hvor Wogitavernes
Antal i hoer Fod vaviever imellem 9 og 12,

Det Wigtigite af hvad dev ev at fige om Diphthongerne, naav man iffe vil forfoare en beftemt
Ubtale of dem, bav jeg allevede anfert; Eun nogle faa Vemarbninger vil jeg tilfsie om enkelte af dem.

I) Diphthongen ar betegnes hos Grammatiferne med bdet Tilleg y xpwroioa <o 1,
for at abffille den fra ¢ (5§ @rexgovyror \&govee o6 1). Dette UdtryF vilde vaeve befynderligt, naar
bev flet tFfe fFulde hoves nogen S-Cyd § Diphthongen, men devimed blot ffulde betegnes en of a og e
blandet Syd ce elfer den enfelte LVecallyd e Det vedformmer o8 {let Eke, hvad Mofdhopulus (. Forf. i
Sabns Sabeb. X. I S. 104) elfer en anbden fenere Grammatifer hav tenft eller itfe tonft ved dette
UbtvpE; disfe maae felv beve SEylben for taabelig Efterfnakfen, naav bet, de efterffveve, iFfe pasfede
til deves Tid3 Udtale. Ct andet Sporgdmaal er bet, om de, fom farft anvendte denne Betegnelfe for o
i Modfetning til ¢ (hvad enten det har veret Shel. til Dionyfius Thr. eller en wldve), have vavet
vante til at udtale «¢ fom @3 ev det Tilfldet, da hHave de i- Sandhed brugt en ubeldig Vetegnelfede
maabde ved at fige, at ¢ ar Sota udtales.  Sswvrigt [wrer Foof. og andre Reudlinianere, at ar udtaltes
fom e bevimod af det, han anferer @. 25 f. *) og af mange hundrede antre Vidnesbind, fom Funde
anfsves , fremgaaer, at Graferne i IMiddelaldeven (feneft efter det 9de Aarh.) udtalte denne Diphthong
albeles fom e, endog uben Ovantitetsfovffjel, vg udtale de nuverende Grefeve den anberleded end fom e?

II) Af det, Forfe anfover om F=Loden af &, Progr. &. 27 ff., vedbormer bet, fomn ev bygget
paa Dialeftforitiel, NRomerft Orthographie , IJudffrifter og filbige Bozantinffe Skribenter o6 flet iffe;
fleve faafaldte Wibnesbyrd fra den Romerffe og weldre Tid gjemme vi til tredie Afdeling.  Her have vi
fun at gjerve med tre Steder af Grammatiferne, hvilfe Forf. anfover fom WVevifer for Ubtalen of & fom i,
Om & allerede paa Apellonius Dyfcolus’s Tid (et Aarh. efter Ch.) hav Indet fom i, veed jegiffe; men
at de 2 Steder, Fouf. anfover af denne Grammatifer, bevife denne Ubdtale, benmegtes.  Det ene findes
de pronom. p. 383 sq. i Wolf3 o Buttmannd Museumn (p. 123 of den {erftifte Udg.); Hvad han

*)  Heriblandt instar omnium Fustath. in Iliad. A p. 125 Rom. (iffe p. 120): xevos udv xxd xawos
rd aurd xard 1Oy Axov dragaAAdurws eicd, #AWY TO miv mewroy did rol & Aol yed@erass

ro & desregov THY did h@Ioyyou yeaPxy amyvéyxaro.
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bev figer om qguiv, fuécw, queiv gielder efter Forfattevens Paaftand blot om en crthagravhiff Sorfijellig:
hed i een og famme Ubdtale.  Smod denne Paaftand er det tilftroefleligt at feite en anden, gat dev iffe
blot faled om en fovffjelliy Ovthographie; Hoerfen Fan Fovf. bevife fin Paaftand , elier feg ‘[nin. Det
anbet ted findes i famme Vog p. 379 (119), og de Par Ord, Fovf. efter Minoides hav anfert beraf,
fynes Blot at indeholde en vvthographiff Wemerbning; men naar man lefer disfe Ovd 1 den| Sammens
heeng, bvovi de faae, da wil man vel Fomme @ Forlegenhed med at afgfeve, hoad Apelioning egentlig
bar meent, ba Stedet er meget dunfelt og fandiynligoiis corvupt™).  Dettredie grammatiffe @ted, Forf.
anforer, e bos Prifcian (I 9. 50 p. 46 Kr.): I quoque apud antiquos post ¢ ponebatur et ei
diphthongum faciebat, quam pro omni 7 longa scribebant more antiquo Greecoram. Dette
@ted ev iffe engang noget paalideligt Bidnesbyrd for, at det LatinfFe ei i @lbte Tid Isd fom et langt i,
men langt mindre ev det et paalideligt Beviis for, at o3 Greeterne enten i den wldfte ) eIIe}"iben blom=
frrende Tid Diphthongen & [ob fom i, Her have vi igjen ife Andet end en Waviation paa et LeFjendte
Zbhema, at e gamle Nomere havde, ligefom Graferne, Diphthongen EI, vg at den biugtes|af de gamle
Romere, hoov de yugre brugte det lange 4. At dette Har vavet Priftians Mening, og at han ved more
antiguo Greecorum iffe I)ar'm’uet angive Noget med Jjexifon til = Lypden ellev vverhovediet Udtalen
af den Greefte Diphthong e, vil maoaffee blive endnu tydeligeve, naav man fammenligner folgende
Steder hos famme Forfatter I 6. 32 p. 30: In vocalibus quoque sunt affines e, correpta sive
producta, cum ¢i diphthongo, qua veteres Latini utebantur ubique loco i longz. Nunc
autem contra pro ea ¢ longam ponimus vel e productam etc.; I. 9. 54 p. 50: E¢ diphthonge
nune non utimur, sed loco ejus in Grwmcis nominibus e vel ¢ productas ponimus. |[Et in pri-
ore sequimur Aloles. 1lli enim z¢ Apuosdipy dicunt pro dypocOéve et ymov pl‘tJ

IN. 1.6 p. 438: A wolo quoque secundam personam per concisionem [ consonaliitis et mu-

elmor; 0§

*)  Jeovigt finder jeg det iffe vverflodigt ved denne Leilighed at bemerfe, at man i€ of Grammatifers
ued Udtry€: "dette Dud \Frives eller druges dud rov &, o« hiint dud rod 7, & vg lignende, tor, fanz
(edes fom Forf, ofte givr, flutte, at dette nedvendiy maa betegne en forffiellig Ovthographie ved cen
og famme Ldtale, vg at det vilde voere vverfledigt at fette Sligt til, naar der var Florfticl i 2yd,
Gjelber dette end om den feneve Middelalders Grammatifere (enditjendt felv bhos bisfc‘l flige Ubtryt
itte Gltid betegne en Blot orthographift Fovitiel), faa gielder det dog it€e om de albre, der ofte biot for
Tydeligheds Styld gjere faadanne Jilfxtninger, endog hvov Talen ¢v om Bogftaver af fbrfficﬁig 29D,
aar man faaledes hos famme Apoloniug p. 263 lafer, ‘at bev i Sammenfetning ffecr Fovandring af
LBocaler f. €y, o dvo diad Too 1, o wives-diunyos, da fones ditte at beftorfe %Offatr“q]é Paaftand;
mien umibdelbar foran lefes : 70 dvepos dud 700 7 modyvemos, hoor vel enhoer Reudylinfaney vil proteftere
imod den lige 2yd af @ og #. Jeg vil endnu hidfette nogle andre Crempler, fom jeg tilfedis har fodt
yaa: Apollon. ibid, p. 355 1 Anlecdning af Pronom. TEOTS, ¥ort xal 5 TIOTE dwd roJ 75 p. 357
‘O pévror Lyvodoros %a) 70 &m0 Fo el maxeiy dd Tis 5v FygaPev; p. 362 MIN ¢ Iliwdagiwy
did Tod E ¥yga@ev; ifr, ibid. p. 299, 309, 343, 373 0. a. ©t,; Apollon. Dyscol. de copjunct. { Bek-
keri Aneed. p. 558: rods emexelonsav 70 £07 Sgros nogu @i ac &l Tl T %l Tof b yedPe,
7o xard Qe syHuaros drarolyros THY did ol 7 xal v yea@yv; Schol. Lips. ct Viet. Iliad. VI.
354: "Edeo, 10 My madyrinoy did rod £, 0 9 dvegynrindv did ToS T, !
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tationem o in e et adjectionem s per diphthongum proferebant antiquissimi, wvolo , veis,
pro volo, volis. Sed ei diphthongum in ¢ longam postea converterunt more Boeotio.

III) Det er langtfra, at jeg vil folge Fovf. SEridt fov Skridt igjennem den lange Unbder
fegelfe om Diphthengen or, Progr. S. 44 ff., i hvilfen Sammenblanding of forfijellige Dialefter , fovs
fiiellige Sider, forffjellige Sprog, forfiellige Fovmer g de forffelligite Vogftaver hav naaet fin haoiefte
Spivfe.  ilfidit Eemmer der af denne Vetvagtning, ¢ hrilfen blandt Anbdet det Latinffe oe er Dlevet b
viift at veve==1, deg det ud, at det Graffe ou ev ligelpdende med v="1, i BVegyndelfen af Stavelfen t det
Hoiefte med en Cabial-Afpivation ui eller vi, [igefonn v (altfaa atter en Debbeltlyd). Vil man gaae jaas
lebes frem, fom Fovf. v gaaet frem ber, da Fan man bevife, at alfe Becaler og Diphthonger have have
een og fanume Lpd.  Jtfun om nogle T den fovfte Deel of Underfugelfen anforte Steder of Latinffe Grams
matifere hav jeg et Par Ord at fige. Som Veviid paa, at Zoe i det ldfte Latin brugtes fom Veteg-
neffe for S-Cpden” anfoves iblandt Andet . 47; “loebesum og loebertatem for liberum og liber-
tatem Dos Festus, hooetil han endnu foier: ita Greeel doify et 1effw.” Hod Feftus (Paali Dia-
coni excerpta ex Fest.) ftacer p. 90 Lindem.: Loebesum et loebertatem antiqui dicebant li-
berum et libertatem. Tta Gricei LoBiy et Leffav.  Cr det Fovf. ubefjendt, i hvad Forfatning Fe-
ftus’s Skrift e Eommet tif o8, ev bet ham ubefjendt, at vi fun have det Mefte af denne Grammatifers
Udteg af Werviug Flaccus i Paulud Diaconud’s (8de Amrh.) Ereerpter og med hang Forandringer vg
Gilosfer, og at baade disfe Ereerpter g Levningerne of Feffus’s eget @E’rifé eve 1 huit Grad coveumperede 1
DHaandffvifterne og for en ftor Deel blot eve blevne nogentedes forftaaelige ved de Loerdes Conjecturer ?
Hoad nu nevmeft angaaer navverende Sted, da eve de Greffe Ord fFreone {aaledes efter Scaligers Cone
jectur og eve altfaa. diplomatiff ufitfre (. Lindemanns Note til d, St.); vave de {ifre, Funbde de vel fnas
veve tiene fom WVeviis for, at or 0g & bleve udtalte for{Ejelligt, end for, af de lode eend.  J alle Kilfelde
ev bet pienfynligt, at Feffus Celler P. Diaconus), efter fom Ovdene lyde hosd ham, iffe blot Hav figtet
til en forffiellig Orthographie af de Latinfte Ord i wldre og pngre Tider, men har meent en forfFiellig
Ubtale (dicebant), — At det Latinffe oe [sd fom i, bevifesd endvideve af Teventianus Mawus’s Ovd: Ol
similiter Oet E fit, igre quod Greecum fit. Cfter den Anvenbdelfe at domme, fom her gioves af
dette Sted , fomes Fouf. at foritaae det faaledes: Ligeledes bliver OI, O og E, og dette oe Gliver det
Grreffe Jota”  Men ber finder atter en lden Depravation Sted,  Hog Teventianug (vs. 423) ftaaer
nemlig fuit ift. det fivfte it , og Meningen cv da (felv udben at man med Santen behover at lefe OL ift.
O) viftnof, naar man fammenligner dette Berd med de noermejt fovegaaende: Ligeforn AE erden Latinfle
Diphthong, der foaver til den Greefte Diphth. A1, faaleded er det Graffe OF t Latinen O, og X bliver
bet, fom det Greeffe Jota bav vavet, nemlig den anden Wecal @ Diphthongen. il dette Sted veferever
Teventianus {ig fiden vs. 498, hoov det hebdbder: :

Ceterum, quod E secundo copulata cum loco est,

Reddat OE diphthongon, esse traditum supra tenes. —

Qigeledes formobder Fovf. “at det oe, fom i Devivation er opftacet af fangt u (f. €r. pomoerium of murus,
moenia af munio etc.), ogfaa maa have varet langt i, hoilfen Overgang og fyned naturligere end fra u
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tif en Qb 6.7 MMon virfelig bette oe er opftanet af u og iffe firarere bet wldre oe fenere i mange Ord
gaaet over til u, imedens bdet beboldtes i andre? og mon dette oe [ed fom i? il Svar f)er{\aa behover
jeg Blot at anfsve Servius’s Ord tif Bn. X, 24: Moerorum pro murorum antique. Nam vete-
res pleraque eorum, quw nos per u dicimus, per oe diphthongon pronunciabant etc. — Af
be egentlige hiftoviffe Vevifer for J-Coden af o, fom anfoved Progr. S. 48 ., vedbfomme 08 f)ir felgende:

a) 3 Schol. Stephani tit Dionys. Thrax (p. 790-91 B.) figes, at S“L\g[k ville fFrive
Ordet grorysioy meb Blst ¢ (omeysion) beviveret af oziyy0dy, 0g at o altfaa ber er overfladige (WAkor nems
lig éyovor, mapd ©o cTeydoy yocpecdar oTiyEior xai TheOYRGUG TOT O cTOL(EOY), buiffet ei Funde
figes, hvis oc g« ei [ade cend.” Devpaa folger Neget om avoiyog, dev flet itfe horer herben. Devefter:
”Det famme (xver Apollonius Dyscolos de pronom. fesiet of Reibius il hans ~11bga}:>c af Mait-
taire de dial. [p. 330 Bekker], fom efter trppbon figer, at oZog Eormmer af jiod ved Pleo:
nasme af o (Tpvgor gral wov fov Syxeicdas, ag o Gylvnoy ©0 Lo, ag ov ©0 olog xata )éomtmor
Tov 0).” — Cnten har Forf. iEfe felv giennemleft nogen af de Gramnatifere, hoilfe han faa byppig cis
tever, eller han Fan iffe mene det alvorligt med dette Vevitd,  Cnbver, fom er nogenledes GeFjendt med
be Greffe Grammatiferes Skrifter, veed, at de Falde mleovaouos enbver ilfsiclfe til dent eprindelige
Form, og de fige da, at et Ord wheovele ved of Bogitav eller en Stavelfe, eller og, at et Vogftav, en
Ctavelfe mleovaler, naar den sprindelige, ellers fuldftendige Form (mpwrorvaor, 6lov, 16Adxingor)
vorer ved Tilfeetining af Vogitaver eller Stavelfer, ubden at de derved i fernefte IMaade bepegne oget
med Henfyn til Udtalen. Det Modfatte af wleoracuds ev vdeie s begge hove til de faafaldte medy Taw
2eSecow: Degges Unbdevafdelinger findes efter Grammatiferne opregnede i Matthia’s Gr. Gy § 33 B, I
@. 91 f.5).  Jsvrigt maa jeg endmu tilfsie, at Forf. har angivet Meningen af det citerede Schol.
Dionys. uvigtig: bdet hedder nemlig i¥Fe der: at LTogle ville fErive ororyeior med I)Iotiz, beviveret

” men eftevat ©dyoliaften hav bemeerfet, at Nogle aflede Ordet crayeiov af ewoiyoe, fordi
man ved Bogftaverne ubtryfte Tallene, anforer han en anden Devivation of oziyog og figer ba: Anbre
(mene), at det (Bogftavet) , of at det {Frives i RekFer eller Linieviis (ozgndor), bebbeq oTiyEior 0g
med Jndffpbelfe of 0, croyeion.

of oreyndor,

l
!

*) Jeg ffammer mig neften ved at anfove Grempler § en faa befjendt' Sing, fom den f)ct!omtaltc, ber
fovecfommer mangfoldige Gange neefren i hoer Grammatifer; dog for Forfatterens @fnli og for beres
@tyld, fom if€e have Leilighed til at lefe de Greffe Grammatitere, vil jeg hidfwtte blof nogle Erems
plec, tagne of de famme Sfrifter, hoovaf Forf. har DHentet de anferte Bevifer for Si:%t)bcn af oz
Gaaledes figer den af Forf. citerede Scholiaft til Dionys, umiddelbar efter de ovenfor; anferte Ord,
at Andre aflede oromelov magd 10 Toixes, Torxsiov, xal mAfovacus TOS & oTorxEiov. |6fu[bc Me=
ningen veere, at rouxeiov 0§ crosxeiov €te Itgc(obmbc, at & alt{aa iffe hoves i Udtalen ?iibid. p. 894:

v Td megiomwpmEve TAEOVECEL ,uza aulxaﬁ»; xara rov méAlovra, vow, vorew; jfr, 928, 9&9 Apollon.
P 263: Dag) xad dAA@ xard 70 ¥Yos oFveia nagsanAlsy, os ro Edfevos movros lauds Ty & mAso=-
vagay, Tov fevaf fluttes, at e Oleo udtalt fom 7 p. 323 om Pronom. 2ywy: o PUos Pagd Ty
avrwvuplay Afyew es 3, mheovagey df; jft, ibid. p. 308, 324, 333, 334, 335, 336, 356, 358, 360,
367, 396, 402 o, a. St,
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b) Gt anbet Sted i famme Scelier (Bekkeri Anecd. p. 777) figes om Digamma
(F) ovupolor mag avrois (Alodevow) dotilv, éaguvicas dyov tic 61 xal 6v Sipdoyyov. g ba nu
F, {om vi nebenfor nevmere ffulle fee, fiden blev evftattet ved T, faa folger Bevaf, at og dette var baade
ov &g ot, 0g at altfaa oe, naar det vav eenslpdende med v, hverfen Fan bave veeret oi eller v, men allene
den J-Lyb, fom vi nedenfor uimoedfigelig ffulle fee at have varet udtryft ved v wildr.” — €t Funftigt Beviis !
Ja hoad Ean man (e gjsve af et Tegn fom Digamma, hyorem man veed faa lidt, og hvovem de faa
Efterretninger, man har, cre faa ubeftemte? Hovebitedet om det wldgamle Sprogs Digamma er Dionys.
Halic. Antiq. R. L. 20, Hvor han i Anledning af Navnet Odélie (Velia), fom hon ubleder of flog,
figer: Zvwybeg yap 7w wois dgyeiows "Eldyow, og te odle, moottdévar tdy dropdrar, ondowy i
apyes dno QuvysvToy fyivoyto, Tr 0 cvi i afyv & avorgelp (BVogftavtegn) yoagoudvyy. tovTo 8y
domep yeppe Sittais dni pley SpFyy Emlevyripevor tuis mhaylag, o¢ Felévy, nai Foval, el
Foixog, nai Foryje, xel modle towdra. Hevaf fynes at fremgaae, at et elogamle Digamma hav
havt en W=Lod vg blev fat foran mange Ord, fom begyndte wied Wocaler, Ligeledes er efter Lvintilian
eg de fenere Grammatifere det Wolifte Digamma en Cenfonantlyd, identiff med det atinffe V, og har
hog A olerne i gamle Dage havt Navnet vau (Quintil I 4. 7%) coll. ¢. 1.4, 14, 7. 26, XII. 10.
29, Priscian. I. 4. 12 p. 20 sqq., Cassiodor. p. 2292 Putsch., Terentian. Maur. vs. 160 sqq.),
hoortil endny Eommer, at Prifeian figer, at oelerne pleiede at indffpde Digamma hiatus causa og
digamma Koles est quando pro nihilo in metris accipiebant (L. 4. 22).  Ow-Qyben omtales Eun
af Schol. Dionys., hvovom fiden mere. Dette er omtvent, hvad der finded Levettet om Digamma’s Lyd
hod Greeffe og Latinffe Skribenter (Sfr. Maittaire de dialect. p. 220 sq. Sturz); ben of Forf. .69
citerede Guftath. p. 1654 taler om B, men iffe et Ord om Digamma.  Digamma, fom identift med v,
omtaler, {aavidt jeg veed, ingen Forfatter, ligefaa lidt fomn med B, v, 1, hyilfe Vogftaver Nogle have villet
frette i Forbindelfe med Digamma. Et andet Sporgdmaal er, hoorvidt den eldgamle Diganmalyd fiven har
formildet {ig i de anbdre Dialefter og felv i den Weliffe ved at gaae cver til andre Cpd f. Ex. v, B, 7 0.fv.,
Hoovem der eve inange Hypothefer.  Andre Loerde have, for at forflave mange Hiater hos Homer, antaget,
at fleve Ord endnu paa Homers Tid, dog (e conftant, bleve udtalte med et Digamma, fom ffulde have
havt en Confonantd Kraft.  Af alt dette fynes der {let ifFe at Eunne fluttes , at Digamma har havt en
Yocals fod; vor Forf. fones derimod at antage, at Tegnet F baade har havt en Confenant: og en Vo=
calfyd, og flaaer begge bisfe Lobd fammen ved at. gjove v og o identiffe med F og tillegge bem Dobbelts
Ipden ui cller vi.  For at have WanfFeligheden med ov, der af Scholiaften til Dicnps. Thrar eog alle:
rede langt tidligere of Dionys. Halicarn. figed at have vevet Digamma’s Cud, paavifer Forf. endvidere

*) At Dvintilian paa dette Sted tillegger Digamma ¢n medius quidam sonus litterae V et I, fom Forf.
paaftaacy &, 74 og 75, ev en veen Misforftaactfe af of fimpelt Sted, Qvintilian taler om det grams
matiffc €porgémaal, om ber mangler nedoendige Bogftaver i Latinen f. Cr, cet il at betegne Di=
gamma:z8nden v { seruus (da Qatinerne Grugte u vgfaa for denne Digamma:2yd), endvidere et andet

til at betegne Yellomlpden imellem u og i f. Cx. { optimus, ¢t tredie tif at betegne MeNemiyden imelz
[em eogif. & 1 here. ~

12



= 90 & 1

ved Bjelp of DialeBterne Slugtffabet imellem ov g or,” da f. Er. Movoa, ~Apédovoa jbori{f Tpde

Moise (ber atter efter Clemens Alex. ITgotpent. p. 19 Lutet, 1641 eolift ffrives Mica)

og Aps-

Gotse 0. {. v., § hoilfet alt der iEfe er nogen Grund tif at antage oc for anbdet end i, i det holefte med et
Slags Qabial-Afpivation ui eller vi, fom nedenfor vil fees at have vevet v egen, men efter en| Confonant

udentwiv( blev ufjendelig vg altfaa blot i Orthographien udtipt ved 0.” Wil man vave faa in
at benytte Dialefterne il {in Fovdeel, imebdens man proteftever imod Vevifer hentede fra fanume

confequent
Dialefrer,

naar de eve imod det, man paaftaaer, faa fiulde man bdog i det mindfte benptre paalideligere| Kilder end
den i critiff Henfeende faa forfomte og ufifre Clemens Alerandrinus =), Jngen af dem, fom have givet of
Unbderretning om Dialefterne, tafer om en Woliff Fovm Maoe, ffiondt de juft bevette meget udferligt om
Qrbet Movow’s Udtale efter de forffjcllige Stammer og i mange forffjellige Stater (fee bL A, gorf. til be
Homeriffe Epimevismer p. 278 Cramer.). Sl ber endelig gjsved en Slutning of Dialgltforffiellen

med Henfyn til Dogftavudtalen, faa fyned de Soliff-=Doriffe Fovmer af Moboe, nemlig Moice

og Mawoe

{Gregor. Corinth. Index Schaef., Maittaire p. 214, 217, Epimerism. Homer. 1. c.), dog fnes

vere at tale for en felles O:0pd, end for en J-yd. Hvorledes F felv ffal veve en VWocallpd
med ov, or, v =1, er beller iffe let at indjee, naar man finder Former fom Fovreva (b

og ibentit
o8 Schol.

*)  GudfFsnt det er ligegnldigt med Henfyn il vort Wmmne, om Clemens hav ffrevet Mioa efler iffe, vil
jeg dog benytte denne Leilighed til at befrie denne Kirfefaders Sert for en Feil, Det cv) iffe troligt,
at Glemens felv, eller endog den Hiemmelsmand, han bevaaber fig paa for den Hiftorie, han anforer,

Myrfitus fra Lesbos (altfaa en Aoler), Fulde have varet uvidende om, at Modoa { den) AWol, Dia=
[eft iEfe hHed MJox, men Moisa, maaftee ogfaa Maoa, Selp Meningen af Stedet er imod Misa. Cles
mene, dev paa Cuhemerus’s Maneer vil foctfe Hedningernes Jvo paa Guberne ved at yife, at disfe
have veevet dodelige Mennejfer, fortaller {0landt Andet, at Muferne vare Slavinder, fom|deu Lesbiffe
Konge Macar’s Datter Megacly Ejobte og (rte at fynge og {rille, for ved Sang og Sitharfpil at fors
wmilde fin Faders vrede Temypt.  J Udgaverne (endog i den nuefte, Kivg’s) lwfes nu {wdvantig (Vol.
I p. 26 Klotz) forfi: Tus 62 Modous, os Arxavdgos Aws xa) Munpmooiyys yeveadoyel — Movoas
ovsxs Yepamacidus ravras dwvyrar MeyaxAw , 0g et Pav Lnier deveftev: xad Modoas Yegamawidas
TauTas TosuUTas TOY B:Iuoy wyeirar %ol xadsi M Jo s xara 9y didhexToy THy AloAfwy % T A
cd. Col. 1688 ftaaer ift. Muoas, uviit om ved en Iroffeil cller med Fd, Modoas; bcrihtob { bet af
Potter benyttede Drforder Haandifrift (MS. novi collegii), dev erflores for det bedfte J{o‘panbffrift aof
Glemens og tiflige ev det encfle, hois Caefemaader man hav nogenlunbe fuldftaendigt, fludes ift. xa
Movsas Yepam., xal Mdsas 3. og faaledes (¢ller Mosd's) maa dev {wfes {Efe blot her, men ogfas voens
for Musds odoas %, 0g 1 alle ilfelde Ffrover baade Meninger oy Gfterretningerne om den 2Sol,
Dialett, at dev i ve fidffanforte Ord af Clemens lefes: xa? xaisi Mod oas xara iy dtdA. T. AloA.
"Hun fabte Mofiffe Slavinder og faldte Dem efter den Wolifte Dialeft Modoa: (Muferingder wol. ift.
Myjerinder),” At ben ICoL Dialcft 1 mange DOrd haade ov ift. v, Have vi alleveve oftere vvenfor bi=
vort og anfort Hiemme! for; ov derimod git hos Wolerne {edvanlig over til w, undertided tilor. Lg-
faa Forfatteven il de Homeriffe Epimerismer anforer p. 285 Cramer. iblandt Devivationdrne af Drdet
Modea allerfocft: 4 dre Adyovar Musds aurds sivas 74 yéver. Sele Accentforandringen (om et ellevs
v Whmagen vard at urgere Sligt ved de Gamles Ctymologier oq fornemmetig ved denne vimeligviié vaa |
Fiction grundede Gromologie) cr overceasitemmende med den 2oL, Dialett, 2Wolerne Trc nemlig,

fom -bef{endt, Baguvrixoi cller Bapurosodres ({fr. Schol. Dionys. p. 632 sq. Choerebosc.|p. 1203).
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Dionys. p. 778), Foixog ho8 Dionys. Halic. (. ovenf.) Fo: hos 2uliffe Digteve (Apollon. Dyse.
de pron. p. 396 sqq.), KiSapaFvdog (Ferf. Progr. S. 50).  Devimod vil det maaffee for den,
fom uben forubdfattede S'beer betragter Tingen , Blive fovklarligt, hoorfor Dienpfius Halicarn. og Scholi=
arten til D, Thray fammenligne Digamma’s Lyd med ov 0y den fidfte med oc, naar han beteenkter, at Gro-
ternte alferede meget lange for Dionpfiug’s Tid, om de end i alle Dialefter have Havt W=Lpden (Hilfet
vel endnu boiligen maa Betviv(cﬁ),r bog iblandt beres Alphabets 24 Vogftaver iffe havde noget befteme
Tegn, fom foarebe til den Romerffe Confonant V, ber angived fom identiff med det IEoliffe Digamma,
o0g at derfov ligefaavel de; ber vilde beffrive Digamma’s €nd, fom de, der fireve om Nemerffe Gjenftande,
naar de ftulbe udtrpffe V i deves Sprog, maatte, {aa godt be Funde, hielpe fig med tilnarmende Tegn,
ligefom de vimeligviis ogfaa, naar de ffulde ubdtale de dem frennnede F (Digamma) og V, maatte bielpe
fig ved tilnermende Lyd.  Som en Folge devaf finde vi | Greeffe Skrifter det Qatinffe V i Begynvelfen
af Ordet fnart udtykr ved ov fnavt ved B, devimod aldrig i Vegpndelfen af Ovd ved v, hoilfet end iffe ev
Tilfeldet hod Npgraeberne, der altid i Vegyndelfen af Ord bruge § (Fov det Nomerfte b brugte Sviwferne
altid ligeleded B). 5 WTidten af Ovbet findes V i Almindelighed udtrpft ved B, mindre byppigt vedov,
men efter @ 08 & ogjaa ved v, Cnbelig naar Greeferne fFulde bruge faadanne Roimerfle Ord, 1 hyilfe en
Stavelfe begpnder med qu og paafelgende Bocal, en yd, fom Graferne efter Qvintilians udtrptfelige
Widnesdyrd flet iffe havde og iEfe Eunde fErive med deres Bogftaver*), fogte dbe paa forffiellige Maader
at Djefpe fig i beves Forfegenhed. Saades finded Stavelfen Qui fnart fireven xoi (f. Er. Koivwog),
jnart xv (Tegxrdrios); men ogfaa bet blotte Qu bliver udtryft ved xv, xov og i den Dyzantinfte Tid
(neppe for) Hyppigt ved xot f. Er. Kowwolrmg, Kowuatiovdpior, Kowisrep, Kowustepwr (&. du
Cange u. d.O1d). Quadra og quadrans ffrive$ Kodgw og Kodpdrrne (ibid.). Jeg troer, at det her
Anforte vel paa den naturligite Maade forflarer, hoovfor Dionyfius fandt Anledning til at betegne Di=
ganuna’s Lyd ved ov vg den Vyzantinjte Scholiaft tif D. Thvar ved ov 0g os.  Hoorleded der devimod i
dette Sted hod Seholiaften ffal ligge ot Veviid for J-Cobden of oc, der er den enefte, Reudjlintanerne og
Npgraberne erflende, er ubeguibeligt, med tnindre man ffal antage, at Digamma hav vavet en Vodal,
der har Tydet fom i3 og det antager vel felv Forf. Enap for Alvor, da han iffe Fan negte, at Alle beffrive
Digamma:Lyden fom dentiff med den Romerffe Confonantlyd V. Derfom Nogen vilde falde paa, af dette
jamme Sted hos Scholiaften il Dionyf. Thr. at bevife, at de Graffe Diphthonger ov og oc have ybdet
fom Confonanten 'V, ba vav dette vel iffe uvimeligere, end det, Fovf. bevifer of Stedet; og om Fiogen
af den Omftendighed, at Scdoliaften ved Siden af ov juft newoner oc og t€fe ¢ eller de andre Reudylinfte
S=Bocaler, vilde flutte, at oc hverfen har veevet vort of eller i, men &, da vilde denne Slutning vel
veve vimeligere end Fovfatterens.  3det jeg henvifer til hvad jeg ovenfor hav bemertet om v (hvovaf man

*) Quintil, XII. 10. 50 : Duras et illa (Q littera) syllabas facit, quz ad conjungendas demum subjectas
sibi voeales est utilis, alias supervacua; ut equos hac et equum scribimus ; quum etiam ipsa hee voca-
les dum efficiant somwm, qualis apud Greecos nullus est, ideoque seribi illorum Ulitteris non potest,
Ultigeoel henter Forf, ©. 75 et Beviis for den fupponerede vi yd of v fra det Latingfe qui.

2+
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allerebe vil fee, hvad der vil blive enbnue meve indlpfentde ved de Widnesbyrd, bdev {fulfe anfoves i die Af
deling, at v (Efe uimoedfigelig hav vevet—i), tilfeier jeg blot, at man {let iffe veed Andet om Qz;ammat
et eeldfte Greeffe Sprog, end hvad Dienyfius bevetter , at man {let iffe veed , af Hhoad %e{faﬂ’enf)eb ben
Quvergang har veret, fom formodes at have fundet Sted fra Digamma til andre Lpd, tnen fiyn beed det,
at Digamma iFFe exiftevede i andre Dialebter end i den Waliffe og enfelte Steddialefter, f. Er, den Woco-
tife cg Caconiffe.  Om bdet of Fovf. anferte Sted af Apollon. Dyfeolus er udferligen talt ovenfor
&. 59 f. Not.

IV) Om Diphthengen ve taler Fovf. S. 81 . og mener, “at da v er et , faa er ve nas
turligois et Ji eller Tj, boilfet foran en Confonant elfer i Enden of et Ord Ipder fsn blot [a{ngt i, men
foran en Bocal fpned tillige at fovene {ig fom et FJod med fanune, faa at f. Er. veer ut{ta[c‘ii zja,
ligefom iffeeldet vav i Latinernes Maja og ajo.” — Stemmer dette fidfte om Jod:Lpben oveveens med
Paaftanden o Diphthengernes enkelte Lyb, frenmrer et overeens med hoad vi vide om det Greefte ¢, at det
aldrig ev Confonanten Jod, ftentner det overeens med det man veed, at Viphthongerne Beftobal 1E€e af een
Wocal eg een Confonant, men af 2 Wocaler, ftetrmmer det endelig cveveens med ygrecfernes Udtale, fom
fo ffal veere den ene vigrige ? Stemmer den forfte Paaftand om, at vi foran en Confenant elffer 1 Enbden
af et Ord lyder fom blot langt i, overeens med hvad Gammatiferne lere, eller gjore be beqne af Forf.
giovte Diftinction imellem vi==ij og ve==langt 1? Fovfatterens WVevijer fov, at ¢ ev ftumt, indffrante fig til
Angivelfen af faadamie Steder, Hoor Kalen er om de Tilfwlde, i hyilfe man iFte bruger J;L, men det
Blotte v; og at bet BWogftav, jom ife ffrives, Delfer iFfe hoves, ev ganffe i fin Ovden. Devimod ev dut
af alle be Steder,. hvor Grammatiferne tale om Diphthongen ve, Flart, at de have meent, aé begge Vo=
callyd Dovtes i famme Stavelfe.  Saaledes vegnes i den ovenanforte Jnbddeling af Dipf)tbnnécrne w iffe
til Klasien xet émpdreay, men til Klasfen xeza dSefsodor, bvmom Cf)cewbo|cu§, ibet I)GT juft fremts
heever v, figer: éai zovcwy yag yools @xoverar 0 GIdyyos 0¥ &vdg uwiertog, TovT EoTiTOd T,
zal yogls Tov Stépov gowijersos.  Enbvidere Denvegned ve til de Diphthonger, fom eve|xaxdporos
(Schol. Dionys. p. 803), builfet denne Diphthong iffe ev, naar den Iyder fom et langt i (hos Ny-
greferne uden DHenfon til Qvantiteten altid fons i); Diphthongen e, der jo efter é)teud)liniaLerne ogfaa
ev et Tangt i, vegnes devinod paa famme Sted til ebporor. Desuden bemerfer en anden Scholiaft
til Dionyf. p. 802, at Nogle antoge, at ¥ og ¢ { viog og poie iffe var negen Diphthong , men ffulde
ubtales abftilt (Segoypuéveg) fom 2 Stavelfer, hvovfer ogfaa MNogle, for at betegne denne Adflilelfe, fatte
Adftillelfedtegnet cver &, men Sdoliaften vifer, at det ev en Diphtheng (rovedsrr pluy av))pﬁqv), bev:
af, at Accenten Fun Fan ftace paa een af Ordets tre fidite Stavelfer, men at ben, naar ve iffe var en Diph-
theng 2: cen Stavelfe, vilde Fomume paa 4de Stavelfe fra Cnden i fleve Ovd f. Er. epavie, aidvie. Ub-
taltes iffe virfelig begge MWocaler Der, da var der flet iffe Anledning til Strid, om de udgjordd een eller 2
Ctavelfer. Ogfaa anbre Grammatifeve, f. Er. Psendo-Theodos. p. 63 Goettl. vg i Bek <eri Anecd.
p. 1128 famt Choerobosc. p. 1220, urgere, vel med Henfon til famme Strid, Fun, at i Ord fom
domvie, pvie iffe er negen Sidotacis ot b vl i, 31 at de hove til famme Stavelfe. Hevet j { vea uds
talt fom isja til jamme Stavelfe fom v, ellev fan bet Faldes en Bocal? Alligevel har Foof. , ]{Befx)nbcrligt
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nok, fundet en Stadfaftelfe af fin Mening i de anferte Srammatifered Ord.  Cnbelig maa endm tied
Henfpn til Forfattevens Paaftand: “at ve fovan en Confenant eller { Enden af Ovd Iyder fom blot langt
i, tilfsies, at Brammatiferne lave, at Dipbthongen ve aldrig findes foran en Cenfonant (ovdénore
wete iy 5 S{@pd oy yor cvupuroy sploxeren dmugegouerov, Choerobose. p. 1220, 1267 o3 1292
Bekker), og at Diphthongen v alovig finbes ¢ Enden of Ord (0ddémore & oéler 1éEswe 5 vi Bi-
poyyos evgionetar, ibid. p.4193). Om bdette ev vigtigt eller iffe, vedFommer o8 iffe hev at unberfage;
fFun Uovereensiternmelfen imellem Fovfattevens Mening og de Grammatifere, fom han idelig anfever jom
Hiemmeldmend for fine Meninger, ev det mig ber, fom i hele denne Afdeling fornemmelig om at gjvre
at paavife. At argumentere, fom Fovf. gior S. 83 med Henfyn il det fidftanforte Sted: Choerobe:
feus’s Ord fynes at ftride tmed et Sted hod Homer, altfaa maa han Have meent noget Andet end det,
ban figer, og at gjwve dette Andet til et hijtorilF Beviid for fin Mening, er en underlig Avgumentation.

Enbelig figer Forf. Progr. S. 67 om Diphthongen wv, “at Nygraferne fynes ganfFe at
feile, naar de, efter Mineides Mynad’s Vevetning, ved Oplesningen af de Gamle ogfaa ubenfor Peefie
oplsfe denne Diphthong til wi,” hoovimod han felv mener, Zat denne Diphtheng lod ov a: fom lange
(aabent) o, nred paafslgende Labialflutning eller V=0yd, men foran haarde Conjonanter fom et £ —
Cr ov eller of en Enkeltlpd ? Forf. figer felu Fort efter, “at wv tilligemed yv og ve Faldes of Grammao-
tiferne xaxogwyor, ventelig formedelft den paafslgende vz vg jQyd, fom hindrede Vocalens Fave Fovt:
toning.” 3 fin Grammatif lever han deg egfaa, at v ev flumt og at altfaa wv udtales fom w; vg faa-
Tedes Dave vi Walget imellem ov og o, af huilfe Cod ingen flemmer med Nygreefernes Udtale, og fom
bog vel iffe begge paa eengang Funne voeve de enefte wgte Greeffe, fom de udgives for. et enefte,
fom Grammatiferne fige om Ubtalen of denne Diphthong, er, fom ovenfor bemerfet, at i den byver af
Yocalerne hoved {werftilt , og naar Nygreeferne udtale begge disfe BVocaler fawrftilt i een Stavelfe, ta
ubtale de denne Diphthong oveveensitemmende med Grammatifernes NRegler.

Snden jeg gaaer vver til be forffellige Tiders Widnesbprd for og imod de omtalte Vecalers
og Diphthongers Nogreeffe Udtale , maa jeg endnu til Slutning epfafte et { denne Strid iFfe uvigtigt
Gpergdmaal,  Det ev ofte baade of Forf. og bans Forgangere Blevet bebreidet Crasmianerne, at bde
tage de nyeve Sprogs Udtale til Maaleftof for den Greffe. Ubtale, og at derfor endeg fleve Graffe BVog:
ftaver ubtales forffjelligt af forffjellige Landed Cradmianere, hoorimoed man i det mindfte Har den Fow-
deel ved at fulge Nygracferne , at AHe udtale Vogftaverne paa een Maade.  Hevimod lader {ig S[ntet
inpvende.  Men nu fpovges: felger Forf. felv Nygreferne, cller giver han o8 iFfe fin egen bdtale fom
en Nugreeff? Allerede 1 det Fovegaaende have vi oftere trufet paa Uosvereensftemmelfe imellem Fovfatte:
rens og MNugrecfernes ldtale; faaleded Fende Npgraferne itfe ben apearprbiffe vi=Cod af v og or, et
Deller udtale be wv fom Fovf. m. m.  9Men for ot gjpve bette end mere indiyfende, vil jeg Her ftille den
af Ferf. § band nyefte Skrift, hans ifjor udfomne EFolegrammatif, angivne Udtale of fleve Bogftaver
ved Siden of Mygrafernes Udtale af famme Vegjtaver , faalebed fom ten laved i en af dbe nyefte Grams
matifer, 1 den of Groeferen Shinad @ Aaret 4829 i Paris ubgivne grammaire élémentaire du
-grec moderne :

L)
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antiveucylinff Ubtale, meget vigtigen bememrber, 7at man iffe ubetinget Fan fifftage den mofovetiffe Puns

ctation et til at beftemme den tidligeve Hebraiffe Ubtale, at de cvientalffe Sprog ligefaa vel fom det
Grejte funne have lide fovftielige Overgange i Vetydningen of deves BVegitaver, at Ubdtalen log fom en
Folge deraf vgfaa Betegnelfen af et Navn 1 et andet Sprog efter famme‘s Natur fet Fan have [lidt nogen
Mobificarivn, at man { Navnene "Edéu,- "Evee, ey o. f. v. vel iEfe af de Hebratffe BVogitavers og
Puntrers frdvanlige Ubdtale vilde fluite tif de Greffe Conjonanterd og Wocalers Ubtale, men {naveve,
naar Noget ffulde voeve, of disfe vilde forFlave hined Wd.”  Hvorfor hav han da iffe felv ta;ret Henfyn

til alle digfe fine Jnbdvendinger , der allevede ene eve tilftvawEEelige til at FulbEafte bet hele %evii#?

D. Grakenlands blomftrende Tid.

XIV) »Plato’s Cynologier i Cratylug: Aqugeno of didotee pirye [p. 404B], uive

of pefye g petovodar, alypdcsy af dryawds [p. 419 CJ, figefom “Towe af elpew [p. 408 B]
€. 82, 2tc Vel. S. 34. — Forf. anfsrer disfe Ctymelogier fom uimodfigelige Vevifer for

?Progr.
at Plato

hav udtalt 5 ligt med e 0g o5 jeg Fan @ Anfovelfen af disfe Ctymologier fom WVevifer iEfe finde Andet end
et npt Vevuisd paa Snconfeqnentsf Smod Cradmiancrne, fom ofteve anfeve Ctymelogier af depne Plates
niffe Dialeg fom Vevifer for deres Udtales Rigtighed, Lemarber Forf. i Revifion S. 82 v. a. (St. meget
vigtigen, at dev i benme Ctymelogiferen iffe er at fsge nogen Tige €pd, men Fun en Lighed, og tieer, at de
i Gratplus fovefommende Etymologier eve faa falffe og fvungne, at man af dem iffe Fan {lutte Ploget med
Henjon il Udtalen.  Det falder Snbver, fom {wfer Cratplus, | Dinene og ev oftere gjentaget of dem,
fom bave fFrevet om denne Platoniffe Dialog, at Socrates opitiller de latterligfte og wimeligite Ctyme:
legier af endeel Ord, for at gisve Nav of Sophifterne, bev befattede fig meget med SprogfarfEning og
ifer vifte deves Spidsfindighed ¢ Ctymologiferen.  Derfor beftaaer Ligheden imellem de Ord, fom afledes
af binanden, tmbertiden blot i et enfelt Vogftav, og med den ftovfte Wilkaarlighed uditoder og tf(fvier Sn=
crates Bogftaver: jo galeve, jo bedre (&. O Andre Stallbaum i Jnbdledn. til denne Dialog vg p. 63
$q.).  Naar altfaa vor Fouf. iffe vil lade gjelde fom Vevifer imod fig Etynclogier {em p. 402 E ITo-
celddra, ws mocidecmor vTw vo 08 T dyusitan lowg eompenelng fvena®) 5 enbdvidere p. 404 C " Hoa —
doaty g, P- 406 C Aiwwrvoog of dioivvoos, o 0udovs wow olvor, p. 407 C’° AGyré of & Feovia

p- 408 B “Epuiie, Eipéuns of eipetr, 412 D Sixouoc of diaide, p. 415 C dedie of deoudy

0g Alay,

ibid. D cgeryy of cepedey, p. 419 B dypuicdeg of 8éw 0g v, — naav han iffe vil lade disfe og flere
lignende gjelde fom Wevifer imod Stacismen, maa ban Detfer iffe Ealde de af ham felv anfuvte] Ctymole-
gier uimodfigelige Bevifer for den NReudilinife Udtale af 7.  Urigtigen anfoves isvrigt of Forf. uijwa s
bed Plate hedder det p. 409 C1 6 pév peie dnd vod paoiodas ey v peine 6pdos ueuxkiuivos.

XYV) "Diogeness Ovdfpil Tm Badetpven, fom nok ei fom i’ dleudrior, mep

y 3 A

i’y

{uatior, hoovi Wittigheden juft beftaaer i Ordenes fulde Lydslighed.” Progr, S, 12, — Dette Uvgument

*)  Forf. fiacr Progr, S, 28, at sumpémec blot gielder om den lange 3-89d af &, fom om det blotte ¢ iffe

ogfaa brugtes il at Letegne den fange J=2d.
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nof, fundet en Stabdfecftelfe af fin Mening i de anforte Grammatifered Ord,  Cudelig maa endnu med
Henjpn til Fovfattevens Paaftund: Pat v fovan en Sonfonant eller i Enden of Ord Iyder fom blot langt
17, tilfsied, at Grammatiferne lave, at Dipbthongen v aldrig findes foran en Cenfonant (oddezore
nere oy 5t (@ Foyyor cvuguroy sipioxerar dmupegouevor, Choerobose. p. 1220, 1267 og 1292
Bekker), og at Diphthongen v aldrig findes i Enden of Ord (ovdémors &y wdler 1efewe 5 Ui 8-
@Poyyos evoicnetat, ibid. p.1193). Om bdette ev rigtigt eller iffe, vedEommer o8 iffe her at underfege;
Fun Uovereensfternmelfen imelfem Fovfatterens Miening og de Grammatifere, fom han idelig anferer fom
Hiemmeldmand fov fine Meninger, ev det mig her, fomn i hele denne Afdeling fornemmelig om at gisve
at paavife. At argumentere, fom Forf. gjor &. 83 med Henfon til det fidfanforte Sted: Choerobe-
fcus’s Ord fones at ftride imed et Sted hod Homer, altfaa maa han Have meent noget Andet emd tet,
ban figer, 0g at gjwve dette Andet til et hiftoriff Beviis for fin Mening, er en wnbderlig Avgumentation.

Cnbdelig figer Forf. Pregr. S. 67 em Diphthongen wv, “at Nygreeferne {ynes ganfle at
feile, naar ve, efter Mincided Mynad’s Vevetning, ved Oplesningen af de Gamle ogfaa udenfor Peefie
oplefe denne Diphtheng til ob,” hoorimed han felv mener, “at denne Diphtheng led ov o fom lange
(aabent) o, umd paafelgende LabialfTutning elfer YV=Cyd, men foran haarde Confonanter fom et .7 —
Gr ov eller of en Cnfeltlyd? Forfl figer felv Fort efter, ot wwv tiltigemed v og ve falbed af Gramma-
tiferne woxdpeovor, ventelig formedelt den paafsfgende vz 0g j=Qd, fom hHindrede Vocalens Have Fovte
toning.”  § fin Grammatif Tever han deg egiaa, at v ev flumt og at altfaa ov udtales fom w; og faas
Tebes Dave vi WValget imellem ov vg o, aof hoilfe Lod ingen fremmer med Nygracfernes Udtale, og fom
bog vel iffe Degge paa eengang funne veere de enefte wgte Greeffe, fom de udgives for.  Det enefte,
ot Grammatiferne fige om Ubdtalen of denne Diphthong , er, jom ovenfor bemarfet, at i den bver af
Vocalerne beves ferftilt , 0g naar Nugreferne udtale begge didfe Wecaler frftilt | een Stavelfe, ba
udbtale de denne Diphthong vvereensftemmende med Grammatiferned NRegler.

Snbden jeg gaaer vver til de forfijellige Tiders Wituesbyrd for og imobd de omtalte Weocalers
og Diphthongers Nogreffe Udtale, maa jeg endnu tif Slutning opfafte et i denne Strid iffe uvigtige
Spergdimaal.  Det er ofte baade af Forf. og Hansg Forgangere Blevet bebreidet Crasmianerne, at bde
tage de npere Sprogs Ubtale til Maaleftof for den Greeffe. Ubtale, og at derfor endog flere Graffe Vog:
ftaver ubtales fovffjelligt of fovftjellige Landes Crasmianere, hvovimed man i det mindfte Har den Fov-
beel ved at felge Nygreferne, at Alle udtale Vegftaverne paa een Maade,  Hevimod lader fig Jntet
tndvende.  Men nu fosrged: folger Forf. felv Npgraferne, cller giver han o8 iFfe fin egen Udtale fom
et Tygreeff ? Allerede  det Fovegaaende have vi oftere truffet paa Usvereensftemmelfe imellem Fovfatte:
rens og Nugreefernes lbdtale; faaleded Fiende MNygraferne itfe den apcerppbiffe vi-LCodb af v og o,
belfer udtale be v fom Forf. m. m.  IMen fov at giore dette end meve indipfende, vil jeg hev fHille bden
af Foef. @ hand nyefte Skift, hand ifjor udbboime Stelegrammatif, angivne Udtale aof flere BVogftavey
ved Siden af Nygreefernes Udtale af famme Vogitaver , faalebes fom den lwved 1 en of dbe npefte Grams
matifer, i ben of Graekeren Sdinad  Aaret 1829 i Pavis ubgivne grammaire élémentaire du
-grec moderne :
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LIpgrebernes Udtale efter Prof. Blochs Lipgreternes Udtale efter Sdhinas.
Stolegrammatik.

Vogftav, Udtale. Neevmere Forklaring.
B bb, v, mebd Laberne {ammenluffede, { se prononce comme .
fom il vort b, udfiges v,
I gb, ikfe faa haordt fom vort WVe- Comme les premiéres lettres du *‘not hier
gyndelfes-&, men fom g i prononcé rapidement.
@ag, nogen. Cr, gyw fom
ag=0, tEfe fom a:go.
E  ecll. o fovt, fom hos o3 i den, bet. Comme ¢ dans vérité (veb ©onizefi$ fom i),
H  elangt,  udtalt nefen {om i, dog e ’ Comme 4.
faa ffarpt, fom vort lange i
Cr. v tin {Ee titn. [Hovad
Pliver der da af Lengden?] : .
fom Bocal p, udtalt i, dulce spirans z Comme y (altfaa ganfte {om 1),
(Quintil.) ligefom i Qatinen
hyems ellev hiems. [Af den-
ne Forflaring bliver vel Dis
T feipelen iffe Elogere end ban
var fer].
fom Confon. forved Stavelfens WVecal (D),
v, Bav Bav) Er. da-vid og i Diphthonger
ne ev, ev, qu [ife.nedent.] , 0.
¢ ph, egentlig = abfpiveret og el Comme pk ou /.
ganfte fom f,
Al fom . Commie ¢ (ved Synizefis fom i).
HT fom g, o er fummt. Comme /v et if.

’

&orf. forfifErer felv Skolegr. &. 8, at den af bam angione Udtale af Vogftaverne er ben, fom endnu
herjter overalt i Grabernes Tale.  Men ba ben nylig anftillee Sammenligning, 1 801’5i;i1bel1'c med
boad ber tibligere er bevettet om oc, v, wv o a., vifer, at fleve Bogftavers Udtale efter Prof. Blod) ikte
ftemmimer overeens med Mygreefernes Udtale efter Schinag, faa maatte man enten antage, at Schinad
ikte Dar udtalt {it Moderdmaal rigtigt, hoilfet (e ev vimeligt, eller at dev i forftielige Egne af Ora-
Eenland berffer en forftjellig Ubdtale af flere Vogftaver og Diphthonger, i huitfet Tilfelde dep da bliver
Gpsrgémaalet, bvilten NpgreefF Udbtale dev er bden vigtige, eller endelig, Hvis MNygraferned tbtale er
overalt ben famme og Sdinag har angiver denne conftante llbta[é, faa maa man vel for Fremtiden ad-
ftille 3 Arter of Udtale, den Crasmifte, den Npgreeft-Reudlinfte og — den BVlochffe.  Hoprvidt didfe
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3 Maader at ubdtale de Guoeffe BWocaler og Diphthonger paa ftemme med de WVidbnesbyrd, fom vi finde
om Ubtalen hog gamle Forfatteve fra forfljellige Tider, vil fees af folgende Afdeling.

II.

? Min Beftewedelfe gaaer allene ud paa at finde, hoad der biftorift Fan bevifes at veere det rigtige
?pg fande; hHoo der vil mede mig paa famme Bei, og bevife, at enfen de af mig anforte Data
" eller andee, fom muligen eve uudgaacde min Opmertfombed, give et antet Refultat, {fal finde
*mig, der ingen videre Jutevesfe har of Sagen, end at bet Migtige bliver beFjendt, vedebon

" il af modtage enhoer Beleevelfe.” -
Prof, Blod) Proge. S. 129,

:iben foregaaende Afdeling eve de flefte Steber hos de fenere Grammatifeve, fom efter
Forfatterend Mening indeholdt NRegler for elfer Oplpsninger om Ubtalen, blevne breftede. De svrige
PBidnesbyrd hos dem vg de wlove Skribenter, ved huilfe Forf. 0g hans Forgengere foge at godtgjsre den
Nogreefle Udtales hoie Alber, ffulle vi nu i denne Afveling fammenitille og prove, faavidt muligt i
dronologiff Orden, og devefter vgfaa paa famme Maade lade fremivade Widnerne imed denme Udtale,
Qeejerne ville da Funne overfee, bvad Hver Tid frembpder af Oplpsninger med Henfyn til Ubtalen,
BoilEet ved Fovfatterens Fremgangdmaabde, at Blande de forfijelligfte Tiders og Steders Widnesbyrd imels
{em byevandre, Bliver umuligt at fee. Qi begpnde med den Dypzantinfte Tid, men forbigaae her,
ligefom 1 det Fovegaaende, aldeled Mofdhopulus, Pleude-Vafiliug, Pleudo-Hevedian, Cuftathins,
Suidag o. . v., ogfaa Hefchiug, overhovedet alle de Fovfattere, Hvis ovthograpbiffe Regler og Pares
chefer aldeles ingen Vgt have for den Tid, om huid Ubdtale der ev Strid, men fom Fun vidne om Ud.
talen paa deres Tid, en Tid, om hilfen ingen &trid fan finde Sted,  AWldve Auctoviteter citere de
itfe for flige Gjenftande.  Dev Gliver da blot tilbage ve forhen ofteve anforte Grammatifere, Choeros
bofcus , Theodofius og Scyoliajterne til Dionyfiug Thrar; og at felv disfe Eun have en meget betinget
Stennne paa Srandien af den Kid, hvid Udtale fal foges, da de, om de iffe eve pngre end bdet 9de
Aarh. , dog vifinof iffe eve fynderlig wldve, ev, fom jeg tvoer, tilftreffeligen beviift ¢ Jndledningen.
Da imibdlertid enfelte Stybfer i de tvende {idffe Funne ffrive fig fra en tidligere Vygantingt Tid, »g Choes
robofcus bog iEfe aldeles fiFfert hovev til det 10de Aarh. , ville vi Der tage dem med fom Widnesbyrd for
ben Vyzantinffe Tid (boy iffe denne Tids forfte Aarhundreder) indtil det 9de eller 410be Aarhunbdrebde,

D 3 vet @hift of Choerobofcus (imellem 8de og 10ve Aarh.), fom Foef. hav bennttet,
neinlig be Detydelige Vrudftptfer af hang Commentar til Theobefius’s Canones, hvilfe Veffer har uds
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givet, finbes fun fiFEre Wibnesbyrd for Cydslighed imellem er 0g & o imellem e og ¢ paa hans
Zid, Gt Sted hos denne Grammatifer, hvorpaa Forf. Progr. S. 85 beraaber fig, for at bevife J:Cys
ber af 5, nemlig p. 1188: istéor Gve w0 Kopne t0 ém afins xave vy avadoyiev wiy ‘Elly-
vy 0% Svvarar yodgecde S tov § dAla Suk Tob 7' oPdémote o yeww) Sik Tod To§
xhwvoudvy apoevinot Egev v <f mepalyyovey o T, oior Aayyvog, Afyros, Adgyvos,| wévyrog,
tasgrog — , ev intet fiEEert Bidnesbyrd , da ber figted til den Wysantinffe Hoftitel Comes, et Las
tinft Ovd, fom vivkelig i Latinen i Declinationen havde i, Hoorfor ogfaa Ch. udtryelig om|dette La-
tinfte Oud bemarfer, at det efter Graeff Analogie iffe i Declinaticnen Fan faae ¢, bda ingen Greffe
Mafeuling, fom i Genitiv have og, faae ¢ i penultima. Ligefaa ujitfre ere adffillige anbdee lignende
Steber, fom bift 0g her findes i famme Skrift, og hoilfe Forf. iffe har anfort. Cn anden @ag er det
med den nylig udgione Epitome Choerobosci de orthographia, Gosrom vi have talt &. 45.

D Af det, fom under Theodofins’s Navn er udgivet of Gottling, vebfommej 08, efter
hoad dev er oplyt i Jndledningen, ber i det Doiefte Fun den fovfte Deel indtil p. 60, i f)v:iIFen Deel
bog Etymologicum magnum findes citeret. S de forftjellige Scholier til Dionpfius, hooraf denne
forjte Deel beftaaer, findes hit og her Vttvinger, fom vife, at & paa Forfatternes Jd har Gavt en en:
Felt til I graendfende Qpd; desubden omtales paa eet Sted ae fom en Diphthong , dev iffe fan henfored
til negen af de 3 beftemte Diphtheng=Klasfer. SEisndt det ev vimeligt, at paa den Tid, datte Stykle
ffviver fig fra, allerede G-Cpden af e var herffende, Fan denne Lyd dog iffe bevifes hevaf eII‘L' af neget
Cted { denme forfte Deel af Theodofius. . Forf. anfever vigtignof endnu Progr. S. 25 form | Vevtis for
efyden af e Theodos. gramm. p, 69 (ffal vave p. 59), lin. 7: Eipgear 88 7o é).JysTov amno
toi af al (hvorgaa der hos Grammatiferen folger te of Forf. udeladte Ord: nei fmaureiy dmragiove
Toby TedwyuoTag), vg wmener, at det ingen Mening gav, naar « e var Bleven udtalt foim e; men
bavbe Dan iffe veevet faa forbippet vaa at opfpere Vevifer for fin Mening , faa vilde ben Qm([’ocnbigf)cb ’
at i begge Haandffrifter (hvovaf det ene ev en Copie af det ander) flacer «f, «f, ot dmo Tod o «f
xai dmeuveiy mangler Sammenhang, og at deme Devivation rober en paafaldende Uvidenhed hos en
Grammatifer og ftrider ganffe tmod den almindelige Qerinan’un,‘bcr ligger faa ner — : alt bette, figer
jeg, vilde have bragt bam til ben Formedning, at Stedet ev corvupt og fom faadant iEfe Ean|Bevife Fo-
get.  Grammatiferne Fende nemlig alveles Jntet il en Devivation af «f, «f, men aflede Oret fwdvan:
lig of &, & Adyar (&. B1. A. Schol. Aristoph. Av. 217, Suidas v. fepoc, Schol.| Crugq. og
Porphyr. ad Horat. Od. I. 33. 2, forubden be frar nedenfor citt. @teder) eller of ev Adya. Saa-
lebes Etymol. magn. p. 326. 48: eipyrow 88 aape w0 £ ¥ Ayar & coiy vdgoig, 3 damd Tov
0 Aéyay 80 avrov tod Jgfwov Tovs xavoiyousvove; og ijer Schol. Dionys. p. 750, idet be
commentere over de famme Ord of Dionyfiud Thrar, ” T 82 Heyein liyvoids,” Doortil tet Theobes
fianfle Scolion veferever fig: fleysia, oiovel fleeir, Tov 7 dlPoufrov, wape to Flegir wor
TetelaveyuoTes g evleysia, mugd TO v Aéyew Tor dmofioicarte, og berpaa en anden Scholiaft p.
{. ©ibe: 'Eleyeior dotiv eldog pérpov — mage o Eleyog’ vovto malty wage To § Adjew, bderef:

ter famme Ovd om dlesior, fom den forvige, og endelig 7 evdoysior, mwpa w0 &0 Adye Tor dmo-
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Procarra: jfr. Procli Chrestom. Hos %})orius' p- 319 Bekker, Diomedes p. 482 Putsch. og
Marius Victorinus ibid. p. 2558.  Cejte man nu hog Theodos. dno 7ot § & zai dmaureir, da

vifde man befrie ham fra en Uvidenhedsfeil, dev tilhover Afffriveren, men da vilde dev blive lige [idt

Sammenheng imellem & 2 0§ zal dmouveir. Forlavingen hed Grammatiferne fra famme Skole vifer,

boad der ffal feefes hod Theodof., nemlig: dmo vod &0 Adyew xei fmouveiy. Om be anbdre Deriva:

tioner eve Dovtfalbne elfer ubefadte af Grammatiferen felv, Ean ife vided og er 08 Tigegpidigh her,  Alle

be Vevifer , fom aof Forf. paa mange Steder | hans Program eve tagne of de orthograpbifte Regler

i be svrige Dele of Theodofiud, ifer of Styffet p. 61—80, ere of aldeles uvedfommende, da disfe

Stpter, efter hoad dev e oplyft i Indledbningen, iffe eve af de jarmme Forfattere fem be foregaaende

Stykfer, men fandiynligeiis af Theodbovus Prodromus eller en anben ligefoa fildig Grammatiker,

III) S be af Wekker udgivne Scholier til Dionyfins Thray findes de famme Vemark:
nutger om & og e« form i de Theodofianffe Scholier til famme Dionpf.  Desuden finded dev i et Scolion
(p. 740), ber viftuoE hover til de yngfte { Samlingen, en Vttving, der fynes at tyde hen til Lodslighed
unellem v &g oe; Forf. hav iffe bevaalt fig paa dette Sted , dev heller (Ffe paa negen Maade Fan vidne
om J:Lyden af v g or. Ut de mange andre Steber af disfe Scholier, fom anfoves of Forf., iffe Des
ftyrfe, men fnavere for en floy Deel eve BVidnesbmd imod flere Punkter af den Reuchlinjfe Udtale, hav '
feg viift { den anbden Afdeling. A
B. Romerft Tid 330 ¢. Ch. — 146 . Ch.

IV) ”$Hos Theon figes maic ovoa at Iybe fom aecovoe” (Progr. &, 138). — Naar
efter Ch. Nhetoven Theon hav Tevet, devom mangle vi aldefes Eftervetninger.  Lffovius fetter Ham A,
315 ¢. €h. §. Under denme Theons Navn Dhave vi et rhetoviff Vearf mpoyvurdopaze , i huilfet bet
¢. 4 p. 4187 Walz. hedber: ‘Aoagf 8¢ vy spupvelav motel xai 5 Aeyoudvy dugiBoric moos Tior
BradexTingdy, Tap THY xowyy Tov Adiugirov TE el Sijonuévov, wg &y T¢ avlyToic mEsovow
Squocie dotew’ & pev yap <l doti w0 vy & xal adwlperov, adlyrols fovw mecovca dnpocie,
szepor 08 To Sujoquévoy, addytols maic ovoe fotw Syumocie. HHVIS det havde fin fuldfomne Rig
tighed med tette Sted, faa vilde bdet afgive et Widnesbyrd for, at we paa den Tid, Iheon Tevede, Iod,
vel iffe fom e, men {om e, ligefomn hos Nugreferne.  IMen det ev boift befynderligt, at Fouf. bev og
i jin evifion &. 9 har beraabt {ig paa dette Sted, uden ved et enefte Ovd at antyde, at der ev pitvet
Toivl om detd Nigtighed , fFiondt allevede Jch. Chek har vitft dette Bidnesbyrds Ugpldighed med faa
fteerfe Grunde, at endog Liffovius (S, 35), fom dog ellers iffe er faa npiefeente, iffe hav anfeet Ste-
det for fiffert nok til at gjelde fom Weviis for «’s Udtale fotn & Allerede den Omftoendighed , at NRbee
toven i alfe de Crempler paa Amphibolie, han anferer, tager Henfyn til {Friftlige, iFfe munbdtlige Ud
fagn, at en faaban Amphibolie i SEvift itfe Funde opftaae uden ved en orthographiff Feil, hHvovom ban
flet iffe toler, ot Cremplet mais odow ingen fynderlig Mening giver, ifer naor man fammenholder
det tued hvad han felv fivar foran figer om de forfFellige Berpbninger of maic *), endelig at Rbetoven
Tae W, ‘Oudvopa 8¢ farwv, dv Quv udy xad 6'140,4(1 70 adro, £regoy 92 ro TRMAIYOpEVOY UTIO

745 Quvis® oloy mais' oymalves yae %ol 7oy vioy %) 19y % FAmiay maida xad TOY JovAov.
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blot omtaler Abdffillelfe og Forbindelje, iffe Fovifiellighed i Bogftaver, maaite hos en ctitqﬂf Forffer
have vaft Tvivl.  Men dev eve {iffrere Grunde for, ot Stedet er forfalffet.  CEremplet felv qar gangfe
t Dialettiternes Skole fra de wldre Stoifered Tid af, men ingenfteds finder man det fremfat, fom
Dev; berimod hos Diogenes Qaevtius i Jeno’s Levnet VIL 62 Iyder det faaledes: AupiPolin 8¢ don
Léfig 8b0 § xal mhelove mpdypate onuuivovoe hextiamg il wvpiwg xel et T adto idog,
wa8 aue vo mhslove édiSucder (al. &difuctw) xara wavryy Ty LéSw, olov Avlyceis
aéncoxe dplovvrar yag O eadeis vo wév vowovvow, Olzie tpis mémtoxe, To 0% TOLOTTOY ,
Ao mémTone; of neften med de famme Ord hos Suidag u. O. Avdyrpis wéarazer, 0§ augi-
Borie. ©tulde man enbda tvivle, da bebage man at efterflaae Capitlet om amphibolia I)PS Qvinti:
Ttann, og man vil finde en Overfettelfe af dette Crempel , faaledes {om det fuldftendigt er B[eq‘et fremjat
of Dialettiferne og NRbetoverne. Det hetder nemlig hos ham VIL 9. 4: Alterum est, in| quo alia
integro verbo significatio est, alia diviso, ut ingenua et armamentum et CMinum,
inepta: sane cavillationis, ex qua tamen Grieci controversias ducunt: unde gvlyzois illa
vulgata; quam quaritar, utrum aula, quee ter ceciderit, an tibicina, si ceciderit, de-
beat publicari. Ubden af vivl har da Stedet hos Theon oprindelig (ydt faaledes: avlyzeic
mecovoa dnuocie éovw & wiv yao i dove 0 VP & zai adwlpevov, wvliyTgi¢ foTw
mscovoa Oypmocia, fvegoy OF <o dugyuévov, «vly toic mesoiow fctw dpuocia
Coveuptionen bav fin Oprindelfe fra en Afffrivers Subtilitet paa de Tider, da man vgjaa i Jj?anbﬁrifter
fovverlede de ligelydende Vogilaver. Jeg finder det iffe overflodigt at tilfeie, at man Fun Hav meget
faa Haandffeifier of Theon, og at de 2 elfer 8, fom Hidtil eve Genyttebe, eve fra det 14de og g 50e Aarh.

V) Soem Veviis for S-Qpden af Eta anfaves Progr. S. 84 f.: “Juftinus Navtyr
forblaver yototiavol ved yoyorotazor paa Grund af at Xpweros var eenslpdende med yonctos, ©4
Clemens Alepandrinus Stromat. I p. 268, af of els Xpiotdy semorevacree eve og Faldes
qonotoi, ligefemt of cogor af dered cogie; jfr. Lactant. de vera sap. 4, 7 og Tertullian, in
apolog. adv. gent. p. 361.” — Give disje Steder det {ittre Veviis for J-Cyden af Eta (imellem det
20t 0g 4de Aarh.), fom Forf. efter Wetftein og Liffovius tvoer af finde i bem? Stulde de ‘iEEe fnareve
indeholde et Weviis imod, end for JVpden? TJuftinus Miartyr figer Apolog. pro Cln{istian. II
p. 54 sq. ed. Colon. 1686: "Oyduaros uév ovy mpoowwvule ovre dyador obte zomé%' ngiveras
GVEY TP VTOMTTOVGRY TG OrOUeTL TEUSEoy' dmel, 060v T &% TOU AaTHy0QoVUiYOV JuUdY GVo-
HETOS, JONCTOTATOL VTEYYOUEY. — %UL YRO TOVS xatyyopovuivove 8§ dudy mdvioy #gly Eley-
1OTren 0% Tipwgsite 9 fudy 8 vo ovoue g Pleyyor laufdvers, xaimep Goov ye $x' Tob Owd-
peTog, TOVS xaTyyoQovrtas uddlov zolalew Ogelleto’ yolsTiavol yap elver xatyyopovuede, To
82 yonorov miceicOor ov Sinawov. At hev alluderes tif en Lighed imellem yototiavis of gororde,
intremmes , men boor figes der, at bdisfe Ord eve eenslpdende? — Hos Clemens Alepandrinus
ftaaer p. 366 ed. Colon.: fizixa of sl Ty Xoiworor memiorevnotes, yoiorol ¢ &lpe xai Aé-
yortan, e¢ of v ovtr Pacilinor Pocidel memelyudvor. ¢ yiw of copoi cogiw sloi ool uel
of véuuor voup ropuor, otcws of Xpiorg facilel Buciles xai of Xoiotov Xpioviavol. 3
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de flefte anbre Ubgaver (vgfaa i Klel’s Vol. II p. 133) ftaaer yoyoroi: efter huilfen Auctovitet? Mon
med Det? Men felv om Lefemaaden yogoros ev cuitiff fiffer og pasfer il det Dvvige af Stebets” Jnv-
hold (hvilfet den neppe gisr), faa er dog dette faavelfom det cvenfor anfevte Sted of Juftinug altfor
utpdelige , tif berpaa at grunde noget Beviis for et BVogftavs Beftemte Udtale, Men iftedetfor at anvende
anbre tydeligere Steber af beflaegtet Jndhoeld til FovElaving af disfe tvende Kivfefredres utydeligt udtryFee
Mening , bar Forf. valgt den modfatte Fremgangdmaade, og givet Citaterne af de 2 andre KivFefebdre
jom Kilgift, fom om de iffe indeboldt Andet, end hoad der figes af te Greffe KivFefodre, uagtet Ca:
ctantiug og endimu meve Tevtullian give Noglen til Alfufionen hos Juftinus,  Lactantius figer nemlig
1. c.: Jesus guippe inter homines nominatur. Nam Clristus non proprinm nomen est,
sed nuncupatio potestatis et regni; sic enim Iudwi reges suos appellabant. Sed expo-
nenda hujus nominis ratio est propter ignorantium errorem, qui eum émmutate littera
Xopnotor solent dicere. — Quoniam Grweci veteres yoleodws dicebant ungi, quod nunc
alelpeadar, sicut indicat Homericus versus ille: Advods 2 Sudar Lovsar uai yoicar dlaie,
ob hanc rationem nos eaum Christum nuncupamus, id est, unetum. Og Tertullian Apo-
logeticus adv. gentes p. 4 sq. ed. Paris. 1675 (Forf. citever p. 361, Liffoviug p. 631: efter hoil-
Fen Ubg. efler om efter nogen bg., vide$ iffg): Christianus, quantum interpretatio est, de
unctione deducitar: sed et quum perperam Christianus pronuntiatur « vobis (nam nec no-
minis est notitia penes vos), de suavitate et benignitate compositum est. Her figted altfaa
tydelig til en fal{t Udtale of Ordet Christianus hos Hedningerne, fordi disfe iffe Ejendte dette Ovds
egentlige Betpbning, ved huilfen falfte Udtale det Fom til af Iyde fom et Devivatum aof yoyoris: og
til denne urigtige Udtale hod Hebdningerne alludever da Juftinus og maaftee ogfaa Clemens, hvis yoyoros
et fra hans Haand , og benytte den fom et Slagd Argument imod Hedningerne. Dette Sted hos Tov:
tullian er ba, ligefom Stedet hos Lactantius, fnaveve et Veviid imed end for Jtacismen,  Jmidlertid
veed Forf. Naad, ja feer i dette Sted “JIntet, uben en fulbfommen Jtacismus” og figer i benne Anleds
ning i fin Revifion &. 322 f.: "Dafi bad perperam pronuntiatur hier nicht von einer falfdhen Wert:
eder Gofalausfprache, fondern von einem falfden Gebranch des Wortd ju vevfrehen fey, eben ald
wenn wir fagen wollten: ””der Name wird von Cudy falfdhlich ausgefprodyen (genannt, gefproden, ge:
braud)t)””, evbellt aus dem nachfolgenden nam nec nominis est notitia penes vos.”  Wetpder det
Qatinffe pronuntiare elfer endog det Tydffe aus{prechen nogenfinde blot: at brnge, og indeholder
iffe juit Swatningen nam etc. Grunbden il den falffe Udtale, den, at de iffe Fiendte den vigtige
Betpdning, hvovfor ban oglaa angiver den med Kilfsielfe af , hvad Ordet maatte betyde efter den falfte
Ubtale.  En falff Brug gjerde fo Hedningerne aldeles iffe of Ovdet Christianus, ved at tillegge
Chrifti Kilhangere dette Navn, Wil man faaledes give Ord en ubprt BVetpdning, faa Fan man gjore
Hoidt til Sort, og Sert il Hoidt.

V1) 7Den Syrifte Overfattelfe af det LT, T giver i Navnie e ved det Syriffe e, a0
ved 1, ligeledes byppig 7 ved i, det Koptiffe Alphabet ere WVogftaverned Navne Hidda, Vidda,
Zida, Thida aabenbart opftaaede af det Graffe” (dfte Vel. &. 151 Progr. S. 12 o4 34). — Hvad

13*)
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ben Syriffe Overfettelfe af det . . angaaer, da foetter iffoviug dette BWidnesbyrd allerede Xq'r 30 efter
Ch., en Paaftand, hoorever Theologerne viftnok ville fevundre fig meget.  Fovf. angiver i fine fenere
Strifter iffe dette Widnesbyrds Alder, men fones 1 fin Nevifion S. 149 at Henfove det til det andet Aarh.
efter €. . At denne Overf. allerede ffriver fig fra det 2det Aarh. , faber fig vel neppe godtgjsres dogpaa
eet ellev et Par hundrede Aar Fommer bet iEfe an; viftnof or den gammmel. . Hevom ville vi {EEe fvide,
men devimed gisve spmerffom paa, at hvis dev end iffe [od fig fige Andet imobd dette SBibneﬁBt)be , Bunde
dog berimed inbvended det famme, fom Fovf. MNevifion &S, 227 . givr gjeldende imed de af SepfFarth
fra ovientalffe Overottelfer of BVibelen hentede Vevifer for en antiveuchlinff Ubdtale, nemlig, a§ de frams
mede @prog ofte maae Detjene {ig af en approvimerende Betegnelfe for de Graffe b, att aubre gamle
Sprog den nervarende Bogtavudtale ibfe Fan bevifes at vere den gamfe m. m., hoovefter han med Fous
undring ubraaber: “Und denned) tragen wiv Fein Vedenken, die Griedhijhe Ausfprache nach ber Rémiz
fchen, Syrifchen, Avmenifdhen u. a. beftimmen oder evichtigen zu wollen!”  Alligevel gisv han baade
i fin Nevifion og i fine fz«[genbé Efrifter det famme, fom han dadler bos fine Modftandere, og?bet, uags
tet de af bam angivne Syviffe Vocalbetegnelfer eve faa langt fra at veeve conftante, at dev vel findes lige-
faa mange LVevijer for den modfatte PMening t det Syviffe Teftament, ligefom ogfaa med Henfop til andre
DOele af Ubdtalen den Eypriffe Vetegnelfe e veent imod NReudhlinianerne. Dog Ddette e iEfe nof(;I felv om
ben Syriffe Vocalifation ¢ Greejte Navne var conftant og man var enig (fom man iffe er) om de Syrijke
Vocalers og Diphthongers potestas, vilde Vevifet dog veere aldeles intetfigende. Seg tov vel, uden at
trede Fovf. for ner, antage, at han iffe felv e Gejendt med det Syriffe Sprog; han, ligefpavel fom
iffoviug, bar anfort dette Beviis efter Crasmus Shmidts vg Wetfteins Auctovitet, og begge ﬁarc blevne
forforte af bisfe ucritiffe vg i benne @ag entenn ufpndige ellev uredelige, Fovgengere.  Det evl DeEjendt,
at det Svriffe, ligefom de anbre Semitijfe Sprog, i weldve Tider (medens det var levende) {Ee havde
anden Wocalbetegnelfe uden de quiefcible WVogftaver ; de Fovte Vocaler betegnedes flet iffe. Siden brugtes
et enefte diacrittff Punft af meget udftrabt BVetpdning, Sorftjellige devfra eve Vocaltegnend, og disfe
ere opfundne i en langt feneve Tid, da Sproget uddode. De Wocaltegn, fom findes i vore fedvan:
lige Ubdgaver af det Syriffe Teft., og hoovefter Wetftein 0g Anbdre have villet bejtemme den gamle Greafte
Ubtale, eve cpfundne { Slutningen of det 8de Aarh. of Theophilus fra Coesfa ( 791), og farft brugte
af ham i hans Syriffe Overfattelfe af Homers Jliade, fiden optagne af de Syriffe Chriftne p,!aa Nefte-
vianerne nev.  De af Theophilus brugte Tegn eve felve de Greefte Wocaler «, &, 7, o, 08 Diphth. ov,
der fenere, uvift naar, bleve optagne i den Syriffe WVibeloverfwttelfe (&, Assemanni bibliothe¢a orien-
talis Vol. I p. 64). Gorudfat altfaa, at disfe BVecalers Betndning ev aldeles {iEfer, da lwre vi ved dém
at Fjende, Dhrovledes de Syriffe Chriftne efter det 9de Aavh. udtalte de i det Syviffe Jeft. foreﬂ:mmenbe,
ofte meget ombannede Greeffe Ord, men vi lwre derfor iffe endnu at Eende , hoorledes disfe Ord ubdtaltes
af Sprevne, imedens Sproges levede, og allermindE, hvorlebes disfe Ord Isde hos Greeferne i ben bedjte
Qid eller endbeg © de ferfte Aarbundreder efter €h.  Man hav endnu en anden Avt of S’Socar1 eght i Det
Soriffe, beftaaende af Punkter, dev dog er mindre brugt; nen man veebﬁf)verfcn beftemnt, naav Jiﬁfe Tegn
eve opfundne, eller naar de fovit eve bevne anvendte i Vibeloverfwttelfen. Cfter en utydeliy Cftevretning
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bos Asfemannug (bibl. orient. I p. 478) antage Flere, at Jacob, Biffop @ Chesfa (L 708 el. 710)
er Qpﬁ'nbevc'n af didfe Puntters Andre mene med figefaa megen NRimelighed, at de Tegn, Jaceb fra
Eoesfa figes at have opfunbdet, eve diacitiffe Tegn. Meve Devom finbed i Uhlemaind oy Hoffimanns
@yriffe Grammatifer. — Liebhaberne af BVevifer, hentede fra cvientalffe Kilder, vil jeg tiene ved at gjeve
pem opmecEiomme paa en hidtil, faavidt jeg veed, iFfe benyttet Qilde, den Chaldaifte Pavapbrafe af det
®. Keft., hoovi ber finded en ftor Mangde Greeffe Ord.  Derme Overfucttelfe Fan baabde give Reudhlinia-
nevne og Cragmianerne vigt Udbytte, og den hav nof faa negen Gyldighed fom den Syvifte Overfwitelfe
af bet M. X Og byilfet Ubbptte vilde itfe Talmud give, naar — Bocaltegnene, fom den mu ev blvttet fov,
Bleve fatte til. Greeffe Ord finded dev nof af i den. — Hvad det Koptijfe Alphabet angaaer, da bevife Nav-
nene Hidda, Vidda, Zida, Thida omtrent ligefaa meget for Stacismen, fom bde Hebraiffe TNavne
Beth, Cheth, Tet for Ctacidmen, b, e. — Jntet. Som beFjendt bruge de Koptiffe Chriftue famtlige
bet Greeffe Alphabets Wogftavtegn ¢ Forbindelfe med nogle faa fra andbre Folk laante Tegn. Selve Voge
ftavernes Naone udtaled for en Deel fom hos Nygraferne, men for en Deel ogfaa afvigende derfra (be
Koptife Vogftavers Navie finded foran Lindbevgs Hebr. Haand=Lericon). Naav optoge de Koptiffe
Chrijtne de Greeffe BVogitaver? Fra hrad Tid fFrive fig didfe Koptiffe Vogftavnavne ? Kunne de, om de
end eve gamfe fom Egyptiffe (hvilfet de neppe eve), derfor gelde jom almindelige t Oldtiden? Derfomn
en Crasmianer vilde anfere Suvenals (Sat. XIV. 209): Hoc discunt omnes. ante alpha et beta
puelle,, og Martials (Epigr. V. 26. 4.‘): Dicas licebit deta me togatorum, vg bevaf vilde {lutte,
at det Greeffe Vogitavnavn Pize hav Iybet WDeta iffe, fom nu, Vide eller Vita, eller ar fer=Db, y=e,
ba vilde Neudhlinianerne oplofte et flovt Skrig herimod.  En NRomers Auctovitet tov iffe gjelde, naav den
et imob Neudhlinianevne: “det Funde jo veeve, at Nomerne have udtalt b jom v og e fom 7. Devimod
pet Koptiffe Vidda ffal vife den wgte Helleniffe Udtale af Logftavnavnet Sz vg vel ogfaa af Vogftaverne
Bog n! Wefpnderligh er det tmorigt, at RNeuchlintanerne eve blevne ftanende ved det Koptiffe Alphabet vg
iffe bave beraabt fig paa Koptiff- Grafle Ord, fFiandt en meget betpdelig Mengbe Ord 1 de Koptifte
Ghriftnes Vibel vg liturgiffe Vuger ev of Greeff Oprindelfe.

VII) 7ekjendt er den Qighed af Navnet mowgzizoi med IMvduzol (piitiki elfer fammentr.
pitifi med Pithiki), fom efter Dio Casfins’s Veretning (LXIIL. 18) Foftede de tvende Sulpicier, der
forte det forfte Tilnavn, Livet, fordi e derved fynted at formafte fig Noget imed Neve’s pythiffe Seive
o. f. v.” Progr. S. 53, bor dette anfores fom Veviis for at or hav Iydt fom v b, e, fom i jfr. S. 12
og 34, boor Diphthongerned enkelte Cpd og Ctad J-Cpd Levifes af bette Sted, — Hod Div Cadfiug
(fobt @ Dithynien, tilbragte en ftor Deel af fit Liv i Rom, fFrev efter 229 e. €h.) flacer itfe et Ord
berom, men Felgende: ‘O Hlog @lhe te morda xer Sewe sippdoato, el Sovinix ov Kapeoivor
rdpa 1Y mewiTEY peTe 100 vidog daéateiver, Synakicas opicw, ove ITvS 1% ol éx.wpoyovar dmuxa-
lovuevot, ovx Emelcarto TO QOGN TOT FyovTes, wllis Tas vot Népwrog vixas tag Mv & ixcg
g Tijg opwrvuiag fodfovy.  Forf. hav ligefom Ciffovius fadet fig fovfore of Wetjtein, fom Hav {emplet
pette Sted til Vevitid for Jtacidmen ved fin albeled ugrundede og uvimelige Conjectur mowyrient, Tigefom
Cipjiug tidligeve havde conjiceret morrixol.  Beb {lig vilkaarlig Fremgangdmaade for at cvobre ct Beviig
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bar dbog LWetftein iffe engang fuldbFemmen opnaaet fin Henjigt, da 7 efter den NReudlinffe Ubtale Iyder
forfHelligt fra 9.  Kout fagt, hele Bevifet ev falft, fom allerebe Matthia Har paapeget, og Fotf. har ba
ogfaa endelig i fit fidite SErift imed Matthia (2te BVel. S. 27) indbremmet: at dette Avgument formebdelft
vet Tvivlfomme i Cefemaaden (o Conjectuven) e giver fuld hiftoviff Sifferhed”. 1f

VIII) ”Plutavch [fra Boeotien, levede i Slut. aof 1ite og Veg. of 2bet Aarh.] iBemmrEcr
Sympos. IX. 3, at QBocalerne bruge et efterfolgende v fom medlpdende (cvugmrovrre yodrrar) d. e
fom v eller £ Progr. S. 195 jfr. Revifion S. 8, 4fte Vel, S. 158, — I Plutard)s Sympos. 1X. 2.2
opfajtes det @porgdmaal, hoovfor Alpba er det fovite af dlle Bogitaver, og dertil angiver en Grammas
tifer folgende Grund, dev lavtes § Skolerne (v vaic oyolaic leyoudryy): Ta péy yap govierte T¢
SuatotdTe Loyp mpwTeEvay TV apEray xel TuIQorey dr 88 T0UTOIS TOY iy uarBY OYTOY, TGP
88 Boayéor, wir &dupotipay nwi Supoovar deyoudver, tavt sxotws Tf dvpdus Swepipey’ atTy
3¢ zovtwy (viy duypdrvaw) mdhy fysuovizerdtyy Eew tafw o mpotdrrecdur Ty alkwy Svoir,
Trotdreoda 0 puyderépe meguudg, oidy doti TO EApar Tovel yap ovTe To¥ iGTe Osutegoy|ovTe TOD
v cartopevoy i0éler duoloyely, ovdi 6uomadeiy, wore cvdhiafyy play 85 augoiy iywe’m‘)m,
allwomep dyavantoty wai amonydcy Wdlay dpyyy Tyveiv del nelvew 08 omotdprp Bovder jgowmmé-

~ ~ ~ \ A 3 ’ ~ ~
pevoy GxokovGovyTi Hai COUPOYOTYTL yoRodtar zal cvilafas Ovoudteoy woLy, WoTEG TOD

avoLor xal t00 «? Lelw, %ol to0 Alavcos 2t w0t wideicd @t xal pvoloy ehlwr  Jeg ov
afdeles enig med Matthia (Jahnsg Jabhrb, X1IL. 4 S. 381), at hele Sammenhengen vifer, at svugpo-
voty itfe har famime Betydning fom =6 cvuguror en Confonant, men fom drodovdsiv, ouoloysir,
opomadsiv, fom novmere fovklaves ved woce cvllafyy plav & cugoiv yeréoOar, ovilefus Groudrwy
woweiv, altfaa at bev betegnes, at ¢ og v fmelte og Ipde fammen til cen Stavelfe med et fovan fat Alpba,
i Modfetning til Gyaveutovy xei dmomydoy idluv doyyy Tyvely del, Hoilfet figes om Alpba, {ber aldrig
fovener fig og (hder farmmen i cen Stavelfe med en fovan det flaaende LVocal, men fsger fin eg&?n Beghyn:
delfe, banmer fely Begyndelfen til en ny Stavelfe f. Cr. o, povayue. BVar Forfatterend Fovlaving
of Stebet vigtig, bda fulgte af famme Sted ogfaa, at Jota var en Confogant, en Jing, der éer ligefaa
ubstt og ftridende imod Alt, hvad der ev of cverleveret af Grammatiferne, fom at v ev en Confonant, g
man fif da det fFionnefte WVeviis for den allerbredefte Crasmiffe Lbtale af e, fom a-j: et BVevild, bHvore
med Forf, vel iffe fan veve tient, men fom han dog maa lade gjelde, naar han vil, at bet andet fFal
gfelbe.

IX) » Qointilian [omte. A, 100 e. €h.] figer Instit. orat. L. 4. 8.: In Here ("Hyy)
neque e plane neque 7 auditur” 1jte Bel. &.150; jfv. Nevifion S. 19 og 179, Nadytrage S. 63. —
Tl bette Beviis fynes Forf. felv at vere Ophavsmand,  Hois nu dette BVidnesbyrd var vigtigt, bevifte
vet viftnoE iffe Noget for E:-Loden af g, men ligefaa Tidt for J-Cpden. Dog — Forfatteren hav hev
taget Hoiligen feil.  S>08 Ovintilian og de Lafinffe Grammatifere, fom anfore dette Erempel, |er nemlig
iffe Tale om den Greffe Gudinde Here elfer Hera (Jvi hos Nygr.) , men — om det QatinLe Abdvers
bium here cfler heri igaar! }

X. a) 7H08 Cicero figes bini at Iyde fom Birei” Progr. S. 138, — Dette figer Ticers
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juit (Efe udbtvpEfelig; hans Ovd ere i Vrevet til Pectus om uanjtandige UdtryE (Ep. ad fam. IX, 22):
Quum loquimur Zerni , nihil flagitii dicimus, at quum dini, obscoenum est. Gracis qui-
dem, inquies. Nihil est ergo in verbo, quoniam et ego Grace scio et tamen tibi dico
bini , idque tu facis, quasi ego Grace, non Latine dixerim. Upaatvivlelig har Cicero her
figtet til Det Graffe objcoene Ord Buwved, men devaf falger iEfe, at dette Sied Ean gjelde for et (iffert BVes
viig paa, at Romerne paa Cicers’s Tid have udtalt det Groeffe e fom 1, og endbnu mindre, at det bhar
veevet den almindelige gamle Udtale of denne Diphthong,  For det fovile ev det et ftort Spurgdmaal, om
Enbeljen i Nominativ plar. of Ovdene af 2ben Declination paa Cicere’s id blot ld fom ef langt i,
elfer havde en derfra noget forffjellig €od; ja vi vide iffe engang, om Cicers Hav ffrevet i i denne Ca:
fus, eller ei, bvilfen Sfrivemaade hans Samtidige Nigidius Figulus opftiller fom nedvendig jujt i
penne Cajus (Gell. XL 25). I Haandffrifterne ev denne Skrivemaade vel fov det mefte bleven for:
troengt af de feneve Afffrivere, men finded dog hyppigen 1 be wldfte og Bedfte Haandffvifter af BVarro de
lingua Latina.  Huorleded denne Cicero’s Seonaldvende felv hav ffrevet og maaffee ubdtalt Cnbelfen af
nom. pl. of 2ben Declination, Fan blandt Andet feed af folgende Sted de L. L. p. 515 Spengel :
Item negant esse analogias, quod alii dicunt eupressus, alii cupressei; item de ficis,
platanis et plerisque arboribus, de quibus alii extremum us alii ¢ faciunt, Id est falsum ;
nam debent dici E et I: jfr. Spengel preef. p. Lxtv sq., Mueller pref. p. xxxvi. et or
faaledes bsift toivljomt, om iffe Cicero’s Tivsalder vg Cicere felv Har ffrevet binei, ternei, ja endog
udtalt dette ei forffjelligt fra det lange i.  9Men felv om bini of Cicere ev bleven ffrevet med Cnbdeljen
i, og benne Cndelfe er bleven udtalt fom et langt i, var Ligheden af bette Ord med det Grwffe Buvei
bog hos bem, fom gi€ paa Jagt efter Obfeoeniteter, ftor nof, endog vm Endelfen af begge Ord iEfe Ipd
ganffe eend; ogfaa i abffillige andve Ord, fom Cicere anfover og fammenfigner i famme Brev, findes
iffe fuldEormmen Lybslighed, og fFulde Cicero ganffe have tilfredsitillet Reudylinianerne, aatte han vel
iftedetfor bind have anfert wing, da dog felv Fouf. tilftacer, Hvad sgfaa fleve /@teber hos de Gamle bes
Brefte (f. Cr. Quindl. I. 7. 7, XIIL. 10. 32), at bet Qatinffe b hav havt en fra det Nygreffe § fors
fEiellig Cyd. _
X. b) ”icero’s Bevetning, at Kawvvéus Flang fom cav (cave) ne eas, Cic. de di-
vin. IL. 40" Progr, &, 12, 2te Vel. S. 19. — Cicers’s Ord eve: Quum M. Crassus exercitum
Brundisii imponeret, qnidam in portu caricas Cauno advectas vendens, Cauneas clamita-
bat. Dicamus, si placet, monitum ab eo Crassum, caveret me iret: non fuisse peritu-
rum, si omini paruisset. Gfter Plinius H. N. X V. 19 bar dette Ord virfelig veevet anfeet fov et
omen for Crasfud, og Cicers figter da vel egfaa til Noget, man da almindelig bar troet, Dyilfet jeg
Berrfer med Henfon til hvad Fovf. figer hevom i fin Revifion S. 224,  Af Stedet hos Cicere Fan Fun
fluttes , at cauneas i en Romerff Ddund og for Romerffe Lren Eang ligt med cave eller cav ne eas,
og for Danffe Dren ev denne Lighed vel egfaa faa fier, at Fovffiellen neften er umeerkelig: man fam-
menligne f. €r. laudo, 2Au efter vov Ubdtale. Anderledes fovbolder det fig devimed, naar detie Sted
flal, fom det gjov hos NReuchlinianerne, tiene fom Bevits for Sloen af den MNygreeffe Udtale af cv.
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Dette Tyder nemlig herfen fom det Tybife eller engang fom det Danffe aw, men fom av og af b, el der
hoves fouft et Yaabent, ftevft og Elovtlpdende” a og devpaa en Confenantlpd v eller f. Dette Ciceres
nianffe Sted fan ikfe cngang bruges fom Veviid for Romerned Udtale af bet Graffe av, langt mindre
fom Weviis for den almindelige Udtale af wv i Greefenlands blomftrende Tid. Der mangler nemlig al:
deles et fifEert Punft at gaae ud fra. YPaa den ene Sive Ejende vi iffe Udtalen af det Latinffe au paa
Cicere’s Tid, paa den anven ide vide vi iffe, boorledes Romerne ubtalte Sraffe Navne.  Forft fra
bet 8be Aarh. e. Ch. have vi en Cftevretning om der Latinfle aw’s Ubtale fom av, idet Deda Ilwver
p- 2350 Putsch: V quoque nonnumgquam sibi ipsa pricponitur, ut valtus; sed etjalterum
consonantis locum tenet, quum vel latine aurwm vel griece evangelium nominanus.  en
Hvad Bebda ber laver, ftrider aldeles imod, hvad der lwves i det 6te Aarh. of Prifcian L 6. 37: Est
quando transit in consonantem idem #, ut nauta navita, gaudee gavisus, sicut e contra a
consonante transit in vocalem , ut supra diximus (I 4. 22), caveo caufus, solvo|solutus,
faveo fautor, volvo volutus; og I. 9. 52, DHvor alen er om Dipbthongerne: aw quoque| videtur
quasi pati divisionem , quum, ¢ post % addita, transit eadem % in consonantium |potesta-
tem, ut gaudeo gavisus, sadrye navita, sedc navis. — E contrario quoque frequenter solet
fieri, ut, antecedente a et loco consonantis sequente, s/ adjiciatur vocalis posita post
eam, id est, post u consonantem, au diphthongus fiat , u redeunte in vocalem , ut lavor
lautus, faveo fautor, avis auceps, augurium, augustus. Af disfe Steder fees da, at ¢ det
6te Aarh. au, naay det ftod foran en Confonant, var en Diphthong, og u en Yoeal, bderiod i an
fovan en Bocal var u en Confonant; udtaltes i begge Tilfewlde u fom Confonant, ligefom %ega Teever ,
ta var bele Diftinctionen intetfigende.  Et Par Aarhundreder tidligeve figer Teventionud Maurus ude
trpFeelig om V (vs. 378):

Porro vocalem secuta véim fenet vocalium.
Derfom nu en Eradmianer figer, at cgfaa paa Cicere’s Tid det Latinffe au fovan en Confenant led fom
vet Tpdffe eller fom vort an, og at altfaa cave ne eas ved Clifion aof e [od lige med Cauneas, b. e
begge fom Cauneas, da fan Forf. iffe hiftoviff bevije, af dette ev uvigtigt.  Kunde han bevife av-Ly-
dent af det Romterfte au, faa Blev endnu det andet Sppvgsmaal tilbage, huorlebed Nomerne udtalte de
Gireeffe Navne, eller overhovedet, om bde iffe fom Udlendinge udtalte de Graffe Vogftaver anderledes
end Grakerne, cller om Ubtalen paa Cicere’s Tid var den famme fom i @lore Tid,  Foof. fovetvatler jo
felv ¢ fin NRevifien S. 320 de wldre Greeffe (Jediffe) Alerandrineres Udtale for de fenere ”fom beFjendt
bredeve talende” Romeved. De “fenere, bredeve talende” NRomere Funde da vel ngfaa have 'PbtaIt av
font av, uden at denne Udtale behovede at have vavet de gamle GraFeves. ]

XD ”$Tigidvtus figer hos Gellins XIX. 14, at Graferne ubden Svabenbigf)eb fEreve
Qybdent 1 med &” Progr, S. 139, — Mon Nigidius virfelig figer dette? Hang Ord eve: Graecos non-
tante inscitize arcesso, qui Ou [ov] ex O et Pscripserunt, quante, qui K¢ [«] ex E et I;
illud enim inopia fecerunt, hoc nulla re subacti. San dex vel of et {aadant Fragment {luttes noget
Sitfert, da man flet itfe veed , i hoad Sammenheng det har ftaact? Cr her talt om J:Tyden? LHoad
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vi( Foef. fige; naar en Modftanter paaftaser (faaledes fom f. Er. Tise hav gjors i fin Fovtale til Mo-
schopul. p. XIV), at Qigidius hav meent, at Gracferne iftedetfor s Funde have flvevet &, da Fun
dette Bogftav ene hortes i Udtalen? Deite pasfer i det mindte ligefaa godt, fom NReudlinianernes Fors
telbning,  Jeg for min Deel veed iffe, Hvad Nigidius bav meent, men jeg tor dog paaftace, at han
tEfe hav meent, hvad Forf. lader ham fige. Savde han nemlig meent dette, da maatte han iffe Blot
bave anflaget de forrige Tibers Homere, og deviblandt Luciliug, ja blandt fin Tid3 NRomere WVarro for
inscitia, ta disfe ogfaa brugte og anbefalede ei (&. ovenfor &. 54 91ot. 05 S.108), der jo efter Fovfattes
vend Mening heller iEfe ¢ Latinen var andet end i, men han maatte ogfaa bave anflaget fig fely for
inscitia, da han felv vilde have, at man i visfe Zilfelde fFulde ffrive ei og iffe i; ban figer nemlig et
andet Sted hog Gelliug (XIIL. 25): Si hujus amici vel bujus magni seribas, wnam 7 facito
extremam; sin vero hi magnei, hi amicei, casu multitudinis recto, tum ante 7 scriben-
dum erit e, atque id ipsum facies in similibus.

C. Yacedoniff Tid, 146—338 f. Ch. &.

XII) ? Hod Callimachus [fra Cyrvene, Aler. Grammatifer, under Peolem, IT) foaver
Cdyo e Cechi) paa valyp (nchi)” Progr. S. 125 jfr. 2te Vel. S. 41 og fl. a. St. — Dette
Bidnesbyrd feer meget {laaende ud, naar det anfpres paa den Maade, {fom ber, men IJingen faaer et
andet Udfeende, naav man lefer Stedet i Sammenbeng,  Hele Cpigrammet lyder hod Callimadyus
(xxx) faaledes:

"Eqalpn 70 woiqua ©o avxdnoy, 008d xchetdo
Xulpw vic moldove wde nai wde Ppéper.

Miod xoi segipoiroy Speuevor, odT amd %xopvs
Ilive cuyelve mavte Té dqudcuw.

Avoavin, 6v 8 valy xaddg xaddg' Al moiy sy
Tobs capie, fy0 guel Tie, ¢lhog et

Hoovlebed dette Sted ev Eommet il den re, at vere en Jviumph for Reudilinianerne og en Skrak
for Crasmianerne, ev mig neften en Gaade.  Jeg wil hev aldeles iffe Levaabe mig paa, Hoad Crass
mianerne gjore gielbende, at Eallimachus var fra en Doviff Colonie, Tyrene, eller. at denne lUbdtale af
ar 0g & har veeret Aferandrinft Udtale, famt at Schoet Eun gjengiver en noget lignende , iffe en lige
Qyb, imod hoilfen fidte Indvending Forf. (e WVel. S. 41) meget vigtigen Demorfer, at det enten
maatte veve en ny Opbagelfe i Natuven, at Sdhvet Fun giengiver en lignende Lud, eller ogfaa Digterens
Bittighed ganife gaaer tabt, fom juft ligger i Echoets fuldFormme Ligelyd.  Men jeg fusvger hev blot,
buad er Meningen af Epigrammet, vg hvilfen er Choets Natur? Hoad det ferfte Sporgsmaal angaaer,
da har Jngen af dem, {om have benyttet dette Epigram , Hidtil gjevt fig den Uleilighed at Befoare det,
og feg maa ba preve paa her at give en Fovflaving af Stedets IMening,  Jeg bolder iffe, figer Digte=
ven, af bet, fom er tilgmngeligt for Alle og Enbver; jeg Hader den Stjsnne, fom efffer Alle og efffed
as
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of Alle (vulgivagus); jey vemmes ved alt det Publife; med faa Ord: jeg elffer det SEisnne fun,
naay bet tilbprer mig ene; Lofaniad ev {muf, men ban ev iffe for mig, da ban ogfaa elffed af Anbdre:
“Cofanias, ja Du er ffion, Duer ftipn! men fovend jeg faaer fagt dette beelt ud, figer erf Stemme
(et Ccho): en Anden hav bam..” DHvori ligger da Pointen i bette temmelig matte Spigram? Biftnof
itfe i, at Cdoet foaver bar (§ea), mebdend den anben figer ja eller T Sandbhed (waiyr), men t Orbet
en Anden (allog), efterat han beundrende hav udraabt: fEjon, ftion (xadig, zados). Silﬁ Gjentas
gelfen af dette Ord xadoe vifer, at EftevtrpEfet ligger derpaa, og at vi altfaa maae foge Gdjoeté Svar
paa disfe Ord, iffe paa det matte veedye.  Fov det anbdet fporger jeg: hav der nogenfinde exifteret et Echo
i Werben , ellev exiftever der, eller Fan Der criffere et faadant, fom, naar ‘man nevner 2 cller 8 Ord,
foaver et Styfe af det forfte Ord eller Dele af 2 Ord § modfat Orden? Naabes devr nwechi kalos,
da Fan Gdyo fvare alos eller kalos elfer achi kalos elfer nzchi kalos, men aldvig Styffer af begge
Ord, wehi allos, og endnu mindre, jom ber, i omvendt Orden: &Alog #yer eller blot et @t:n)FEe af bet
forfte af 3 Otd: #ree. Saalaenge dev altfaa iEfe vifed, at Tanfen i Epigrammet ev en ander 1 , end ben
af mig angivne, og faalenge man iffe fan opvife et Edho, {om paa Sporgdmaal, hvordan gaaaer: det?
feaver: det gacer an eller acer an clfer blot an, maa vel Pointen ene vg allene antages at {igge i ben
faa godt fom lige Qpd af xedde og &llog, dg def maa vel indrpmmes, at dette Sted aldeles| Intet be-
vifer for 2C: og S:Cyden of o 0g & Har Digteren vivkelig veevet faa unainlig, at ban I)atj tilladt fig
ot labe Gyoet dreie Ordene om, da ev man vifinok iffe forpligtet til at tvoe, at Han Dav Brut%t fig ftort
om Ordened Senshed ¢ Lyd, og dba falder Vevifet ligeledesd fom intetfigende,

XIIL) »®e 70 Sortolkere give det Hebraiffe lange'e ved ar,  ved &, av ved av; bde
fatme ubdtryEe i mangfoldige DNavne det Hebraiffe = [Chirek] ved 7 Progr. S. 12 og 32; og for-
figtigere: *Heg LXX findes det Hebraiffe lange e og 1 undertiden i Navne givet ved as og ia” f. ét.
@. 138. — Dette Vidnesbyrd {wtter Fovf, 360 Aar f. Ch., og han har Sagnet om denne Eberfwtteh
fed Affattelfe i Ptolemeus den Fovfted ellor Andend Tid for {ig. Jovrigh ev der Ddifputeret Deget om
benne Ting; Pentateudpen fiviver fig vifhok fra det 3die Aad. f. €.  Fovf. legger ¢ fine éﬁriftet me:
gen Vgt paa dette WVeviid, fom Wetftein forft har gjort gjeldende; og i Sandhed Bevifet er| fin Opfin=
ber verdigh,  Cnbver, fom Fjender Noget til LXX3 Hiftovie, veed, at den oprindelige Tert ved
boppige Afftvifter og vilfaarlige Forvandringer allevede i KirFefrebrenes Tid var meget forvanflet; at den
ert, fom de Haandiffrifter, vi have, giver, er en Vlanding af forffjellige af Kirfefeedrene fovanftaltede
Necenjioner aof LXX og andre Greefte Overfrettelfer of det &. .5 at de Daandffvifter, vi| have, ere
fra forfijellig Rid og vavieve betpdelig; og enbdelig, at hidtif iffe et enefte Haandffvift ev Blevet nsiage
tig confeveret, og at Ubdgaverne ere meget maabdelige i cuitiff Henfeende, faa at vi navnlig nted Henfyn
til det Ovthograpbiffe eve i Uvished om, Hvorwidt de widfte Laandffrifter ftesnme overeens, L!;ﬂ'@ envug ,
om bet, dev Ieefes i de tupfte Terter, flaner faaledes i Haandffvifterne. (Ffv. de Wette Cileitung n
. Buder b A K. dte Aufl. S. 88 F.).  Ment felv om vi havde den gamle 2100 aarige ,Lforfalffebe
T Qert, vilde dette Weviis alligevel ingen Kraft have. Fov det forfte ev den of Forf. anfovte @‘Frivemaabe
faa fangt fra at vave conftant, at Antiveudylinianerne Eunde hente nof faa mangeBevifer, fom Reudlinia-
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nevie, fra denne Kilde; navnlig er det Hebr. Zere 1 Navne meget hyppig udbtvyft ved 73 Tligelebes ev
§ 0g 4 ofte udtrykt ved av f. Cr. I\ Adrdy (Genes. XXXVILD), 923 Nefes (Deutr. XXXIL
49, XXXIV. 1), w9 Adoizric (Iob. I 1), 12 Bust (Genes. XXIL 21).  Fleve Crempler
fee nebenfor.  Men felv det fravegnet, vil man da troe, at Hellentjtiffe Jpdev 1 Alerandrien have befid-
bet den vigtige ldbtale af det Graffe Sprog? Hvorledes hHave de udtalt det Hebraiffe? Have de havt
famme Bocalifation, famme Necenjion af Grundterten, fom vi? Hvwledes have overhovedet de gamle
Hebroere udtalt deved Wocaler? Weed Fovf. det med BVeftemthed , ba veed han meve end Andre, og ba
Ean ban indlegge fig en Fortjenefte ved at afgjove Striden i faa Henfeende imellem de Tydffe, Portugis
fijfe og svientalffe Joder, bdev ubdtale dered foelles Dellige @prog Deelt forfielligt.  Saalebes udtales af
be Sydffe og Polffe Joder Zere fom ei, Cholem fom au, Kamez fom o o, f. v. Der herjfer en
faa ftov Afvigelfe fra den mafovetiffe Vocalifation (efter vor Udtale af be Hebr. LVocaler) i LXX, at
man iffe uden Grund hav antaget, af vi i LXX have Spor of en provindyiel forfFjellig Dialekt af det
Hebraiffe, dev brugtes i Alerandrien, imedens den mafovetiffe Wecalifation bar fin Oyprindelfe fra de
Babyloniffe og Palwftinenfiffe Juder.  Sfav mangfoldige Navne have den Greefte Overfattelfes Forfat-
teve ubdtalt deeld med ganffe andre BVocaler, beeld efter andre NRegler for Vocalifationen, fom eve afvis
genbe fra den mafovetiffe, men tifdeels analoge med den Avabiffe og Syriffe (S, Gefenius Gefeh d.
Hebr, Spradhe u, Sdrift S. 191 f.).  Cndnu Hievonymug taler om en i forfijellige Cqne forftellig
 Ubtale Epist. 126 ad Evagr.: Non refert, utrum Salem an Swelim nominetur, quum voca-
libus in medio litteris perraro utantur Hebrei et pro voluntate lectorum atque varietate
regionum eadem verba diversis sonis et accentibus proferantur. Qgfaa er det vift, at de
nuverende Samavitaneve udtale dered Hebraiffe Tert med anbdee Localer, end vi efter Maforveternes
Punctationsipftent (ffv. Gefenius Lebrgeb. . 83).  Fov endnu tydeligere at vife, bvor lidet man fan
ftofe paa denne RKilde, ifer naar vi tage vor Udtale af det Hebraiffe il Maaleftol, vil jeg anfore en
Rekfe af Crempler tagne af de forfte 10 Capitler of Genesis: II. 8 'Edéu (Eden), 11 Edildr (Cha-
vila), 13 Iy (Gichon); IV, 2 “4pz (Hebel), 16 Nais (Nod), 18 I'widad (Irad), Me-
ledepd (Mechujail), Madoveale (Metuschagl), 19 Zedde (Zilla), 20 ’Joppi (Jabal), 22
@fsd (Tubal), Noeua (Nadma), 26 3¢ (Scheth); V. 12 Meadeleyd (Mahalalel), 29
Nae (Noach); X. 1 Zju (Sem), 2 Iauép (Gomer), Madol (Madai), Jovar (Javan),
Mogoy (Meschech), 4 Kijzior (Kitim), ‘Podloc (Dodanim), 6 Mespuiv (Mizraim), 7 Za-
padd (Sabtha), ‘Peyue (Rama), 8 Nefposd (Nimrod), 10 Opéy (Erech), Xeldssy (Chalne),
Sevvacg (Schinar), 12 Aacy (Resen), 13 Aovdielw (Ludim), ’Eveperieln (Anamim), 14
Xaouowrsip (Chasluchim), 17  doevpaior (Sini), 18 Apddioy (Arvadi), 19 Zeaiy (Ze-
bojim), Adacé (Liascha el. Lescha), 23 041 (Chul), I'utép (Geter), Moscsy (Masch), 26
Iexrey (Joktan), Saiés (Schaleph), Sapuwd (Chazarmaveth), 27 ’0dog¢d (Hadoram),
Aipgr (Usal), Aéxde (Dikla), 28 Eiad (Ubal). — Sdet feg isvrigt henvifer til huad ovenfor er
fagt om ben Syriffe Overfwttelfe og Dlomerffe Navnes Overfevelie | Groffen, vil jeg flutteligen endbnu
anfre, at Forf. felo i Revifion S. 231 f. imod Sepffarth, fom af LXX bar laant Vevifer for en
4%
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antiveud)linft Ubdtale, meget vigtigen bemeerfer, “at man iffe ubetinget Fon tifflace den mafovetiffe Pouns
ctation et til at beftemme bden tidligere Hebraiffe Udtale, at de orientalffe Sprog ligefaa vel fom det
Greejfe Eunne have [idt forfEjellige Overgange i Betydningen af bdered Vegytaver, at Udtalen og fom en
Folge deraf ogfaa Vetegneljen af et Navn i et andet Sprog efter famméﬁ Natur et Fan have Lidt nogen
Modification, at man i Naviene "ESéu,- "FEver, ety oo §. v. vel iEe af de Hoebraiffe %vgfiaveré 0g
Punkrerd foedvanlige Ubdtale vifde fluite til de Greeffe Confonanters og Wocalers Ubdtale, met{l fnarere,
naar Noget ffulde veve, af disfe vilde forFlave hines Cyd.”  Hvovfor har han da iEfe felv tnge?: Henfon
tif alfe bisfe fine Jndvendinger , der allevede ene eve tilftvwEEelige tif at FuldEafte det hele Veviid ¢

D. Grebenlands blomftrende Tid. |
X1IV) ”Plato’s Ctymologier i Cratylus: Aguyeye of Sdovoe piene [p- 404 B], pive
of pelye 0§ perovodar, alypdwy af diyeawds [p. 419 C1, ligefom "Tows of sipaw [p. 408 BI "Progr.
. 32, 2tc Vel. S. 34, — FJuf. anforer disfe Etymologier fom uimodfigelige Bevifer for, :at Plato
Bar ubdtalt 9 (gt med & og o3 jeg Fan 1 Anforelfen of disfe Stymolegier fom Vevifer {Ffe finde ‘iinbet end
et nyt Bevtis paa Snconfeqnenté./ Smed Eradmianerne, fom ofteve anfeve Ctymologier af benne Plate=
niffe Dialog fom Vevifer for deves 1dtales Rigtighed, Bemarfer Fouf. i Nevifion S. 82 0. a. St. meget
vigtigen, at dev i denne Ctymologiferen iffe ev at {ge negen lige €pd, men Eun en Lighed, og ifer, at de
i Qratplus fovefommende Ctymologier eve faa falffe og tvungne, at man af dem iFfe Fan {Tutte Noget med
Henjyn til Udtalen.  Det falder Enhver, fom lefer Cratylug, i Dinene og ev ofteve gientaget af dem,
fom Bave ffrevet om denne Platoniffe Dialog, at Sucrates opftiller de latterligfte og urimeligite Ctyme-
Togier af endeel Ovd, for at gjsve Mar of Sepbifterne, dev befattede fig meget med Sprogimiffning og
ifer vifte deves Spidsfindighed ¢ Ctymologifeven.  Devfor beftaaer Ligheden imellem de Ovd, fci]m afledesd
af hinanben, unbertiden blot § et enfelt Vogftav, og med den (tovfte BVilfaarlighed uditeder og tilfsier So=
crates Vogftaver: jo galeve, o bedbre (&, bl Andre Stallbaum i Jndledn. til denne Dialeg gog p- 63
sq.).  Naav altfaa vor Foef. e vil labe gjefde fom BVevifer imed fig Stymelogier fom p. 403 E ITo-
oaddve, og mocideopor vta ©b 82 T dyxelvar iswe simpensiug fyexa®) ; enbdvidere p. 404 C| Hoo —
dpazyy wig, P 406 C Aigrvsog af Aioivvsos, 6 8idovs Tov olvor, p. 407 C’° A0ywé of (fz Feovow
p- 408 B "Epupe, Eioéuns of e?'()siv, 412 D dlzawog of Sieidg, p. 415 C daidie aof Secpuos og Ains,
ibid. D doetyj af deigelry, p. 419 B Syuuddes af 8éw og v, — naar han iffe vil lade disfe og flere
Tignende gjelde fom Vevifer imod Stacismen , maa ban Deller iffe Falde de af bam fely anfurte Etymele-
gier nimodfigelige Vevifer for den Reudlinfte Udtale of 5. Urvigtigen anfoves iovvigt of Forf. uire;
bos Plate hebbder det p. 409 C: ¢ pudw peig dnd vob peovodar eiy iv peine Spdas nexdyusvog.
XV) "Dicgenes’s Ovdfpil 5m Babdetyven, fom nof i fom i’ dlepdrion, men é' dld
inarion, hoovi Wittigheden juft beftaaer i Ordenes fulde Ludélighed.” Progr, S, 12, — Dette Avgument

*)  Forf. fiaer Proge. &, 28, at evmgémex blot gielder om den lange I:2ud af &, fom om bet Blgtte . iffe
ogfaa brugtes ¢il at Getegne den lange J=2yd.
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anfever Fof. ogfaa t fin Htevifion og de falgende SErifter, udben nogenfteds at angive, Hvor bdet ftaaer.
Bittigheden findes hos Diogenes Caertiug VI. 2. 52 med en [iden Vaviation. Den Ihder nemlig faas
Tedes: "I8aw [nepunvrrion v. Kidhiov] inaciosdéntyy & v Pelavely épy, *Ex dhayppdziov 5 da-
Zhlo ipdaeor; Forf. fetter dette Bidnesbyrd i det dde Aarh. f. €h. At nu Diogenesd felv ev Op-
havsmand il denne ham tilffreone Wittighed, ev vel itfe faa ganffe afgjorts men, hoevem Alting ev, faa
finder her ingen fuldfommen Eenshed i Loden Sted, men Fun en ftor Lighed, bev er tilftrakEelig for at
giove ef Ordfpil freeffende, og bdenne Lighed fremFommer ligefuldt, naar e itfe [yder ganffe fom I, Cr
man iffe i Fovveien aldeles overbeviift om J-Cnben af e, {aa vil man iFfe bevi findé noget BVevits for denne
Ubtale, - ‘

XVI) »Hos Thucydives fyder Lowwog fom Aiuog” (Progr. &. 1385 den nermere Ud-
vifling fee {. ©t. &. 39 f.). — Cr det fandi? Er det Thuepbideiffe Sted for eller fmod den Npgreefle
Udtale? Hos Thucydides I 34 figes, “at man under Peften i Athen Fom il at tanke paa et Udfagn
eller SBerd ™), idet de S bre fortalte, af der 1 gamle Dage var junget (fpaaet):

Fm 1 ’ A ) L 3 d
nset dogtaxog wodspos xet howos oy evTQ.

Der var ba Strid iblandt Folf, idet Andre paaftode, at der af de Gamle t BVerfet iffe var nwonet Peft,
men Bungersned (drévero piv ody foig oic drdpdmors uy Aowuby dropdoda &y v Eme v TGy
cadeiwsy, ¢lle dpde), men under nevvevende Omiftendigheder fif naturligoiis den Mening Overhaand,
at der var neevnet Peft (owpor elpijodar); hvid ber engang feneve Forn en anbden Doriff Krig og dev
indtraf en Hungersngd, vilde man fandiynliguits fynge: 7Ser 4. wddepos xai Apog e adeg.”  Dette
&ted bave nu begge Partier bemeegtiget fig, og imedend Neudlinianerne paaftode , at bet var et Widnes-
byrd for S-Cuden aof or paa Thucidives’s Tid, bave Cradmianerne paeftacet, af det tvertimed vifte det
Modfatte, idet juft den Omfteendighed , at de ftridende Parter adffilte Loweos 0g Aeuds, vidnede om, at
begge iffe (wde cend, men Fun hHavde nogen Ligheds ja endog Liffoviug evflever fig for denme Mening.
S fin Revifion S, 146, 120, 324 ff. tilftaaer Fovf., Zat dette Sted iffe giver noget tilftratfeligt Ve-
viis for Stacismen, men at bevaf endbnu i%fe folger, at oo hav Ipbet fom vert oi; at dette Sted i et
buiefte ifFe Ean bevife Noget for, men aldrig imod den Nygreeffe Udtale, men at bet, naar Noget ffal
fluttes devaf, dog fnaveve vidner for end imed demwe Udtale, da dev foruden dette Sted gives faa mange
andre Bevifer for I-Tyden of or, at Stedet {navere maa forflaves efter disfe, end omvendt”. At bey gives
faa mange andre Bevijer for J-Coden af or fra Greefenlands blomftrende elfer bedre id, maa jeg aldeles
bencegte; jeg Fiender iffe et enefte faadant, og jeg mener da, at man indtil videre maa lade enhrer Slut=
ning of dette Sted fave. Smidlertid tager dog Fovf. denne fin Concesfion for en fov Deel tilbage i fit
Progr. S. 59 f., hvor han erfleever dette Sted fov et gyldigt Veoird fov, at paa Thucybdided’s Tib ov ex
Blevet udtalt fom ¢, fornemmelig af den Grund , “at Ovaklet var mundtligt givet og forplantet, og bdev iffe

*)  Emos, vel i Almindelighed en Spaadom, da der umibdelbar berpaa og ligefom i Modfeetning dertil
omtales, at man ogfaa cvindrede fig et xonordgiov Aaxedamoviny.  Forf, gior ¥mos til et Oralelfvar.
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anfever Fovfl ogfaa t fin Hevifion og de falgende Skhrifter, udben nogenftedd at angive, bvor det flacer,
Wittigheden findes hos Dingenes Laertiug VI 2. 52 med en [iden Vaviation. Den lyder nemlig faas
fedes: “I8cw [pewgaxvidioy v. Kdddiov] ipaziondéncyy év v Padavely dpy, "Ex dlappdzior § -
@rlo ipdaiow; Fof. fetter dette Widnesbyrd i det 4de Aarh. f. €h. At nu Diogenes felv er Op-
bavdmand il denne ham tilffrevne Gittighed, ev vel iéfe faa ganjfe afgiort; men, Hvevom Alking ev, faa
finder her ngen fuldbommen Eenshed i Loden Sted , men Fun en frov Lighed, bev er tilftraeffelig for at
gisve et Ordfpil treffende, og benme Lighed fremfommer ligefuldt, naar & iffe lyder ganffe fom J.  Er
man EEei Fovveien aldeles overbeviift o J-Loben af &, faa vil man ife Heri finde noget Veviis fuor denme
Ubdtale, -

XVI) 7Hos Thucydides fyder lowuds fom Apog” (Progr. &. 138 ; ben nevmere Ubds
vifling fee {. &t. &. 39 f.). — Cv det fandt? Cr det Thucybdideiffe Sted for elfer imod den Nygreeffe
Ubtale? Hos Thucepdides 1L 54 figes, “at man under Peften i Athen fom til at tenfe paa et Udjogn
elfer Berd*), ibet be U (bre fevtalte, af dev 1 gamle Dage vav funget (fpaaet):

Ftm ) 7 Ay A s 3 -
y5er dwolaxos molspos ot Lotuos cp CUTQ.

Der var dba Strid iblandt Folf, idet Anbdre paaftode, at der af be Gamle i BVerfet iffe var nwonet Peft,
men Bungersnod (dyévero udv oty Loig Toie dvlodmois wy Lowdy Gropdoda v v dre dmd Ty
madady, arka o), men unber nevvevende Omftendigheder fE naturligviis den Mening Overhaand,
at der var neeonet Peft (Lowudr eipfocdFer) s hois ber engang fenerc Fom en anben Doviff Krig og der
indtraf en Hungersnsd, vilde man fanbdfynligviis fynge: fler A wodepos nai dpde ap wieg”  Dette
@ted have nu begge Partier bemaegtiget ig, og tmedend Reudhlinianerne vaaftode, at det vav et Widnes:
bord for I-Cyden af o paa Thucidides’s Tid, bave Cradmianerne pacftaaet, at det tvertimod vifte det
IModfatte, idet juft ben Omiftwndighed , at de fhvidende Parter abdffilte Loyeog 0g deude, vidnede om, at
Degge ifEe [ode eens, men Fun Dhavde nogen Lighed; ja endog Liffovius erBlaver fig for denne Mening.
S fin Nevifion &, 116, 120, 324 ff. tilftaner Forf., Zat dette Sted iFfe giver noget tiffvatfeligt BVe-
viid for StaciSmen, men at devaf enbnu iffe folger, at or hav Ipdet fom vart oi; at dette Sted & det
beiefte iffe Ean bevife Dloget for, men aldrig imod den Npgreeffe Udtale, men at det, naar Noget ffal
fluttes devaf, dog fnnavere vidner for end imod benme Ubdtale, da der fovuden dette Sied gived faa mange
andre Bevifer for I-Pyden of ar, at Stedet fnavere maa forflaves efter disfe, end omvendt™. At dev gives
faa mange andre Vevifer for J:Luden af o1 fra Grocfenlands blomftrende eller bedre Tid, maa jeg aldeles
benegte; jeg Fienber iffe et enefte faadant, og jeg mener ba, at man indtil videre maa Iade enbrer Slut-
ning af bette Sted fave. JImidlertid tager dog Forf. denne fin Concedfion fov en flor Deel tilbage 1 fit
Progr. S. 59 f., boor han evElver dette Sted for et gyldigt Vevits fov, at paa Thucydides’s it o er
Dlevet udtalt fomn ¢, fornemmelig af den Grund, »at Ovaklet var munbtligt givet og forplantet, og dev iffe

*) Emos, vel i Ulmindelighed en Spaadom, da der umiddelbay berpaa og ligefom i Mobdfwetning bertit
omtales, at man ogfaa crindrede fig ef xonorsigwy Aauxedaipmoviav,  Forf. gjor ¥mos til of Oretelfvar.
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figes, ot man ftred om, Dvilfet af de to Ord der var brugt (6mdregoy iy Iadeay v?exﬂmeﬂer noget
Saadant), men hyilken af Delene, enten Peft eller Hunger, der vay benwevnt (tz[hcnbegwet wvo-
pacdar) ved det af Orvaklet brugte Ord.”  Men ev det virkelig Meningen af de ovenifor anfarte
Greefte Ord? Cr iffe dwopdcdws det famme, fom det folgende elpfedar, og ev ba iffe Meningen, faas
Tebes fom Ordene Ipde: Folf firede, paaftode (contendebant), at der iffe vav nevnet loquq’g 1 Berfet
af de Gamle, men Awudg, dog feivede nu naturligviis den Mening, at der var fagt Lowuos. §2ff Stedet
feer man altfaa Fun, at Athenienferne for iffe Havde veevet enige om, bvilfet Ord Lowuog eller] dyude der
Dbavde veevet neevnet i Werfet, men at den indtrufie Peft afgierde Stridens men demed erd vi jo lige
neer med Henfyn tif, om disfe Ord have Ipdt eens eller iffe, og hoor e da det gyidige Beviis for Jtacis:
men?*) Vefynderligt nof figer Forf. umiddelbar efter at have paaftacet, ot Stedet ev et gyIdige Veviis
for, at o hav vevet ubdtalt fom i, “at i det mindfte Stedet paa ingen Maade Fan give noget %Bebiiﬁ for
vet Modfatte, men at han dog iffe vil neegte, at det iffe ev fandfynligt , at Lowuds og Awuos ffulde have
Ipdet fuldfommen eend, men at Lowwog maafee hav veevet ubdtalt omtvent luimos ellex Ivimos”: D, e, nred
en af Fouf. clfevs faa meget abhorrevet bobbelt Wocallyd , eller endog med een Confonant= og cen WVocal-
Iyd, Bvorfor der, fom jeg hav viift i anben Afbeling, iffe ev allermindfte hiftoriff Hiemmel. 9J?en ber-
ued falber jo bet faafaldte gylbige Weviid hod Thucydided, og Forf. benwgter jo altfaa felv é)ﬁgtigl')eben
af den Nygreefe Udtale af or, fom et veent . At lowpuos 0§ A iEfe have Tybet eens, hHav Fovf, felv
giort indlyfende ved at bemeerfe, “at man, naav f. €r. €n fagde: limos @ limos , eller endhu meve:
limos Ee u limos, iffe vilde Eunne vide, hvilfet af Ordene dev ffulde betyde Hunger og hoilketPeft.”—
Ct faabant Sted findes vivkelig Hesiod. Op. et D. 240 sq.: |

' Toisw 8 ovgavodey uéy snyyaye nijue Kooviow, '.

Aoy opov xai Aowuoy dmopdwidover 88 Awoi. 'I
jfe. ogfaa Pseudo-Lucian. Philopatr. c. 24 extr.: lowdy el dpov & Smmduypovory.

XVIl) »Da Wlopus (omtr. 572 . €h.) biffede nogle hos hans Veert indbubdrte Lerde
med den Kiltale: <f celee & xdoow, forftode didfe det fom <l o &f, @ xvov, 0g Gif fivar bovt, Poilfet jo
itfe Funbe have veeret Tilfwldet, naar begge Dele iffe vave blevne udtalte fom #iséé, eller & dg v hins
anden lige”. Revifion S. 335 g Progr. S. 12 efter Liffoviug, — Forf. angiver denne Fovtalling fom et
Bidresbyrd fra det Gte Aarh. f. €h., fordi han i fin Wrlighed blindthen har troet Andre i en Ting, der
var faa forbeelagtig for hans Miening; Han har derved gjort bet omevent tre og tyve hundrede Agr elore
end det rimeligoiis vivkelig ev. et e noffom befjendt, ot E{ops Liv er faa indhyllet i Fabler /i t man
endbeg har tviviet om hang perfonlige Eriftents. De @ldre Graffe Fovfatteve berette meget Lidt Qm hans
Perfonlighed; forft fra den fenefte Vysaniinffe i firive fig Hiffovierne om hang Grimbed , @cumhfeter
og Fata, tildeeld uben Tvivl opfermne ved at man abopterede fleve af Orvientalernes Forteellinger om den

*) Banfte modfat Forf. vitver Lffovius fig S, 137: "Daf ¢8 aber die Berhiedenleit des .Rtang}eé, uad
nicht der Bedeutung, war, worliber fic firitten, fiehet man aus ber Befhreibung, Thucydides fagt
nicht AerdxTos odex vevosFar, 8 fel gemeint oder verftanden gewefen, fonbdern cr fagt ausbtﬁcﬂub
slofedar, wvoudsdas, ¢6 fei gefagt, genannt worden”,

‘w
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ftvgge og vanffabte Fabeldigter Lofman. Wor Hifterie om S op Ean da vel {Efe bevife, huordan Ubdtalen
Har veevet paa S (ops Tid,en blot,hoorban den har vavet paa den Tid, da den, fom fevft bevetter den, har levet.
Af hoem denne Hiftorie e fortalt, figer Fouf, iffe; of Liffoviud f{eer man, at den fortwlles af — Munten
Dapimus Planudes, bev levede i det 14de Aash. Hermed menes Forfatteven of den vita Alsopi, der
findes fovan ben Planudiffe Samling of Efops Fabler, en Vivgrapbie, der, fom bekjendt, ev opfiyldt med
be ftovfte Cogne, Anadyronidmer vg de meft isinefaldende Abjurdiceter (fee Indledningerne til Schafers Udg.
1820 og Qittevaturbiftovierne).  Dlaar vi nu vide, af dette Vidbnesbprd fFriver fig fra denne Kilde, faa
Bwnne vi allerebe med fuld Grund paaftase, at denne flaue Hiftovie, bois den findes faaledes i venne
Diographie, fom Liffovius og Prof. Blodh fortelle den, iffe indeholder et Vidnesbyrd for WS fops
Qid, men for den fenefte Byzantinffe Tid, om DHvilfen Tids Uldtale der ellers Heller ingen Toivl er; at
Marimus Planudes (fom Liffovius paaftaaer) figer, at han bevetter den efter Trabditionen, er iffe fandt.
Men vi Funne Eomme Kilden endnu nevmerve.  Hovad om Planudes, eller hvo dev ellerd ev Fovfatter til
Wiops Levnet, ev ganffe uffyldig, vel iffe i Opdigtelfen af en flau Wittighed af UE(op, men dog i dette
taabelige Qrdfpil? Med andre Ord: ftager dev vivkelig i denne Planudiffe Wiographie, hvad Liffovius
g vor Forf. fovegive at der ftaaer i ben? Da de Udgaver, hyvovi den omtalte vita er aftrpft, eve temme:
lig fielbne, vil jeg Didfeette hele Hiftovien ordret, fom ben findes i Planting Udg. 1567 p. 69 sqq., og
Leeferne vifle ba felv Eunne domme om Neud)lintanernes Paalidelighed vgfaa i dette StyFfe: Meva §ov
qoldis jufpus qilocopove xai grrogus xakicas 6 Havdes (WEfops Herre), xdhevoe 1¢ Alsoimg
700 T0¥ auharvog eriver el uydéve Ty iBratay siceldeiy cvyympioar, ALY Tovs copods woOVS.
tfj 0& wpe wov dgioTov xksloas Alowmos Tov mvhave &rtog Sxadécdny. Tdv rexdyuivor Of Tvog
i9évroc nal Ty Fvpav uénvovroc, Alcwnos vSoder ipy viceler 6 xvwy; 6 8& voui-
cag xvwy xAndijval bopedes areydpnoey’ ovTms 0Dy {XucTOS GPUErOUMEros aldhis Gayg ovy
6077, vouloas vBpilecdar, woi Alsdmov Tavee mdviag évdoder dpwtavtos. évog §avT@y %0-
Wavrtog xal, 7L EelEl 6 VWY, GROVCHITOS, Kol THY TE KEQHOY Kal TR ©T & GmoxgLidyTos,
Aisomos avtor dgdee Somudoas dmonengiodar, dvolSuc mpos oy deombTyy fyaye uei Qyoir,
008els Tdv Qrhosogur curesmiadival o PO, & désmote, mhyy ovvoe movos. xwi 0 Edrdos
opodon §diungce magaleloyichas oindels vmd Ty xhydévtev. tis Fvotegaius cvweldovtes of
whydérree dmi wip Quaeifyy, exddovy T9 Edvde, qaoxorves, wg fouxas, & xadyyyre, inedi-
pere piv advog Sovdevdom quds, aidovpevos 82 Tov campdy émi Tob mvhdvos fsrnous Aioe-
mow, ohg mpomplaxices xal xvvac quis anoxalicar wel 6 Fdvdos, dvep vovT ity 4 vmag;
x@ueivot, & py QEyyouer, vmeg. ki 8y Tyos peraxAndels Aicwnog xel épotydels vy 60yf, TOD
yhow Tovs @ilovg deiumg duiorosper, gy, ovyi ov poi, déomota, dveteilw, ui Twe TGy idiw-
coy xel duadoyr avdpdy dicas mgos Thw ony cvrskdely bwylay , &AXf Tove cogovs ubrovs;
xai 0 Soavirog, xei Tives ovvor, ov tow copaw; xwl Aicwmos ovdemid myyory avToy wel yep
xomTovTRY TRV FVoar, Aguod 8oy dpwvavtos, Ti woTE celel 6 xvwy, 0v8 06TICOVY
avTdy curire TOV AGyov' Eyed youy we duaddy maviwy gaviyteow ovddve TovTwr sicyyayoy, TALY
70y 60pGs TOUTOY AmoxQIIITe por ovTes oty Tob dicwmov @mokoyquivov 6pPGg Gmavtes Aé-
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yew avtor Swppiceyro. € hev i denne hele Hiftovie Tale om en Fovverling of < oelee o Wy med
ols ob &, & wor? Dreier iffe meget meve den hele quasi-Bittighed fig em, at de famme ild)rb: T
celer 0 xUooy baade Funde foritaes: byorfor banfer Junden pae, ruffer i Doven (faalddes gelewr
allevede hes Homer 11 IX, 583), og: bvad rpfter, beveger Aunden? De andre %)thQ]opber gif
fornevmebe bovt, fordi be troede, at de titulevedes Hunde; Fun een giorde S opus vet txtpqo; ved af
foave: 7baabde Halen og Yrene”, vg blev indladt, efterat have aflagt denne frere Prove paa fin) Biisdom,
Man feer da, at der i denne Hiftorie ev indbragt, hvad dey flet iFfe findes i den, og — fovudfat, at L
floviug og iffe alfevede en tidligere Neudhlintaner fort hav anfort dette BVeviid for &’8 Udtale ]om v boo
fom & — ba er dette Vidnesbyrd farft lavet Auno 1825 efter €h, . !

Af faadan %eﬁaﬁenf)eb eve be Widnesbyrd, fom gjelde for den Reudilingte ubtales Hoved:
ftotter. QI Eomme nu enbdtg tif be Widnesbyrd, fom Funne anfores og tilbeels allerede af Anbdre eve
blevrie anfprte intod den Nygreeffe Udtaled Jdentitet med den gamle.

A. Dypsantinft Tid.

I) Theodoséi Grammatica p. 4 Goettl.: Tay guyydrray & wiv zegqpdtay T
zehécor Léyousy, o ©o H, & 88 pvovtes va yeiky Aéyouev, og¢ ©o T, O. — H ubdtaled mebd

]

aabne Qaber, T derimobd, idet man, ligefom ved Ubdtalen af o, flutter Creberne, altfaa iffe ’Begge eens =
|
|

l‘—‘—e- _— =,

fom 3 efter DMpgraefernes Maabe.

I a) Schol. Dionys. Thr. p. 691 Bekker: To 8z v 61)0‘1:017]5' o1l onueiov, s
xai @970 To v te yeily cvevriAdel xave Ty fxqQwvyoey guoi yap Awviciog 6 Ak~
napyacoels &y ©Q megl ofcorxs[aw xal cvidapoy lo'ycp, 6t mepl @vT T yeiky GVGTOAiG yero-
pérns aSioddyov, mvgpetart xal overos famimver o qyos.  UYpfifon fammentrofier QoeBéme i Ubdtas
len,” figer endny denne Grammatifer i Overeensftemmelfe med hoad Divnyfiud Halicarn. (lfv nedenfor
No. X havde levt.  Nygreberne udtale Ypfilon fom et veent J. * ,‘

I b) Schol. Dionys. Thr. p. 79T Ast 8 w5 7 piv dguroisre pyusver o
orépa ¢ i T Gra fxaripwler, T0 08 @ Sxgovotyta pyuvvew o yeidy g émi 'rlb‘;v oiva xo
Tov meyove. Pasfer dette fig paa Cta’s J=Lyd hos Nygraeferne? Pasfer det fig neeften bebxe paa =
end paa CLyden, fom Fouf. paaftaaer Progr. &S. 347¢

I Prifcian (iBVeg. af det 6te Aavh. offentlig Lever i Conftantinopel) 1. 2. 6Jp 12 Kr.:
Et ¢ quidem, quando post V consonantem loco digamma functam Aolici ponitur brevis,
sequente ¢ vel m vel r vel ¢ vel 2, sonum y Grecwe.videtur habere, ut video , vim , vir-
tus , vitium , viz. Denne VetavEning vilde aldeled ingen Wetpdning have, naar v Jaa Drifcians
Rid fod fom &, Jfe. ogfaa famme Grammatifers Skrift de duodecim versibus Aineidos principa-
libus ¢. 2 § 24, Vol. II p. 286 Kr. Cur sonum videtur habere in hac diction;'e (virum) i
vocalis v litteree Greecee? Quia omnis dictio a o7 syllaba brevi incipiens, d vel it vel m vel
r vel & sequentibus, hoc sono pronuntiatur, ut video , videbam , videbo: qula| in his tem-
poribus correpta mutavit sonum i in v etc. |
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IV) 9Tavcanns Capella (en Afvicaner, omtr, 460 e. €h., ffrev ¢ Rom) Sat. lib. 11T
p- 33 ed. 1599: E vocalis duarum Greecarum litterarum vim possidet; nam quum corripi-
tar, E Greecum est, quum producitur, jre est. Sfr. det neftfelgende Bidnesbyrd.

V) Decimud Magnud Aufonius (fra Vouvbeauy, levede ¢ det 4de Aarh. ¢ Nom fom
®ratians Opdrager vg fom Embedsmand) de litteris monosyllabis Graecis et Latinis vs. 3 i s
pontinerudg. af hand LVeevker p. 202:

Hta quod Alolidum, quodque & valet, hoc Latiale E,

Dette WVers forftaaer Fovf. Progr. &. 80 (jfr. NRevifion S. 109 Not.) tied BVelafti “om en 2Lolif¥ bre=
peve (fomn e Iydende) Udtale aof 7, dev altfaa iffe var de andre Greferes.” — Godt! Men hvad Bliver
der ba of Forfatterens Paaftand om, at de famme BVogftavers Udtale wvar een og den famme hos alfe
Grebere? Tilftaaer Fuuf., at nogle Grafere udtalte nogle Vogftaver anberleded end andre Greefere,
boovlebed Fan der ba weere Tale om en almindelig Wogftavubdtale, der iEfe maa blandes med Orbudtalen?
Dog havde Fouf. , iftedetfor at troe BVelafti paa hans Oxd , felv efterfeet Stedet hes Aufenius, da havde
ban exfavet, af benne ForFlaving er aldeles gjovt ben i BWeivet.  Hog Aufoniug ev nemlig Alolidum
aldeles et farmme fom Greecorum; Fun for at undgaae den idelige Gjentagelfe of Graecus, bruger han
fleve fpecieliere Benavnelfer i de 27 Berd, hyovaf hele Digtet beftaaer: faaledes vs. 2: Et suprema
notis adscribitur Argolicis 2, vs. 3: Hta Kolidum , vs. 4: Quod E Latium semper breve,
Dorica vox g, vs. 5: sono negat Atlica gens ov, 8: Cecropiis ignota notis V, og paa
fanmmne Maade vs. 16: Ausonium si P scribas, ero Cecropium P (Rho), vs. 24: atter Argo-
licum X, og enbelig vs.26: Cappa fuit quondam Boeotia , nune Latium K,  Dette Sted figer
altfaa bet farmue foin Stedet hos Mavcianus Capella om det Latingfe 1’3 '801'botb til be Greefte Vog:
ftaver E 0g H.
B. XRomerft Tid 330 ¢. Ch. — 146 f. Ch.

VD il Pevioden imellem 330 e. Ch. og Chrifti Fodfel funne vel henfoves de Eftervets
ninger, vi bave om DialeEterne. Seg Dbevaabey mig her iffe paa Dialefterne feld, men paa UdtryE,
fom de have brugt, der have ftrevet om Dialefterne.  Wel eve de Shrifter om Diafefterne, fom eve
Fomne til 06, fra en feneve Tid, men deves Kilber maae have vevet de Grammatifere, fom levebe, e
bens Dialefterne endnu exifferede, og fom behandlede dette Wmne ubdferligt, fornemmelig Trpphon,
ber ogfaa nevned fom Hjemmeldmand af Gregoviud Covinthiud { Fovtalen.  Hvad vi derfor finde om
DialeFternte hos be fenere Fovfattere, neften hog alle med de fammme eller (idet vavievende UbtryE, e vift:
nek ubffrevet eller ercevpevet eftev de weldre Aleranbdrinffe Grammatiferes Sdholier og fwrffilte SFrifter om
venne Gjenftand (S. Koen’s Fortale til Gregor. Corinth. i Sdhafers Udg. p. XXI). Der figes da,
o den Woliffe Dialeft: Grammaticus Leidensis p. 637 Schaefer.: _fioksic dvti t7c & SipFoy-
youv 0 g wdocover. KvOépnay yap Aéyovety dvri tov Kvdépaav, xai 0y dvii wob &~
@&y ;, Gramm. Meermannianus ibid. p. 660: ‘H diodic <6 7 dvti wic & Sup&dyyov xgiper
LaBiy, é0qy; Gramm. Augustanus ibid. 670: 7§ 7 doti <fe & Supddyyov yoijTer BIqw
peo avvl Tov ey wai wdalpnog dyti Tov wmdailpeog xwi ladiy avti to Awfeiv; jfv. Pri-

(13)
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scian. L 9. 54: Holes 1§ Ayposdévy dicunt pro Ayuosdéve et gmoy pro elmoy.| Om Doz
verne: Gr. Leidens. p. 634: Advti 88 wje & 70 7 nagalapfdrvover, otav Aéywoty avii Tov
haPeiv Lifyy, nai ouolns Syy, Soduyy; Gr, Meerm. p. 656: ‘H Awgic ©6 7 arvti gije & &i
Pdoyyov mwoopiger wg v0 Spaufy xai iSiv, évei Tov Oguusiv zal iSeiv.  Jeg mencr a, at de,
fom ferft gave flige Cftervetninger, iffe Davde Funnet bruge Ord fom Aéyovor, xgéper, | mpogiper,
naar be iffe felv havde udtalt & og y forffeligh. Fouf. urgever felv paa andre Steder Orbet Adyovoe
0g Falber bet en WilkamTighed, at forflave det ved yodgovar (fee Progr. €. 87); ban maa da vel
ogfaa e vefpectere Aéyovor. IMen andve Reuchlinianere Funne maaffee hielpe fig med at fige, at A&
yovot her ex et UdtpE for ben ovthographiffe Fovftiellighed og iffe angaaer Ubdtalen, eller at digfe Sram:
matifeve iffe Have udffvevet wldve, men felv have forfattet, hoad de have overleveret 03, og da de maaz
fEee levede paa en Tid, Da allerede & 0g y beviidlig {ed cens (hvilfet de med Henfon til de her citerede
Grammatifere dog ville have VaniFelighed med at godigisre) , iffe Have ved Aéyovor betegnet|Anbdet end
yocgovat. Dog begge Dele gjenbdrives ved folgende Sted hos felve Gregoriug @orint&iué , et bog figes
at have Tevet i det 12te Aamvb., altfaa paa en Tid, da Ludsligheden imellem & of 7 BeviiLIig fanbdt
Sted, p. 299 Sche: TG 7 arti v & Swpdiyyov yodrras, ©o &0y Oy xal To ey Oy
Aéyovcee nal yodpoveg.

VI a) Terentianus Niaurus (en Afvicaner; Nogle, bdeviblandt Niebuby, |mene, at
Han Har levet i Midten af 3die Aarh.; Andre fwtte ham  vet Aarh.; bav vimeligyiis fireve i HRom)
de litteris, syllabis, pedibus et metris vs. 450 sqq.:

Litteram namque E videmus esse ad "Hea proximam,

Sicut 0 et  videntur esse vicinwe sibi;

Temporum momenta distant, non soni nativites.

Inde vertunt hanc in "Hea sepe diphthongon [neml. EI] Graii:

Quando, quos (nnEfs solebant ant ‘dyuovEls dicere, \

Levigant innHeque potius aut _4yeosHy- nominant,

Nosque MedEam Latine sic in usum vertimus, \

Nomen et, regina gessit quod furens Amazonum. l
Teventianus neoner altfaa hev E og H, ligefom O og £, fom blot fovffjellige i Qvantitet, i¥Ee § Lpd,
form Dan udtvpEfelig bemerfer (non soni nativitas). Qigeledes fees hevaf, at Teventianus gjsr Fov-
ftiel paa Loden of & og 57, idet han figer, at Greferne (Attiferne) levigant det, fom de anbdre Greekere
pleiede at udtale med Diphthengen e, og fige 7, ligefom Latinerne fige E i flere Navne (Medea,
Penthesdea) bror Graferne fige e

VII b) Terentianus Niaurus ibid. vs. 142 sqq. om det Grefle T:

Hanc edere vocem quoties paramus ore,

Nitamur ut V dicere, sic citetur ortus:

Productins autem coeuntibus labellis

Natura soni pressior altius meabit.



Her lered altfaa, at v flal udtales med fammentrune Leber, og man ffal begynde derpaa, fom
om man vilde udtale det Latinffe u.  Pasdfer det paa den NygreefFe vene J:Cyd af denne Vecal? Forf.
bielper fig ©. 76 jom f{xbvanlig ved fin Dipbthong eller Staveljelyd ui eller vi for denne enfelte BVocal,

VIID) ABermogenes fra Tarfus (levede under Maveus Auveliug) mepr idecy I e. 6
(wepr ceuvoryrog) Pp. 224 Walz. figer favft i Almindelighed: 4Ec 88 ceuvy adoa 7 mhatein
xai droyrolon #eT@ TYY TEOPOQGr TO cTOUR, WoTE croupalay, uai 6meo Emrydevovel Ti-
veg, Tobro qrayrebeoder mowely ©f guvos Tdy Aéfewy avrar. Demeft meve fpecielt: colaiTan
8¢ xer dddar péy Twes, dSwgdtas 08 al e T¢ @ xal TG o whelete yewperar. — pdlicre O
T¢ crotysie Tatte T0 ® %@l TO & Owiper Te xal Otopxol Tor Aoyow, & uate Tg Tehevtalug
svhdaPag ey tdv Adfeww; bHvorpaa han tilfsier, Hoad dev ber egentlig vedfommer o8 (p. 225): Aev-
repat 8¢ oeuwdryroe AéSee noi ai Suk cob O oroggelov mawd povas sig T paxgdy HeTeAfyov-
cat, oloy, ‘Ogoreys, %ui «i wais parguic ve xal Sigddyyorg mleovalovoer, xei «f Té vekev-
taic 8y Tovtag Egovoar, wAyv Tiig & 1P oyyov xui & uad avto O: 70 T Tdvivos
fxicTe cepyvyy wowl iy AEw mheovdory cvotedler pap palloy uel ceoygéyar moisi, Sioy-
xol 0% 0vlauds vo otope. — Ei og ¢ undtages da her ene fra de lange Wocaler og Diphthonger,
bev frembringe Gravitet i Talen ved deves fiyldige Lyds men & og o abffilled tillige indbyrbes, ibet der
fige8, at bet Dlotte o allermind(t frembringer Gravitet. At ber gjeves Sorf¥jel paa & g ¢, ev vel lige:
faa foleflart, fom at der ev Tale om Luybd, iffe om Orthographie.

IX) X famme Tidsalder maa efter Critifernes Mening fwttes Shriftet mep: souyveles,
ber fwbvanlig gaaer under Demetrius Phalevend’s Navn.  § det Afjnit, bHoovi Fovfatteven af Ddette
Skrift handler om, hvad der giver Talen neget Grandisft (ueyadomoimei, uéysdog, magnificentia,
majestas), finbes folgende Sted om fange Localers Sammenftsd § 73 p. 35 Schneider.: ITowd piy
0Ty xal TG avTd paxge cvyzgoviueve wéyedog, xal ai adrei dlgdoyyor ai 8dx Swupegiviow
ouyx00UGES opov uet péyedos wotovor mal sowztdiey dx wie molvyyles' oioy fo¢t v 8 <@
olny 09 udvoy Swapéporta Té yodupate dovv, @Ale wei of 7o, 0 uiv Sacve, 6 O Yikds
@oTe wolle vdpote evar. — Her neones tre Grader: 1) be famme lange Bocalers Sammengtsd ,
boorpaa han § 72 fom Crempler havde anfwvt Adar dvw cdeone 0g py ymegos evar; 2) Sams
tenftod af for(Fjellige Wocaler, bdev baade frembringe magnificentia og Afverling ved Lpdens Mangs
foldigher, f. Cr. gag, og endelig fom ben tredie Grad Ovdet oiyy, hvovi iffe Blot Localerne eve fore
ftiellige, men egfaa '?pri{'at,ienélpbene eve fovffellige,” far at der her ere mange Uligheder. SJuft
didfe fidfte Ord og den Gradativn, fom finder Sted , vife, at Demetriug her bav villet fremhave en Ulig:
Bed meve end i det fom det andet neevnte ilfwlbe, Hror Lecallpdene allevede angaved fom forfjellige.
Bar her Forftjellen imellem o og 7 Clot ovthographiff, da vilde Cremplet vave bet ubeldigfte, fom
funbe veelged @ en Amplification af det foregaaende Tilfoelbe.  Havde Forf. noieve betragtet ve fidfte Ord
i bert Fovbindelfe, bhrovi de ftaae hod Demetriug , da vilde han vel iffe vave fremEommen med faa foage
Qubdvenbdinger imod Qffovius (dev erEleever dette Sted for at veve imod Reudlinianerne), fom de ere,
ber finbes Nevifion S, 326 og Progr. S. 64. Ucemtviftelig er bette Sted et Widnesbyrd fov, af endnu
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paa Demetviug’s Tid Fovfliel { Afpivationen vav tydelig, builfet iffe ov Tilfeeldet hos S?pgraffeme 09
allerede i IMiddelaldeven itfe var Tilfaldet mere.

X) Dionyfius fra Salicarnasfus (under Auguft, Tevede over 20 Aar i Nom) (j'!e com-
posit. verborum c. 14 Vol. V p. 74 R. = p. 160 sqq. Schaefer.: Todrwr (vir gorpérrwr)
8y wodtiora wéy dovi xel goviy §dlotyy dmotedsl vh te paxp #ui TGy dygdvey Goa prud-
VETUL AGTC TRV Sxqogay, 0Tt WOAY fyeiTar yp0vov, el TOD TYEVUATOS OV suvendhos Top
Tovoy yeipe O3 wa Poayée 7 v Poaydos leydueve, oti pxgogwvé ©é fote xal omedonle Tor
ggor.  Derpaa folger den fpecielle Veffrivelfe af Ubdtalen of de lange Wocalev: Adcdy 08 zaw
POxQ®Y elPuriTator TO &, oTar Swvehmrar Ayeten yoo avoiyoufvov Tob G’L’O’(MJTOQ i
mheloTor xai voU metpatos wre Qegopivov mpde Tow ovpavey (Sanen).  devzegoy 55 0 7
0Tt %ebTw wepl iy Bicw tie yldcone fpelde o fyov axdhovdor, @ik odx dre xei|perping
aroryoudvov [vod oTopazos fyned at vave Govtfaldet her]. Toiror 8& 7o @ 07907;'117.18':(4[ TE
700 & altg to otdpn, zai megiotédder T yelly, vy e mlyyny ©O mveiue wegl TO fix(}omo’-
poy mowizar, "Esti 82 qttor tovtov T6 v megl yho avta te yelky cveTorig ysvoys’ﬂ;ng atio-

1

Adyov, mrlyerar ned orevde fxmimver 6 qpo¢. Eoyatoy 8@ mdview ©0 T sspl Tovs | $80vTas
700 7 #poTyole T07 myedpatog ylverar, mixgdy Qrowyoudyov ToT GTOMETOS Rl OTX s’a’cllangv-
10370y Tior yeddoy tov fyor. Tow 88 Boayfwr obdfregor piv etyyov, fevoy OF dubyde o
o' diotyor yap 6 ordue wgsitvor Fardpov, Thv’ 08 mhyppy Aepfdver wegl Thp d()frr;gkay uék-
Aop. At her Taleorganernes forffiellige Frunctioner ved Udtalen aof de lange Bocaler ffildred, 'cr Flavt 5
0g ligelebes ev det Flart, at naav bev {iged, at 5 dannes ved Sungens od, at ved v QcchrneLfmnmem
treffes Detydeligh, Cpden prasies og udftedes fnwver, og at ved ¢ LQuftftodet ffeer ved Tanderne og Coe
bevne iffe forfEjumne Qobden (huilfet vel vil fige bdet famme fom, at denne LWocal udtaled ubeni fonderlig
Hielp af Laberne): faa tilfjendegives ganjte forfHellige Functioner for at frembringe disfe 3 Qud, imes
bens alle didfe 3 Wocalerd Cyd i Nygreeflen er aldeles eens, og den MNpgraffe v Lod e albdeled Ibet 9pod-
fatte af hvad den maatte veeve efter Dionpfiud’s WVeffrivelfe, da dev iffe ffeer en marfelig Cmfmmennccf-
ting, men finavere en Aabning og Udvidelfe of Leberne for at frembringe v=t. DOgfaa med J?cnft)n £if
y vil man finde, at hvevfen den Nygraffe Udtale of demne Bocal fom i anceps, eller golfatt‘exens’i U
tale fom i @ tin iffe { tiin, pasfer paa Dionpfiud’s Veffrivelfe. — Naar Forf. Pregr. & 33| figer, at
benne Clagfification iEFe er gjovt efter disfe BWocalers Lighed eller Slegtffab i Tyden, ba ()ag} ban wvel
Diet, tmen man feer iffe let, bvad beme Vemerfning hav at gjsve her; naar han derimed titfm’cr , at
bent Dele FovfFiel, Dionyfiug gier, bevoer paa Quvantiteten, da maae vi faa meges meve benagte dette,
fomr Talen Hos Dionpfiud ev o de i Qvantitet covrbinevede Wocaler o Tutter lange Wocaler.  PHeller iffe
vil Nogen lettelig bifalde den Paaftand, fom findes Progr. &.76, at ved vor V-Loybd Laberne fnavere aabnes
end fammentveoBfed, At man bov forflave Dionpfius’s Fremftilling of Maaden, hvorpaa 5 udtaled , efter
dent Maade, hoorpaa nogle Romevffe Navne findes ffrevne i endeel Haandffvifter eller Udgavet of hans
NRomerfle Hitovie (Progr. &, 32 ), ev en noget ftoerf Paaftand. 01 have allevede ovenfor { 2den
Afdeling talt det Fovnobdne om disfe Romerffe Navned Skrivemaade.

|
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XI) 97, Teventivs Varvo (DNomerft Card, Cicere’s Swvnaldvende) de re rustica 11,
1: Ut in Libya [ad] Hesperidas, unde aurea mala, id est, secundum antiquam consuetudi-
nem, capras et oves, [quas] Hercules ex Africa in Grwciam exportavit. Fa enim [a] sua
voce Graei appellarunt ujle, nec multo secus nostri ab eadem voce, sed alia littera dela
voearunt; non enim me sed bee sonare videntur oves vocem efferentes: a quo belare di-
cunt, extrita littera ut in multis. Havde Vareo udtalt pijle fom mila, Eunve han iffe have fFrevet:
nec multo secus nostri ab eadem voce, sed alia littera (nem(. B) bela; ligeledes maatte han have
ffrcbet: non enim i, iffe non enim me. Om bdenne Faavelpd ng Fovfatterend Indvendinger deve
inod Eomme vi til at tale meve nedenfor No. X V. Forf. bemerber 1 fin Revifion . 319 f. med Hen-
fon il beite Sted, 7at dette (Ffe er en Grwkers, men en Nomers Widbnesbprd, og at, fordi det Latinffe
Eprog febvanlig gior Lpden bredeve ved at udtrpFle 4 ved e, bet derfor iffe v nogen PNedvendighed, at
Greferne iffe have Funnet udtale den finere.”  Ogfaa feg antager dette ligeforn de porige af Latinfte For-
fatteve ovenfor anfevte Steder Blot fom Bidnesbyrd om Romernes Udtale af det Grieffe, og mener, at
man af nervarende Sted blot Fan flutte, Dhoorledes Romerite pas YVavvo’s THd ubtalte eller iffe ud-
talte Gta.  Men Fovf. burbe, fom jeg allevede evenfor hav antydet, mindff have bevaabt fig paa en fra
Grafernes Udtale forfiellig Nomerft Udtale af bet Graffe; thi hvabd bliver der ba af hand Paaftand om
en almindelig Udtale, hvad Bliver der da af hans fra Romerfte Jovfattere Hentede vg vvenfor of
teve omtalte WVevifer for en almindelig Ubtale of de Grarfte Wocaler vg Diphthonger ?

’ C. Gratenlands blomftrende Tid.

XII) & Plato’s Cratylus p. 418 B sqq. taler Socvates om, at ved Fovanbringer af BVogftaver
Ordened egentlige Oprindelfe og Vetydning bliver ufjendelig, ja at be ved en {aadan Fordreiclfe endog
unbdertiden fynes at betyde det Modfatte af hvad de efter den oprindelige Etymelogie ffulde betpbe: defte
ev Tiffeldet med Orbene déov og fyuiiddes, builfe det nyeve Attifte Sprog hav ombannet faaledes, at
be fitavere faae den mubdfatte Mening af hvad de oprindelig ffulbe tilfiendegive (5 uer vée ooy quiv 5
nody oty zoi tovraveior meguiToawe unvvew ©0 0éov wul To Lyuides, agarifovee ¢ Tt voet, 7 68
makad auporeoor dndoi 0 fovletan Tovropa). Dette oplyfer han berpaa ved vgfaa at anfeve et anbdet
Grempe! paa folgende Maade: Olsda, 6t of madwwor of fuévegor ¢ Gre nai ©¢ Shte & pdia
doGrto, nai ofy fuote af yvvaines, aimep pdliote Ty doyeiey Goviy cklovest. vy 08 avei pév
od lee 3 & (i nogle critiffe Udgaver &, Duilfet cv det famme) 7 7ra peractodpovew, avel 82 tod
déhrw Ljra, g O pepalompenéorege Svea.  Oloy o piv dpyeudtavor iufpay wiw qusoay Sxdlovy,
oi 8¢ éudpay, of 88 voy quégay. Oloda ovv, Gz puévor TovTo Sproi o dgyaior Grope Tyy Oikvolay
z0t Jeudvor; du yop Gopdvos Tols drdpwmors uel {peigovowy &k To¥ oxoToVS TO QOE Eyiyreto,
ravTy dvouccar fudpar. Niw ¢ ye tstoaypdnuévor o098y xavavojoars o tu fovletat i juige.
xoitor Twis olovtar, o¢ 0 7 fuéoe fueow wousi, S TavTa Groudcdul aVTLY 0VTWS. K. T. A
SEfe den i dette Sted omtalte Ctymologie, men Fun det Hiftoriffe em Ubdtalend Forandring vedFommer
o3 Dev; jeg forbigaaer bderfor, hHuvad han videre figer til Oplpsning om déoy o8 Lymicides.  Naar altfaa



= 118 = |
Eocrated her hos Plato figer, af man i fleve Ovd, i huilfe man i be gamle Tiber brugte Jota, f\u bruger
Cta fom meve grandisft (ueyadomoenisrspor), og fom Crempel devpaa anfover guipe, fom i @lbfte Tid
Faldtes iudpe, men ved den nyere meve grandipfe Udtale ev blevet faa fovandret, at man iffe méw Fan fee
dette Ords egentlige Mening, da vifer dette, fynes mig, tydeligt, at der paa Plate’$ Tid maa %ave veeret
en Ejendelig Forffiel @ Udtalen imellem Jota og Fta. Fouf. tveer, Progr. S. 7, at Plate |[ fige, at
man for ubdtalte {udoc med Fort Begyndelfesvocal, nu devimod guépe med lang BVegpndelfesvocal , og at
peyaioxoends, ligefom anbenfteds edmpenés, tilfjendegiver Lengben (jifr. &. 28, 33). %iﬁr{cE nevnes
bes Rbetoverne iblandt fleve IMidler, fom bidvage til at gjove Talen psyelomgenis, vgfaa lange Vocaler
g lange Stavelfers men folger devaf, af Lengde og peyaldompéneaa e det famme, og vifer|iffe meget
meve hele Sammenbengen, at Plato mener en ftorve Fovandring i Udtalen , hoorved Ovdets Oprindelfe
ev giovt utjendelig? Var 70 ueyalompends her Langde, boorledes Funde da ogfaa Lfre Eqlbes peye-
Aompeméoregoy end dédea? G endeliy peyelompense og evapemie det famme? vel ligefag lidt, fom
magnificus ¢g speciosus, fom grandiss og gratis, Desuten gaaer Fovf. her, fom ved [fleve anbdre
Cteders Fovklaving, ud fra ben Fovudfwtning, at Jjota ev bet forte §, 1 Mebdfwtning il bd‘t Tange 3,
e 0g p: men betegner iffe Sota ligefaa vel det [ange, fom det Forte I, og er det lange Jota Fovs
tere end det I, fom efter Meudlinianerne betegnedes ved & vg 7 Der bliver aftfaa fun ti(BaJe for Foefl
at padaftace, hoabd ber 1 og fov fig hverfen Fan bevifes eller modbevijes, af i bet gamle ipndpe %egpnbe[fesk
vocalen hav vevet ef Fort Sota; men af det i det mindfte iffe har vevet Socvates’s eller Platefs Mening,
fees ligelebes af Stedet, bda ber figes, at nu, da Orbet er rerpuypdyudror (grandius et mhgnificen-
tins redditum, jfr. Stallb. til p. 414 C) og lyder quépe, Fan man iffe fee, hHvad det egentlig betpber,
faa at Nogle troe, at det hav fin Opvindelfe of quegog, hvovimod den gamle Udtale vifer, [at det maa
jeettes § Fovbindelfe med tuelpe”™  Ment juft i inelpw og 1 alle Dermed beflregtede Ord, namiﬂig {uggog,
er, fom befjendt, Jota (tedfe langt, Ellers ev det befynderligt, at Fouf. her, Tigefom obenfor i Stebdet
bos Dionyfius, rrgerer Qvantiteten med Henfon il Udtalen, da han dog paaftaaer, at Lvantiteten i
Profa og daglig Tale fun lidet eller {let iEfe var hmlig. il Slutningen maa jeg endnu [femccr?e, at
Forfl ene og allene til Gunft for fin Mening om peyedompense, men aldeles imod @ammeufjwngen i det
Platoniffe Cteb, Progr. S. 7 forandrer @aanbffufremeé L\g be bedfte Udgavers Qoe1emaabeu QvTi pEv
0¥ ldTe 5] & ) qre petacty. til dvvi piv Tob iGTa 7 &, qTe petactg.  Fov bet forfte M;e.i bev iffe
udtrpEfelig, at of de Gamle Nogle Laldte Dagen iudper, Anbdre sudpa, de Nyeve devimod Fueper, mmen at
te A (dfte Faldte Dagen {udpa, Andre Ealdte den udoe, de Npeve fudoe, faa at de %Ibﬁe{? {udpa efter
Tevten ftaaer (igefaavel i Mobdfwtning til fudpe fom 6l fudoce, vg dev vel ved oi 8 Eudpan betegnes en
Mellemtid imellem of pév doyardvator 0g of 88 vor. Dog det, fom aldeles giendriver Forfatterens
Emendation, er ben Omftandighed, af ben Vemeerfning, at de Nyeve brugte enten ¢ ellek 7 iftebetfur
Jota, blot oplyfes ved Cremplet fudpar, men ev egentlig foranlediget veb Ovbet w0 déoy (fp. 418 B),
bvovom der i det Folgende (ibid. E og 419 A) figes, at det eftev {in nuverende Ubdtale fpneé at indebolbe
et mobdfatte Vegreb af det Gode, der ffulde Detegned derved, og at man fun Fan Fomme efter bets egent:
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lige Vetybning, der avti vob T 70 lTe dmodidie, womep TO mahaidy, dadet efter Socrates’s Fovegivende
oprindelig hed 76 dedr 01 w0 Suor.

XIS Zhesmophoriazuferne vs, 1001 sqq indforer Uriftophanes en Scpthift BuefFotte,
Hoem Dan (adev tale et meget feilfulde @pwg. JIbtandt de mange Vavbavismer , denne Sepiber bruger,.
er egfaa, at ban Dyppig ender Ordene paa . iftebetfor & eller o, . Cx. 1001 oipcde, 1007 Seviyu og
mudaly, 1102 og 1104 Adp, 1127 droudyr, 1175 dveyelps, 1202 peuvijor, 1222, 1226 cpéSe o, fl
Forvudfat , at be wldfte og bedfte Haanbdtvifter troeft giengive o8, hoad Aviftophanes hav fFrevet Cog vivkes
lig haver Avitophanes £il de i diplomatiff Henfeende heldigfte Forvfatteve), Fan dette Sted vel anjees for et
Bivnesbyrd om, at Athenienferne paa Aviftophaness Tid iffe udtalte e fom . Det falder vel ingen
Dramatifer ind, endeg naar han itfe beftemmer fit Stykle til Opfovelfe, men blot til at lefes, at frive
be Ord, han laber en Udlending fige, med andre Vogftaver end bdem ; boormed de fwbvanlig ffrives,
naar han iffe hav til Henfigt derved at marfere FovFjellighed i Udtalen. Septhevens oluw e, Aéyt, dmo-
xOows, evepelpe, Tpfss maa altfaa have [pdet andevlcdes ogfaa i Henfeende til Vocallpden end Attiternes
olucileas, Mya, anoxope, avepeiger, todyas, Todge.  De pvrige hyppige Fs Lud { famme Seythers
Zale tiene ogfaa til at vife, at dbenne Lyd iffe bor Laldes en Sraft Stienhed; tvertimod figes de Slaviffe
. @prog at veve faave vige paa denne Lod,  Ogfaa Voeoterens tibligeve anforte Osifuder, Oelfadt, ve:,
adwxeudvog 1 Adyarnerne 862, 868, 867, 914, fynes ot vife Fovitjel i Udtalen hos Athenienferne imel:
fem & 0g 7, da bet vel iffe ev vimeligt, at en Dramatifer, ifwr den, hvis Stykte er beftemt til at ops
fmw, ffulbe afvige fra {it Cands fwdvanlige Skrivernaabe, blot fov at vife !Lceferne, at Voeoterne {Yreve
bisfe Ord anbderleded end Aitiferne,

X1V) Schol. Aristoph. Ms¢el. 81: Kai vpoyoiv ' Auveie] Kai ottog téy vmip
inmove wrausdrrar pduynras 08 adtot zal v taiy Spnk (1267) »iy 88 0dx Enslvov nalamtipevog
HYRUOPEVEL 0vToT , @AAe TOV doyorTe Swecvpey Bovdoueros, Tf éxelvov mpoonyopit éyoncuto’ ToTE
yap oyey Auwing Ilpovamov vids. éncivoy ovy dmicndyur Fedijons, neodrospe 10 ¢ elg T0 T, #al
rageypupupdtice yeholng' inel mupa tois " Adgaiots 6 vouog Puvegds Exwlve Tov doyovta xouwdey.
" Auvyiay 8¢ aitoy elmey, avel vov duwiny. Det er vangfeligt at fige, til hoad Tid man ffal hen=
fove bette SQidnesbyrd; jeg anfever det hev, fordi jeg iEfe veed nogen Debre Plads tif vet.  Kan man
troe, hvad ©dyoliaften Dev Devetter, og Haw altfaa Aviftophanes, da han vilde gjove Narv af Arcdhonten
Aminiad, vg ved en Lov forhindredes fra at gfave dette aabenbart, vivfelig Faldt ham *_Auveing med Fors
andring af eet Vogftay i hans Navin, da ev dette et Veviis paa, at Ypfilon og [ota dengang ubdtaltes
forfEjelligt.  Vleve be ubtalte aldeles eend, faa vav han jo fipidig efter Loven, da han aabenbart fpottede
over Aminiad,  Newevnedes Avihonten vebd fit vette Navn paa Theatvet, da hialp det vel iffe Forfatteven
at fige, ot Han Havde {Prevet Tavnet med et andet (ligelpdende) Bogftaw i fit Ddonuffvipt, vg med en
faaban Undffyldning vilde endog fov nevvevende Tid en Dramatifer, naav han Erevedes til Regnifab fov
at ban havde fpottet vver en navngiven Perfon, neppe Eomme langt. Kun ved en faadan Fovandring
Navnet , Hoorved et Fom il at Iyde noget anderleded, Funde han cpnaae it Diemed uden at cvertrede
Qoven.  Og felv om denne Alufion iffe fviver fig fra Aviftophanes (bvilket jeg e meget tilbpielig til at
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troe) , Funbe man vel hellev iffe feneve voeve falden paa at finde og leegge en faadan Aliufion { Digterens
Ord og angive den Grund til Fovanding of Vogftaverne, fom angives i Scholiet, naar paa famme Tid
Digfe to Wogftaver allerede e aldeled eend , og der Fun var en ubetydelig ovthographiff gorffje[ imelfem
begge MNavnene. Selv Liffoviud erfiender dette Sted for et Beviis paa en forffelli ubtaﬂlz af v og ¢
LBor Ferf. devimod gaaer endog faa vidt, at han Progr, S. 78 f. anfover Stebet font et Beviis fov J-Loden
af Dpfilen.

XV) Saavenes Bragen udtrybte Attiferne ved fj. — Etymol. magn. p. 196, 6,
Zonaras og Suidas v. 870 Bj, ©0 pyeymzoy Tijg 16y moofdter gavis, oty fai 7.6"}’8"((2\,47'1.’1'}(039'
Kpativog Aroyveadelardo® [Suid. Aéyover’ drrinol; Hod Jonavas er ovyi — Jrovvo. Jbefabt.]

‘0 Ohi0w0e womep mooPator B Bii Adywy Badilen !
igeleves Cuftathius tit Odyss. . p. 1721, Rom.: Mzt pév ai foeg, Bhyydzar <$§ oig. & OF
mov & Thwde dmt wpofdrov uel alydy xeitar xowee 0pov w6 pyxdedar, cvliymTizos o pbmog nei
alpes yap wvolng pyrdvrar, mpofdcay 08 odx dotw Tovzo, @Al y BAyyh. Iovéow 8i ovi pelicTa To
B pariic mooBdray foti ajpartindy. nui gplpetar mage Adip dovvsip el yoiois Kontivov cot-
avey 88 9Ai010¢ domeg moofator By P Méyor Badiler wai lxdg xal wip Blyyyy 2 Tob toolTon Py
qagiydal nate wheovacudy Tov A, tve § Plyyy 6 Tob Py gyog: fammenl, med hvad den Sarume figer
til Jliad. ¢ p. 768: BAow dotww 6 tijc xhewidous fy0s puyTInGS %aTe TOVe TaAwiovs” BREY, PocT,
xal w0§ dmi tie Wipov neve wluyow xal avrd” of §adtol Qusty opoles wiunTixdg kol B 00 pyy
Bar plunow meoBdrer guvis. Koativos™ 60 7A(%t0e %, . L. — Dette BVidnesbyrd indeholder viftnok
ef af be fitfrefte Bevifer for, af 4 iFFe ev Blever udtalt fom § af Attiferne i didfes blomftrende| Tid. Alle
Grammatifere, fomn anfsve Fragmentet af Cratinud’s Lyitfvil, Fovfatteren af Etym. magnum, Suidas,
Cuftathiug, Senarag, levede paa en Tid, da Eta wemtviftelig udtalted fom Jo Det maatte da forundre
bern, at Attiferne, cfter hvad der maatte flutted af et Wers hos den Attiffe Komifer, f)avﬁe efterlignet
Faavelpden ved f7, en Wetegnelfe, dev, faaledes fom den dengang ubtaltes, vav faa ulig med Faavencs
Breegen. De anmerke det da alle fom en Synderlighed, at Attiferne eller de Gamle iFfe efterf&gn’ebe Kaa=
venes Bragen ved e (ve), fom Faavelyden udiryFted ved Wogftaver paa deres Tid, men b%b By (oide
Paar nu altfaa endog disfe @mmmatifere} fem Blot Leefte Cratinud3 Ovd, og fom levede paal en id, ba
Kunftlevi, Affectation, Unatur Hovte tif Dagens Ovden i Livet faaveljom i Qittevatuven, fandt denrie Vetegnelfe
B B vaafaldende g afvigende fra Faavelpden , hvormeget meve maatte dette have veevet Et‘[fa‘fbet ien
Rid, ba Natur 0g Naturlighed endnu herffede, og hoorlebed ev det mulige, ot paa en faadan Tid Digte-
vert og SEuefpilferen, naar te vilde gjeve ben Cnfoldiges Dumbed vet anffuelig ved en @prghpb, funde
efterligne Faarenes Bragen ved Vi, Vi b, e. ved en b, dev Maveve ligner FaaveFpllingernes Piben end
Faavenes Vraegen? Hoad vilde Publicum bave fagt til faadan en BVetegnelfe?  Fosf. [iraaﬁcr fig i
fine tidligeve Skrifter ene paa, at de utpdelige, uartifulevede Dyrelpd blive af hver opfattede og udtryEfede
paa forftjellig QBiid 5 men ev dette, anvendt paa nevowvende Tilfewlde, fandt? Er Faarvelpden utydelig for
Qret? ev den iffe fnaveve, ligefom fleve anbre Dyrelyd, tydeligere end de artifulevede, faa at PWorn endog
Tieve, hoorleded Faar braege, Kwev brale 0. f. v., fav de lave at tale? Vrmgede maaffee de Athenieniiffe
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Faar finere, end Faavene i andve Lanbe, eller vare Athenienfernes Dren anderledes beffafie end andre
Mennefters, faa at de huvte Faavene broege Vi, Vi, Vi? — § it Progr. &. 37 fynes Fouf. e mere -
at legge fonderlig Veegt pua denne Jndvending , men bevifer fovit, at Cuftathius og de andbre Gramma:
tifeve, fom anfore Werfet, vave Jotacifter, der altfua ubtalte By fom bhi (vi) og fai fom bbhe (ve),
en ing, bveri jeg er fuldformmen enig med ham, og fom juft er det, hvorved dette Vidnesbyrd faaer
meve Kvaft.  Derneeft Formmer han med et, af Minvides laant, {aakaldt hiftorift Vevils imod dette Wib-
nesbyrd , faaledes (ydende: ”IMen at bernawit nu Jngen fal troe, at, om iffe Suidas og Cuftathiug,
Pfaa dog Kratinus hav ved By udtryft den egentlige eller naturligfte Faarelyd, og at man altfaa devi havde
Vet Weviid for at 5 dog i den aldfte Tid hav veevet e eller aabent e: faa bevifer Minvided gangte Hijtorift,
“at Kratinus flet itfe engang Ean have brugt Bogitavet 5, faafom det § hang Tid ei var brugeligt hos Atti-
PEerme,  Kratinus var nemlig, fom beFjendt, en af den gamle Attiffe Komoedied Fovfattere, og endeel
Palbrve end Curipided.  Denne dode i den 93de, RKratinud devimod allerede i den 83de Olpmpiade. Nu
“betjente Athenerne fig iFfe engang i Cuvipided’s Tid almindelig af de lange Bocaler 7 0g w, hvis Vrug
“Pforft blev ordentlig indfurt ¢ ben 94be Olpmpiades 2bet Aar; faa meget mindre hav det altfaa nogen
»&andfynlighed , at den langt wlove Kratinug ffulte Have brugt famme, men at han devimod efter den
Pl hand id almindelige Strivemaabde hav fivevet BE BE, hoorved ben forfangte pd bbhee meget vel
PEan vave tilfjendegivet, eller, ifald han bar willet ti(Fiendegive den Twngeve Quantitet of Cpbden, maaffee
"BEE BEE, iftedetfor huilfet de feneve Afffrivere da have, uden Henfyn til den forffiellige Udtale, an:
7vendt det npeve Tegn for ben lange Cpd, H, fom faaledes ev bleven giengs for Ordet 87 og bav givet An-
“[epning til den BVemarbning hes Suivas og Cuftath., at de SGamle faaledes have udtrpbt Faavelyden”—
Saavidt Forf, efter Minoided, Wi ville for et Dieblif antage dette Hiftoriffe Weviis for vigtigt ¢ alle fine
Dele: hoad vindes dev Stovt derved for Forf., fom jo juft paa Grund af, at # fiden traadte iftedetfor det
lange £, paaftacer, at ogfaa & i den wldjte Tid hav betegnet J:Lyden? Der maatte da fornuftigoiis an-
tages , at bet Ord, fom, ba bet ffreves §i, lod Vi, ogfaa [od faaledes, da bet ffreved Pe eller Bze b. e.
med det lange e, til hyis Vetegnelfe | SErift (iden optoges Eta.  Lwd det lange & efter Eta’s Indfevelfe
fom i, maa det vel ogfaa have Iydt faaledes for, og det Hav jo Fouf. felv, efter fin egen Sormening,
biftoviff beviift (Prog. p. 26.30).  Ja felv om Cta i Kratinus’s Wers fFal {Frives paa de fenere Affvi
veved Negning, naar man derved iffe forflaaer SNiddelaldevens Afffrivere, men de Athenienfiffe Afftrivere,
fom levede efter dent 9dbe OFf, 2bet Aar, i hvilfet Tta menes at vave indfovt: brorgede da i deres Tid Faas
vene Vi, Vi, eller braegede be faaledes 1 Vegynbdelfen af bet 2bet Aarhundrede efter €h. paa UE{iug Dio-
npfius’s Kiv, efter hoem Cuftathiug citever Werfet?  Hos ST, Dionyfius har dog vel ftaaet f7 fy. —
Dog hoad behsves alt bette, da det ev let, ved be Flarefte Bibnesbyrd fra Athens meft blomftrende Tid at
gobdtgipre, at hele Mincides’s faafaldte hiftoviffe Veviis for, at Cratinug itke Fan have brugt Eta — nem-
lig at Atbenienferne iffe engang i Curivides’s Tid almindelig betjente fig of de lange Wocaler 508 w0 —
er albeled falff. Cfter fleve Grammatiferes Bevetning indfertes i Athen efter Avchinug’s Fovflag undey
Cuclives’s Avchontat (Schol. Il. 7. 185 figer bog émi dogovroc Edxlizov) bet Joniffe Alphabet, og
iblandt be Vogftaver, fom bdette Alphabet havde fremfor det gamle Attiffe, vare ogfaa te lange WVecaler 4
(16)
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0g w, iftedetfor Hoilfe man fov havbe Betfent fig of & 0g 0. Denne Vegivenhed fiwtted § Almindelighed
unber den Cuclides, fom vay Avdhont i den 94de Olympiabes 2det Aar.,  Men at dette iffe mJa forftaaes
anberledes, end at Cuclides fE Athenienferine til ved et ynjprope at fanctionere disfe Begftavers Brug
offentlige Documenter, Statsftrifter, efterat de allevede tidligeve havde faaet alminbdelig ﬁnbgang i
det private Civ, Have allevede Fleve bemerfet, iBL Andre Matthia (Gr, Gr. I S. 22), e (Gr.
§. 12), Vockh (Staatshaush. paa fl. St.) og Stallbaum (Jndl. til Pate’s Cratyl. S. 253); dg at denne
deres Paeftand er fulbFommen grunbet, vil folgende Vetragining godtgjere.  Fovf. omtaler felp paa fleve
Steder i fine SFrifter Callind’s P eldogamle” youppaciay 0sco(;z,’a eg figer tillige, at denne Attiffe Digter
(hoent han i evif. &, 53 gjer til Granunatifer) levede for Socvates (Nevif. S. 8 og 15;@). Eaa
»elbgammel” er vel dberme Calliag iEfe; Athenwus figer X p. 453 C, at han levede [idt for Sfrattis, en
Comifer, jom var famtidig med Ariftophaned s imidlertid figes dog Sophocled vg Cuvipides at have efters
lignet ham 1 €t og Andet i enfelte of deves Styffer (Athen. VII p. 276 A, X p. 453 B, p. 454
B), ligefem vgfaa of andre Data (Athen. VI p. 344 E, fammenheldt med Plutarch. Pericl. ¢. 6)
fones at fremgaae, at han bav levct paa Pericled’s Kb, et Drama, fom havde til Titel ygoepuarinyg
rpayodie (iffe yp. Jempie) , intfarte han efter Athen. X p. 453 C sqq. iPrologen Bogjtaverne (paa
boad Maabde, ev vanfleligt at fige) og det alle bet Joniffe Alphabets 24 BVogftaver, deviblandt Efcd 0g 7o
@ paa ben Plads, bde frdvanligen have; enbdvidere i Chovet iz joa Py, fjre & fo, yioiyya TTu
youpe 6 og faaledes videves endelig efter Chovet foveFom en ¢fog & tdy gornérrwr, hoovafAtheneus
anfpver folgende: |

"Ahga povov, o yvveixes, & ve Sevrepov

povoy Leyewy yom, xai ToiTov wovor y dgeis

57 dpe Gew T TéTagTor TAY Hovow

{ote, aéuntor ov, vo O ucor ¥ udvoy

Léye * % loloOwor 88 Quvd 6ot 70 @

~ 3 1 ~ e R S ’ ’
TP ENTR q’ﬁ)‘)’o)'p, ETTU BE'V MSTQO(? porov.

|
%al TotTo MéSad ete 8% cevey Adled ' !
|

Xffe allene Drugte altfaa denne Digter, dev levede rum Tid for Cuclided, Vegfaverne 5 oé w, Hen
ban indfsrte dem endog paa Theatret , og Funbe han bette, devform disfe Vogitaver iffe vave &Iminbe[ig
1 Brug vaa hand Tid ? Hav altfoa allerede Calliad iEfe Blot brugt, men ogfaa paa en elfer anden Maabe
{abet optrade yjre ved Navn iblandt Alphabetets pvrige Vogftaver @ et Styffe, da har Cratinyd viftnok
vgfaa tEfe blot Eunnet bruge, men brugt Cta, faafom Cratinug iffe, fom Forf. eller %?i:roib; bevetter,
vay langt cldre end Cuvipided, men, fEsndt fodt tidligeve, Ilevede paa famme Iid fom @utjx’pibc-j eg
Aviftophaned, med hyilfen fidite han ofteve indlod (ig { dramatiff WVedbeFamp, og dede, iffe, fpm Forf.
elfey Minoided bevetter , € den 85de Olymypiabe, men efter de Gamles Vidnesbyrd 1 ten 8Gde Olpmpiades
20et Aar (Clinton fasti Iellen. p. 73 Krueger og den dev citevede Meineke queuest. scen. I p. 14),
aftfea Bun 16 cller 47 Aav for Cuvipides. At Athenienferne end (ffe paa Curipides’s Tid Bﬂ‘tjcntc fig
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almudelig of de lange Wocaler 5 08 w, {lutter Forf, Progr. S. 7 af en Vitring hes Schofajten il
Curiptres’s Phoenissie 682 Matth. i Anfedning af en Fovftjellighed i Cafenaaden i dette Lers, IMen
at ogfaa denne Mening ev uvighig, naar den iFfe indffraenkes til ben her ligegnidige Brug of Cta i
offentlige Documenter, vifer, foruden hoad vi allerede have bemeerfet om Cta’s almindelige Brug og
Plads 1 Alphabetet paa Callias’3 Tid, tndelig et Fragment af Cuvipided’s IThefeus bos Athen. X
p- 454 B, bvor en { SEift ubyndig Hyrde beffriver Vogftaverne i Naviet OHIELS, byilfet ban
bavbe jeet indffrevet paa et Stebd:

) A ’ ’ \ 3 2

Eped siépure youppator udv ovx i8pic,
mooqag 88 AéSw xel capy Terusjpie.
%UHhOg TIG WG TOPYOIGLY EpueTQOVUEVOS”
ovrog Oéyer oqueior &y uise capds.

M r A ~ \ A} ’
0 Sevcepor e mpwea pey yoappat Svo,

’ I J 3 I » 14

vavreg dvelpyet 8y péoaie aldy wic. % 7. A

Kunde nu Cuvipides uden videve give benne Veffrivelfe i et Styffe, noar iffe Vogtavet A vay hans
Publicum d. e Athenienferne almindelig beFjendt og almindelig i BVrug i hans id? Stulde Han felv
tEfe have Betjent fig af et LVogftav, DHuilfet han faaleded omtaler i {it Stykle? Ogfaa Curipides’s Jwvn:
aldrende, Rragifeven Agathon (&, Clinton prooem. p, XXXIII not. y og p. 442), bavifin
Qragoedie Telephus ladet en | Skriff UPyndig beffrive Thefeus’s Navn paa lignende Maade (Athen. X
p. 454 D). Det vilde ogfaa veeve befpnderligt, om Fovfatteve behovede en offentlig Auctoritet for at
gjore Fovandringer i Ovthographien, eller om et Vogftavs almindelige Vrug bos Skribenterne fulde
datered fra et Deftemt Aav og en beftemt Dag.  Devimod ev det ganffe 1 fin Orden, at der til at gjpre
Forandringer | Skriften i offentlige Documenter beboved en offentlig Auctovifation, o at der iffe
foreflaaes eller gipves nogen Fovandring i Statsffrifter, fovend Nobvendigheden tvinger devtil, faaledes
fom i bdette Qilfwlde, bda ben gamle Strivemaabe i Statsffvifter iFfe meve ftentmede oveveend med det
dbaglige Civé Brug. Bi fee derfor ogfaa bef, fom bevetted om Fovandringen under Cuclides, i bet
mindite for en Deel , navnlig med Henfon til 5, Defraftet ved de Levninger af cfentlige Athenienfiffe
Skrifter, vi enbnu have d. ¢. ved Indffvifterne , af huilfe de @ldre have E iftedetior H; en anden Sag
er det devimod med Littevaturens VeerFer, fom iffe vette fig efter Cancellieftilen.  Fov at have enbver
Strupel vil jeg endnu til Slutning gfeve opmavElom paa, at fy,-fom UdteyE for Faavelpden, iffe Hlot
er brugt of Cratinug , men ogfaa af Aviftophanes, der endbnu fevede og fivev © den 97be Olpmpiades
4bde Aar, altfaa 15 Aar efter Buclives. Hog Antiatticiiten | Vekfers Anecd. I p. 86. 3 hebbder det
nemlig: Bij, mooBdrar Blyyh. Aowtodvne Odeyy pélher nal usdever B Léyew *). Bl man
altfaa e antage, ot Faavene hos Gratius have fage B L7, faaer man ar neies med Aviftophanes’s

»

*) “Versum addito ue explere licet ®vryy me pérde, que ab pracedentibus verbis pendere potue-
runt.”  Dindorf Fragm. Aristoph. p. 224.
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vel ligefaa gode Auctovitet, og ftisndt NReudilinianerne gjsve fig Iyftige over dette Faavebevifs, ev det
bog ef af be uomftodeligfte BVidnesbyrd imoed Eta’s J-Luyd, {aajandt fom det iEFe Fan anfeed fou vimeligt,
at be fiinttalende” Atheners Faar ffulde have veevet faa fiintbregende, at de flulde have Bm‘gét Vi Vi,
Ret vittigt har Bottiger og Andre her anvendt Hamlets: To be or not to be, that is the lquestion,

XVI) Da Reudylinianerne bolbe faa meget of Ordfpil, fan jeg bev tilfidft ogf’&a opvarte
med et faadbant, Det er beFjendt, at WDoeoterne ifwr af deved Naboer Athenienferne Hleve anfeete for
ftupide, og at man ofte brugte dered Navn fom Mundbeld for at betegne Dumbed og Mange! paa
Sanbs for aandelige Nydelfer (S. Bottiger tber die Erfindung der Flote, i Wielands Astifehes Mufewrn
I ©. 841—44). @aaledes brugtes Bowstior ove for at betegne Dumbed (Diogenian. prov.
cent. IIL 46). Oprindelfen til dette Ordfprog fortewlles at veve folgende: Da Anaragoras (Antima-
dus D fovelefte Boeoterne et Digt, vy Ingen lod have nogen Vifalbspttring, (uEede han Vogen og
fagbe: elxdrog xadeicle Bowvol oy yap dra #yete.  Seg bav farft fundet denne }‘?Inecbote i
Sdymids Commentar til Hovatd’s Epist. I1. 1. 244 og fiden ogfaa i Erasmi Roterod. Adagia og
hos Wattiger cit. St.  Om nogen anden Greff Forfatter end Midhael Apofteliug proverb. V. 82 (ber
Falber Digteren Antagorasd) har opbevaret denne Hiftovie, veed jeg tffe; jeg hav hidtil forgjeves fagt efter
anbre Kilder til den.  Om Nogen vil evbleeve denne Anecdote for en feneve Opdigtelfe, fFal jjg iffe Have
Noget devimod, naar man blot vil indrewmme, at den iFée Fan vave opbigtet af dem, fom E‘*Ibte Vweo:
terne 2ioti; thi ved en faaban Ubdtale falber Ordfpillet albeled bort. ‘

Foruben bdisfe Widnesbyrd eve fleve af Reuchlinianerne for Stacismen anfm'tefog ovenfor
baade t denne og fovrige Afbeling omtalte WVeviisfteder {naveve imod end for Stacidmen; antte Bidrieds
Byrd imod den Reudlinffe Udtale findes adfpredte @ begge de foregaaende Afdelinger, cg behove iffe at
glentages her.  Naav man altfaa feer, at af de ovenfor droftede Steder, der ffulle vidne “pimobdfigeli-
gen” for den Dpgreefe Udtale, nogle eve forfalffede, andre falff fortolfede, anbdre af albeled jingen Gyls
dighed i denne Unbderfogelfe, og at intet Sted {ikFert taler for nogle enkelte Dele af denne Mbdtale, og
at paa den anben Sive iffe faa Steder, og deviblandt adffillige fra Attifernes bedfte Tid bg alle de,
brovi BVogftaverd Lod beftrives , vidne beftemt imed fleve Dele of det NReudplinffe Syftem, «{xﬂertpbeligﬁ
imed ben Nygreeffe Ubtale af 4 og v: faa vil vel Ingen, fom fordbomsfrit og findigen Betrag'ter Tingen,
Funne bringes il at froe, at den NReudlinffe Udtale Hidtil i alfe eller i fine vafentlige Dele er beviift
at vare den gamle almindelige Udtale. Sagen maa ba hjemvifes til Debre %cbanbliné, 0g nbtif
baate nye og bedre hifteviffe Vevifer for denme Ubdtale fremforves, og tillige Unbderfsgeljen [\[iv‘pr foretagen
paa en langt nsiagtigere og meve cvitif og felo meve Diftoriff Maade, gjor man nok bedft i, ogfaa med
Henfyn il denne Glentand at folge hiin gode gamle Fovffvift: |
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Nage xar pepuras wmwotely aploe tatta dr goevay. [
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