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Vitinm his verbis inesse ante alios interpres gracus
indagasse sibi visus est. 'H Ofry, ait, ¥ uév i
duxldos r’:r'eog Yoy, o mEvror weQuicds mal QNéyos avisval.
xG¢ ovv Tod70 Néryer viv; Verum vix latebit quemquam,
cui ob oculos versatur jocosa, qua Jovem perstringit
autor, scribendi ratio, cur montem hunc, quo ad ri-
sum movendum aptior erat nullus, aliis omissis, ad
rem suam converterit. Errat omnino, st quis alius,
qui ad certam historicam formam et ad exuctam geo-
graphicam veritatem singalas cujuscunque autoris
comici sententias atque formulas revocare studeat; et
male eveniret Aristophani, Plauto, ceterisque optime
note comicis scriptoribus, si ad vivam essent rese-
cande singule ipsorum sententiz , cssentque anxie
aurificis quasi trutina dijudicande.  Ad rem nilil
pertinet — ut ad nostrum revertamur ~ utrum {lammas
projecerit mons, necne, quum luce sit clarius, cur ad
potentiam Jovis irridendam eum potissimum autor ad-
hibuerit. Quantum enim ad cachinnum movendum
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faciant omnia, qu® preter opinionem eveniant atque
dicantur, et imprimis illi quos dicunt anachronismi,
perlectis melioribus comicoram scriptis, experti scire
debemus.  (Quum enim ita sit matura comparatam, ut
inopinatis atque parum provisis, non minns in joco
ac ludo, quam in luctu ac dolore, maxime commovea-~
mur, necessitate quadam fit, ut, quae prater opinionem
proferantur, ad hilaritatem excitandam, risumque ex-
cuticndum admodum valeant: unde etiam eflicitur illud,
quod ad nostram rem magnopere facit, ut, gno magis
obvia sit et intellectu facilis lectio & Afrvys, eo minus,
quo s¢ commendet, habeat.

Nec vero audiendi suut illi, qui eructasse umquam
subterraneum ignem Oetam montem prefracte negant,
eaque asscriione ad lectionem # Airwys stabiliendam
imprimis utuntur. Ut enim omittam, non quamvis, ab
antiquioribus haud commemoratam , rem abnegari
posse, adsunt nonnulla, nec illa quider:n obscura, au-
toram veternm loca, ex quibus dilucide satis pateat,
ignem aliquando subfuisse Oetee. Num adeo oblitus est
Hemsterhusius, acerrimus vulgate lectionis impugna-
tor, praclaram Herodoti eandemque luculentam Ther~
mopylarum descriptionem *)?  Theraopylarum, ait,
quod ad occasum vergit, mons est inaccessus et praalii
precipitii, procedens usque ad Octam: quod autem
viz vergit ad auroram, mare excipit ac vada: s ¥
& 15 f5dda radry Seelu,& Nourpd, T8 xiTgOUS (al. xétpas)
xaliover of émigdgtor #al Bupuds ?"SEumz "Hpasehdog &’ adroial.

Quibus verbis quid clarias, et ad subterrancum igoem

*3 THeredot, VIL cap. 156,



indicandum magis perspicoum ?  Verum mittamus He-
rodotum, et evolyamus Catullum *), qui in praestan~
tissima, qua est ad Manlium, elegia, quaque in latina
lingua pulchriorem nullam agnoscit Muretus, duplicis
sui amoris, puerilis videlicet et muliebris, descriptio=
nem institucns, heac adjungit:
Nam mibi que dederit duplex Amathusia curam
Scitis, et in quo me lorruerit gencre:
Quum tantum arderem, quantum Trinacria rupes,
Lymphaque in Oetzis Malia (al. Daulia) Thermopylis.

Quibus perlectis versiculis, quid est, cur, Hemsterhu-
sium, criticorum facile summum, secuti, negemus,
huic monti subfuissc ignem? si enim, quod ex allatis
addubitare vix licet, fuerint TVermee Octme (Seppi
hevrpa, aque calide lavacra), fuerint quoque mecesse
€st iuntestini montis ignes: nam, ut Manilii verbis
utar **):

Sunt cunctis permixti partibus ignes,

Qui calidas reddunt ipsis in fontibus undas.
‘Nec illos fuisse leves, ex ea, quam inter Octam et ce-
leberrimum Siciliz ignivomum montem instituit, com-
paratione suspicari licet.

Quum igitur hzc sint satis perspicua, Isaaco
Vossio ***) nequaquam adstipulabimar, qui, certa in-
certis commiscens, versus quosdam Publii Statii #++),

proposite el parum accommodatos, protrahit. In

*)  Catulli Carmina, 68 v. 51 sqq.
**)  Manilii Astropomic. ed., Feyus pag. 103.
#¥x)  Catulli Carmina ex ed. Is. Vossii_p. 187. 188.
*y - Statii Sylvee, libe. I carmi, 6 v, 62.
An
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epicedio Pileti Ursi, veri doloris sensu afflictus pocts,
ex intimo animi moesti recessu hzc verba effundit:
0! quam divitiis censuque exuius opimo
Fortior, Urse! fores, si vel fumante ruina
Ructassent dites Vesuvina incendia Locros,
Seu Polentinos mersissent flumina saltus,

Verum ad nostram rem quid inde redundabit? Acco-
Iebant quidem Oetam Locri Opuntii, verum non inde
sequitur Fesuvina incendia denotare Oectam. Locros
QOzolas summa montis cacumina occidentem versus te-
nuissc, orientales vero Locros, qui et Opuntii audie-
bant, accoluisse fretum, quo, Euboeam versus, in
mare exit Oeta, nemo facile negare sustinebit: verum
illine reperiuntur ejusdem nominis soli? nulline sunt
alii, quos poetam spectasse putare fas est? immo vero
adsunt; nec a veritate valde aberrabimus, si, poetam,
optimum sententiarum suarum interpretem, seeuti, nec
de Locris, Boeotiz populo, nec de Ozolis sermonem
institui crediderimus, siquidem preclare erit sano loci
sensui consultum, si de Locris Epizephyriis, in Brattiis,
Campaniz regione, a promontorio vel oppido sic dictis,
poetam agere autumaveris.

Verum adhuc magis, si fieri potest, desiderabis
subactum illud judicium , sine quo cxegeticam artem
parum auspicatus aggredieris, quum Vossins, rem, ut
est in proverbio, actam agens, et probatam rem pro-
baturus, ex Manilil verbis *):

(ignes) gravidas habitant fabricantes fulmina nubes,
Et penetrant terras, Ainamque minantur Olympo,

*)  Manilii Astronomicon I, 45.
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elicere studet, Manflium,})'oelica dicendi ratione usum,
de Thermis Locrensium, que erant in Oecta, agere,
Astnamque csse pro quovis Atnzo simili incendio ac-
cipiendum. An vero omnes rationes, quibus sana ex-
plicandi ars supersiructa esse debet, sunt despicienda,
ut, ad libidinem nostram, quocunque placuerit, ex-
spatiemur? Ut in ceteris, sic in aliorum verbis expli-
candis, cavendum, ne, pro lubitu agentes, in seriis
quasi cavillantes, incerta pro certis arripuisse videa-
mur. Illud quidem nemo fere negaverit, poetis nihil
esse usitatius, quam pro genere uti specie; et nosmet-
ipsi, ex tenui hanc in rem exemplorum collecto penu
quaedam depromturi , solum excitabimus Virgilium,
haud spernends auctoritatis scriptorem, qui, ne lon-
gius abeamus, Cyrneas taxos Andibus, Mantuam adja-
centibus, agnoscit: quid? quod in Italia Chaonias co-
lumbas offendit, Tityroque prope ad Mantuam som-

num capienti Hyblaeas apes susurrare facit. Verum

ipsa libertas limites agnoscit, et certe finibus suis est’

circamseribenda, ne in licentiam abeat: nec, temere
landari Manilium , dubitabis, quum totum, de quo
agitur, poete illius locum inspexeris, et disscrentem
illum de phznomenis ubivis occurrentibus inveneris.
Quum enim Manilius de stellis cadentibus, que, velo-
cium sagittarum similitudinem referentes, prosiliunt,
deque interno in ommibus universi partibus disperso
igni, ubivis aquas in fontibus calidas exhibente, loquitar,
nihil est, cur, aucloritate prastantis viri inducti, de
Octa monte, et quidem de illo solo, mentionem fieri
putemus.  Nollem etiam Vossius, prapostera nescio

qua concludendi ratione usus, ex nostro loco argumen-~



tum petiisset intestini montis ignisg?qm“'h\
quaguam sit ex Luciano probandum, verum potius,
aliorum scriptorum auctoritate firmatum, ad stabilien~
~dum nostrum locum transferendum,

Quz quum ita sint, ne dubitare quidem licet, an-
tiquissimi temporis memorid Oetam montem eructasse
ignem; mnec restat causa, cur, Tanaquillum Fabrum
ipsumque Hemsterhusium secuti, pro Oirys reponamus
Alrvyg. Parum enim moveor mira Hemsterhusii asser-
tione, nihil lectione Afrvys, vel Luciano arbitro, esse
verius. Jubeatur sane Mercurius (Timon §. 19) ignem
& 1is Alrye ad fulmen Jovis accendendum arcessere:
redeat ille volatu suo ad coelum $zép 73y Afroyy (§. 40):
sit apud poetas vulgatius nihil, quam hc telorum Jovis
officina: quid inde proficies? quid ad risum movendum,
potentiamque Jovis deminuendam illa lectione confere-
tur? Quo enim est magis usitata Luciani sententia, eo
minus erit ad lectorum animos deliniendos demulcen-
dosque accommodata; nec ea est Luciani penuria in-
genii, ut, necessitate coactus, tritas et cuivis obvias
ingrediatur vias. Fuit igitur, nec illa quidem latens,
causa, cur hunc, omisso celebrioris fame Atna, ele-
gerit montem: quam si negligimus, aculenm quoque,
quem verbis involutum autor recondidit, neglignmus
necesse est.  Multaee erant, exque diverse, rationes,
quibus ignem fulminis exstinctum suscitare poterat Ju-
piter, verum, ad debilitatas Jovis omnipotentis vires
simul irridendas, eflicacior nulla, quam quz ex Oeta
monte fulmen accendentem enm adumbraret. Fuerit
sine ignibus mons, quod ex allatis credere vix fas est:
exstiterint numquam Therme Oetee, earumque neces-
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saria causa, subterraneus ignis: illud tamen haud impe~
diet autorem, qui totus cst in eo, ut plane dirimat vac~
cillans et exitio jam impendenti succumbens imperium
Jovis, quo minus fictionem, qua vix aptiorem repe~
rirs, adhibeat, dum, falsam summi Deorum auctorita~
tcm impugnans, lectoribus in mentem revocat , qua
obiit Hercules, mortem. Qui enim ipsi filio laborant,
et per summum cruciatum supl‘enium diem obeunti,
turpiter defuit, vix censendus est hominum, miscriis
afflictorum, eorundemque innocentium, rationem ha-
bere.  Accende igitur, sis, ait Timon, fve @oprixds
¢frw, ex Oeta, infelicis tni, nec a te in summo vite
discrimine sublevati filii rogo, fulmen, ut aliquando,
ingenti edita flamma, iram illam Jovis fortis ac manu
promti, exscras.

Tali modo si vulgatam lectionem intelléxeris, vis
et gravitas verbis Lucianeis incrunt; verum, si muta-
tioni lectionis, haud temere tentande®, annueris, conci-

_dent ille atque cvanescent.

§. 2.

Virgilii Aneid. lbr. VIL v. §45—46.

Inter plurima Aneidos loca, gna pracipue nitent,
et propria quadam non venustate tantum, verum etiam
gravitate excellunt, nullum facile invenies, quo altius
cgisse itcr poetam agnoscere liceat, et qui majorem
sapiat poeticam vim, quam qui Alectd, furiarum, ut
ipse dicit, maximam, ad arma et bella excitantem Tur-
num, regem Rutulorum, representat. Promissis Lia-
iini regis confisus, Amate. matris Lavinie, studio ad=

jutus, de¢ summis Latinornm rebus optime meritus



&

Turnus, summz virtutis juvenis, de amittenda sponsa
ne suspicionem quidem fovet. Tantum jgitur abest, ut
que de mutato Latini consilio afterat Alecto, in decre-
pitam Junonis sacerdotem conversa, credat, ut potius
ludibrio eam habeat, omnigqne contumelia atque op-
probrio afficiat; quibus incensa tandem Dea, anili re-
jecta specie, veram suam, eandemque tremendam for=-
mam conspiciendam exhibet.

At vero, qno magis insignem exponenda rei ratio-
nem laudabis, eo magis in singulis poetz verbis hxrebis:

Talibus Allecto dictis exarsit in iras.

At juveni oranti subitus tremor occupat artus:

Deriguere oculi: 1ot Erinnys sibilat hydris,

Tantaque se facies aperit.
An igitur, qui promissis regis, studio reginz, propria--
que virtute fretus, elatius se gessit, vatemque nuper,
ut ipsius poetz verbis utar, irrisié (v. 435), dum
ad falsa quaque et ficta amplectenda, quam ad
certa et vera exploranda propensiorem eam contendit,
an is, inquam, orat, precesque effundit? Num igitur
qui irridet, orat? quid proposite rei magis absonum?
quid moribus increduli, ejusdem superbientis et exsul-
tantis juvenis minus congruum ? At dicet quispiam,
non rogandi solum, verum etiam loquendi dicendique
notionem inesse vocabulo orare; nec desunt, qui h. 1.
oranti interpretentur loquenti *). Sed evolvas velim

frequentissima illa, que huc pertinent, Virgilii loca,

* Sic in Servianis: oranti i. e. loquenti; wunde etiam
oratores dicimus,” ed. Lucii p. 1166. B. cfr. edit. Petri
Burmanni junioris Vol IIL p. 196.
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et ubi sola loquendi, nulla simul adjecta rogandi pe-
tendique notionc, exstet vocabulum, frustra quaeres.

Nec me fugerunt, que a‘d illustrandum Ciceronis,
que est ad T. Fadium, epistolam, satis acute dc di-
versa petitionis, rogationis, atque orationis notione
attulit Paulus Manutins *). Verum miror, quod plares
distinctionis suw, subtilis quidem atque acute, an vero
probanda videant alii, commendatores invenerit. Quod
quo magis mireris, animum advertas velim, ipsum,
parum constanti explicandi ratione usum, pedem refe~
rentem adjicere, »oratorem, causa ita postulante, ad-
jungere preces.”” Quid? quod, rejecta, quam nuper
fecerat, distinctione, addit: ”orare est causam agere,
unde orator, ac tunc ratione finis idem est, quod rogare
et petere.”’

Nec moveor auctoritate Ernestii, qui, nulla ad-
hibita circumscriptione, orare esse: ” dicendo agere,

et a veteribus pro quavis causam agendi ratione esse

*) Epistole ad Familiarr. libr. V, ep. 18. ed. Grevii vol. L.
pag. 236. Verum digna sunt, qua afferantur, Manutii
verba: "Tumilitas in orando major est quam in rogando,
(et quantum illud ad nostram rem faciat, animadvertas
velim) , unde adorare. Orare est etiam causam agere,
unde orator, ac tunc ratione finis (sic?) idem est, quod
rogare et petere, quanquam actio diversa; qui emim
rogat, et qui petit, et qui oraf, impetrare aliquid cu-
piunt. Sed petitio rogentis cum solis precibus est, orantis
cum rationibus et precibus, unde orator, qui rationibus
interdum , ita causa postulante, preces adjungit. Petenii
neque preces (?) neque causx necessariz sunt: quee si
adduntur, tum vel rogare proprie dicitur, vel orare: si
non adduntur, pefere simpliciter.” FHactenus Manutius.
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adhibitam”, autumat. Que enim ex Ciccronis pro
Quintio oratioue *) exsculpit, vim probandi non ha-
bent, quobiam errorem in texta sublatentem nullo
pacto dissimulare poteris; quod etiam in causa fui,
cur Franciscus Hottomannus, Lambinus, aliique haud
spernend existimationis critici, mutata lectione, pro
orarit,ob ipsam insolitam vocabuli notionem, perorartt
legere jusserint.  Quid vero ex assertione Ciceronis **),
Antiphonte Rhamnusio neminem melins oravisse causam
capitis, peti possit, equidem non video. Si enim spec~
taveris, qua ad judicem accederent capitis rei, anxie~
tatem, et bene memineris squalorem, moestitiam et
lacrymas, quorum iu orationibus Ciceronis semper et
ubivis occurrit mentio, et eorum munus atque officium,
quos advocatos dicunt, memoria retinucris, addubi~
tare vix poteris, quin vel in ipso Antiphonte cum
oratione conjunctz fuerint preces.

Ex hisce, ita allatis, satis superque elucebit, ne pe~
destrem quidem sermonem agnoscere vocabulum orare,
si nulla sit rogandi peteadique adjecta notio, nec, ut

autumant Manutius atque Ernestius, 7de quavis roga~

*) ”Quid igitur pugnas? an, quod szpe multis in locis
dixisti, ne in civitate sit ? — decernat de vita el orna~
mentis suis omnibus? apud judicem causam priore loco
dicat, et, eam quum oraerit, tum denique vocem accusa~
toris audiat 7’ Cic. pro Quintio c. 13.

¥y 7Huic (sc. Gorgiae Leontino) Antiphontem Rhammnusium
similia quedam habuisse conscripta; quo neminem um-
quam melius ullam oravisse capilis causam, quum se ipse
defenderet, se audiente , locuples auctor scripsit Thucy-
dides.” Ciceronis Brotus ¢. 42.
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tione, non modo precando, verum etiam rationibus
commemorandis”, vocabulum illad admittere *); nec
V apud nostrum, si vel omnia — qua non pauca sunt —
hanc in rem evolveris loca, inveneris, petendi rogan-
dique notionem ab orare semotam. Qua quum ita sint,
nullus dubito, quin, mutata lectione, versus ita resti-
tui debeat:
At juveni ovanti subitus tremor occupat artus:

qua commutatione nec erit sensui male consultum, nec
a solita dicendi ratione, quam poetax quasi propriam
agnoscere fas est, recedere videbimur. Quid enim
Virgilio usitatius, quam ovantes socii, ovantes naute,
ovans acies, ovantes flammz, ovans germanus, ovans
corvus? utque brevi praecidam, ovars apud Virgilium
gnemvis superbientem et gaudio exsultantem exhibet.
Quum igitur facilis sit mutatio, nec ulla adsit, cur pre-
cibus utatur Turnus, probabilis causa: gnumque sit fre-
quentissimus apud Virgilinm vocabuli ovare usus, et
optime proposite rei congruat, haud equidem vereor,

ne matatio lectionis omnino rejicienda esse videatur.

*) Si quis ex illa, quae pro Sexto Roscio Amerino exstat,
oratione , in medium proferre conabitur verba Ciceronis
satis irita: ”legati re inorata reverterunt” (c. 9), memi-
nerit ille, quz de consilio, quo missi fuerint legati,
capite precedente dixerit autor. “Orent, ait, ut et illius
mortui famam, et filii innocentiam et vitam conservatas
velit”: mec facile inficias ibit quispiam, «quin legatis
esset ad molliendum Sullam adque deterrendam Chry-
sogonum precibus opus.  Huc accedit, quod, ut passim
apud Ciceronem, verha, ex Ennio expressa, obsoletam
quandam et Ciceronis ®taie parum vulgatam notionem
retinaisse videntur,



§ 3

Il (qui Greecice formam rerumpublicarum de-
derunt) corpora juvenum firmari robore vo-
Iuerunt, quod Spartiatce etiam in foeminas
transtulerunt, quce ceteris in urbibus mollissimo
cultu, parietum umbris occuluntur. Il autem
woluerunt , nihil horum esse apud Ldcenas
virgines, quibus magis palestra, Eurotas,
sol, pulvis, labor, militia in studio est, quam
Jertilitas barbara.

Ciceronis Quastion. Tusculan. lib. IL cap. 15.

Haud facile intelliges, quid tantopere in fraudem
impulerit interpretes, ut, qua jam laudavimus autoris
verba, nullis, quantum video, difficultatibus obnoxia,
incertis conjecturis, futilique explicatione exagitare su-
stinuerint.  Huc pertinet parum probanda opinio, cui
ipse Josephus Scaliger indulgere haud est dedignatus,
loco inesse disjecta poete cujusdam membra;' quum,
in ordinem digestis verbis, numeroque illis reddito,
versus ex anliquo poeta, temporis injuria deperdito,
ut putat, desumtos, consarcinat. Nec magna erat
opera, Ciceronis verba ad metricam, eandemque jam-
bicam, formam revocare; sed lusum potius criticum,
quam certam explicandi rationem sapit, ob fortuitam
quandam similitudinis speciem, autoris verba, haud
temere tentanda, movere.  Transpositio verborum,

anutante Scaligero, ita se habet:
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Nihil horum simile apud Lacxnas virgines,

Queis mage’ palesira, Eurotas, sol, pulvis, labor,

Militia in studio est, quam fertilitas barbara ¥).

Quoniam vero Cicero, in aliorum scriptornm sen-
tentiis laudandis, inque autorum nominibus afferendis
inter pancos exactus atque certus, nihil afferat, unde
nobis in mentem veniat talia suspicari; quumgue nulla
melioris fidei codicum auctoritate transpositio sapius
dicta nitatur, nulla textus mutatio admittenda videtur.

Jam igitur, illis otiosi animi lusibus omissis, quas
passim attulerunt viri docti parum probabiles loci
emendationes et explicationes inspiciamus.  Etcnim
quum omnes, miro quodam consensu, errorem verbis
sublatentern deprehendisse sibi viderentur, volnus sa-
nare varie tentarunt; verum quid proficere queant pas-
sim oblatze medcle, vix reperies, quum plereque adeo
sint absona, ut, in textum recepte, vix commodum,
nedum verum sensum efficere valeant, Alii cnim zeme~
ritas, alil facilitas, alii futilitas legere jubent: ex
quibus aliisque similibus conjecturis, qui justum sen-
snm, justum dico? immo vero tolerabilem extricaverit,
magnus mihi erit Apollo.

Tertinm est illorum genus, qui, dam lectionem

vulgatam retinent, omni mutatione rejecta, in expli-

¥y Simile quid Turnebo in meniem venisse video; qui, mu-~
iatione angustioribus circumseripta limitibus contentus,
reliqua autoris verba imtacta reliquit, verum acrote-
leucium
fertilitas barbara
ex antiquo poeta desumtum putat, Cfr, Turnebi Adver-
saria, libr, IV, cap. 18. 10—20.



cando 6 fertilitas herent. Sunt igitur, qui fertili-
tatem luxum, sive lxtam rerum copiam significare
contendant. At vero. signilicet fertilitas foecundam
rerum quarumcunque copiam: loquatur Sedulius *) de
»divite, opima, tumente fertilitate”: occurrat apud
Plinium passim dc omni in suo genere ubertate, quid
ad nostram faciet rem? quid ad illa, que invicem sunt
opposita ”Eurotas, sol — fertilitas” explicanda inde
redundabit? quis denique beatam rerum quarumecun-
que copiam et ubcrtatem appellavit barbaram? — Tur~
nebus **) nullam quidem textus mutationem admittit, ,
dum vero vulgarem cundemque verum fertilitatis sen-
sum negligit, quaque clicere non licet, anxie rimatur,
in avia se duci passus, profert cxplicationem, quez, si
unquam ulla, sensui repugnat. »Fertilitatem, ait, ego
puto delicias, ornatus, luxnmque significare, quibus
Medorum et Trojanorum nurus (sed de Zarwm ornata
quis injecit sermonem ?) et virgines ornatz magnifice
comteque erant, ut, quemadmodum fertilitas in solo
{eraci et foecundo dicitur frugum copias gerente, ita
fertilitas dicatur de illis, qua cultam vestitumgque
eximium gestant, gemmisque et margaritis, torquibus
et calenis aureis ornate sunt.’’ Hactenus Turnebus,
Verum cui probabit Vir doctissimus, Medos solos et

Troas nuncupatos essc barbaros? ***) Huc accedit,

*y  Sedulii Carmina libr. IV, 10.
) L. c. pag. 124.

¥*  Alio, quod mireris, Adversariorum loco (libr. IX,
cap. XVII, pag. 284) iterum de fertilitate berbara locu-
tus, amplioribus finibus usus, barbaros ex Phrygibus et

Persis constare autumat.
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quod , margaritarum gemmarumque copiam fertilita~
tem recte dici, valde dubitare licet.

Jam vero redeamus ad lectionem vulgatam, qua,
me saliem judice, nilil sensui magis accommodatum.
Qui cnim ex illo, quem de republica Lacedzemoniorum
conscripsit Xenophon, libro, ex Plutarchi vita Lycurgi,
et, mne alios recenseam, Stobwi sermonibus, vel le~
vissimam legum Spartanorum sibi contraxit notitiam,
memoria retinebit, quanti fecerit Lycurgus ingentem
prolem, et quantopere leges Spartanz inculcaverint
civibus, in numerosa, eademque forti ac¢ sirenua,
edenda prole finem denique conjugii. esse situm. Fru-
stra inficias ibit vel acerrimus legum Lycurgt laudator,
quin, que de matrimonio late sint leges, barbara o:
immani, ferarumque vite haud absimili, ratione ad

Jertilitatem cives instigare vidcanwur *); et quodnam

- e

¥) Martialis aliquot versus , quibus, ut mea fert opinio,

bine aliquid lucis affunditur, hic tangere liceat.

Argivas generalus inter urbes

Thebas carmine cantet, aut Mycenas,

Aut claram BRhoden, ant Lbidinose

Ledzas Lacedemonis palestras.

Epigr. lib. IV, 55, 5-8,

Eenim cur Lbidinosa andiat Lacedemon, haud dubito,
quin miratus foeris; vermm parum satisfaciunt, que
sunt allatee explicationes. ZLibidinosee, ajunt, dicuntur,
quatenus Vencri consecrate , vel propter gymnicam
puellarum luctain, vel propter Helenam. Suum quis- .
que sequatur judicium: mihi quidem parum arridet,
iotam Lacedzmoniorum urbem ob Helena solius impu-
dicitiam audive libidinosam, quo nihil injustius, La-
cedemonem porro Veneri esse dicatam, nulli negabimus,
siquidem hujus rei, ne longius abeamus, huculentus testis
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hac in re inter barbaros, a Gracis tantopere despec-
10s*), et Spartanos intercesserit discrimen, equidem
non video. Apud Persas, aliasque barbarorum gentes
Fo\vrexvig premia sua aderant proposita, dum, ut
Musonii in Stobmi Sermonibus verbis utar, #éuicay
20 waYoveeda Todg 1Sy woNtdy oixcug, xovombTatoy, fha-
Bepdrazor %, 19 peodeda *¥),  Cai enim haud innotuit
Sty odwyepiov, et illa, que cuivis conjugii experti
injungcbatur, poena? cui denique inauditum, ab ipsis

Romanis receptum, jus trium liberorum? Cujus rei
b

qui legis meutionem injicit, ex qua Spartanus, qui tres
filios suppeditaret reipublica, ab excubiis essei liber, qui
vero quinque (al. quatuor) ab omnibus publicis officiis
et sumtibus immunitatem haberet: qua sunt omnia
ejusmodi, ut cunctarum pessimam legem , qua uxorem
commodandi potestatem concederet, silentio debito ac
justo praterire posse mihi videar. Recte enim Aristo-

teles ¥***):  Bouhduevos 9dp ¢ wvouodérns (Lycurgus) dg

est ipse Martialis, qui (libr. IV, epigr. XLIIL, v. §),
de monte Vesuvio locutus adjungit: ”IHac Veneris sedes,
Lacedzmone gratior illi.” Verum que, est ista perver-
silas, idcirco illi libidinose attribuere nomen? Restat
igitar, ut, Ciceronem auctorem secuti, de legibus Ly-
curgi satis libidinosis mentionem fieri putemus.

¥y Herodot. 1. 22. ,

**)  Stobwei Sermon. LXXIIL pag. 448 ed. Basil. 1549.

¥%)  yluos dor) rols SmagriiTais, TOV maguexdmevoy viovs TOEls

aréAsay Fxey Qgovgds' Tov 0t mévre, macwy TV ).sz-rougf.c-'iv

aPeioYos, Eliani varie historiz libr. VI. cap. 6.

¥xk#)  Aristotelis Politica libr. IL cap, 7. ed. Schaeideri Vol. I,
pag. 67. cfr. vol. IL. .pag. 132
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Fasiatous elvai 7obg Zaapmidras, mpckyerar Tods moNTas, ort
Fhslotovs mowicdar maidas; quin omuine digna est, qua
perlegatur, illa, quam instituit Aristoteles, reipublice
Lacedemoniorum examinatio.

Si hac explicandi via institeris, recte sese habent
Ciceronis verba, nec ulla opus est mntatione: Lacanz,
ait, virgini militia, sol, pulvis et palesira magis sunt
in pretio, quam é’gry ”A¢903t"rns‘ et barbara immanisque
Jertilitas, qua secundum leges Lycurgi tanqiam rei~
publice fundanentum censenda videbatur. At dicet
quispiam, fertilitatem optime de alme terrz ubertate,
de mulichri foccunditate vero non ita usurpari solere:
verum haud desunt indubitate auctoritatis scriptores,
qui illam, quam attribuimus verbo, significationem sta~
biliunt atque confirmant. Plinius *), ne alios excitem,
sermonem de foecunditate animalium instituens, addit
de equo: 7sed ad generandum paucis animalium minor
fertilitas; qua de causa per intervalla admissure dan-
tur.” Adest denique, ne justo longius abeam, testis
Ovidius *), qui de Saturno, prolem, ut quaque erat
edita, pra timore devorante, adjungit:

Sxpe Rhea questa est tolies foecunda, nec unquam

. Mater, et indoluit fertilitate sua.

Quibus omnibus allatis efficitur illud, ut dubitare vix
liceat, quin nulla sit admittenda lectionis vulgatm
mutatio,

*y . Plinii historia natir, libr, VIII. cap. LXVI 20. ed. Hars
duini A. 1723. vol. 1. pag. 467.

%) Fastorr. libr. IV, v. 201, 202
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Luciani judicium Paridis. §. 14.
, .

Quum in venustissimo, qui judicium Paridis in=-
scribitur, dialogo, in eo est Lucianus, ut Veneris ore
descriptionem formositatis Helenze instituat, hec quo-
que occurrunt: qupvag 1@ TOMNG xai TahacTin, quze,
repugnanie sensu, contra solitam autoris scribendi ra-
tionem, ad rem palastricam ab interpretibus conversa
csse video.

In vebus amatoriis justo procliviorem esse nostrum
ad removendum illud, quo indutus incedit amor, ve-
lamen , guis est qui neget? quis est qui probet? At
vero, quum cuivis scriptori sit suus color, et sua fin-
gendi scribendique ratio, rite iuterpretanti, quaz ad
intelligendos dijudicandosque scriptores adeo faciant,
negligere vix licet. Quid? quod solitam hujus loci
interpretandi ralionem secutus, anachronismum trecen-
torum annorum deprchendas necesse est, gui, eisi in
melioris nota comicis exemplo haud destitatus, absque

necessitate admittendus nullo pacto videtur *),  Con-

*) Nec desunt, qued mireris, guibns Lucianus, hanc ob
rem, carpendus videatur, adeoque eorum, qua pecca-
verint ipsi, autorem persoluturum esse poenam censeant.
IHuc pertinent, ne alios laudem, Cognatus (Luciani
Oper. Basilee 14563. Vol. II. pag. 43), et post eum
Wieland, (Lucians VWerke Vol. 11, pag. 143),
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stat quidem, inter Lacedemonios illud quoque obti-
nuisse, et legibus Lycurgi esse sancitum, ut cum ado-
lescentibus exercerentur puelle: cujus rei documentam
prabet insignis illa Propertii elegia, qua hoc nomine
inter Romam et Spartani comparationem instituit *).
Verum cavendum, ne, que apud Propertium **) de
Helena cum Polluce et Castore frairibus lucta, ejusque
arma gestandi ratione occurrunt, ad Luciani verba ex-
plicanda temere convertas: quo enim magis primo
obtutu huc facere videntur, eo cautius agendum, nc
ficta veritatis specie impellaris in fraudem.  Quin
omnino videndum — eoque magis, quo sepius est in
€0 peceatum — ne nimio inducti studio, autoris verba
ad unum aliudye institutum, quod inter veteres obtinuit,
revocandi, et, quo dicta fuerint, animi motui, vel,
quo scripserit autm;, consilio, parum intenti, in avia
nos~duci patiamur. Non enim illud nunc agit Lucia-
nus, ut, Properiii vestigia premens, poelarumque
Alexandrini avi more usus, institutum aliquod recon-
ditioris @vi ad suum consilium accommodet, verum ut
simplicem , quoque simpliciorem co venustiorem,
formositatis Helenz descriptionem institnat,  Describi-
tar igitar candida, et merito, qualem decet esse cycno

natam: deinde mollis, nec id injuste, ut in ovo nu-

#) Propertii Carm, libr. III. El XII (XIV. pag. 237. ed.
Barihii).

**) Qualis et Eurotz Pollux et Castor arenis
ITic victor pugnis, ille fatlurus equis.
Inter quos IHelema nudis capere arma papillis
Fertar, nec fratres crobuisse deos,
1. e, vs. 1720,
Ba
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trita: verum attendas velim, quam parum sit accom-
modata proposite rei tertia laus: nuda plerumque,
lucta et palastrz dedita (yupvas (al. yvuvy) 73 moRa
uai zadaorixy). Frustra laborabit subdola illa Venus,
si amicam appromiserit Paridi, que, Minerve et Dianz
sacra secula, contemiui habeat vim potestatemque
Amoris. Adeone obliti sumus, quae Minerve nuper
respondjt juvenis: Non opus est mihi bello atque
pugna; nam pax, uti vides, nunc obtinet Phrygiam,
belloque nullo infestatur imperium patris? Recusavit
imperium et totius Asie dominium, quod, si ipsam’
forma prestantissimam judicasset, pollicita fuerat Juno:
respuit idem virtutis honorem, summamque belli glo-
riam alque sempiternas victorias, qua summa obtulerat
el metuenda belli virago. Qua est igitur inepta illa
subdole imprimis Veneris persuadendi ratio, si belli-
cosam eandemque palestre studio deditam amicam
pollicita fuerit Paridi? Nonne etiam Zpwrinyy appellavit
illam ipsa Venus (§. 13), peritam, ut praclare est in
versione latina, nequitize amatoriz? Que quum ita sint,
rejecto omni ad palestricas Lacedemoniorum res re-
spectu, restat, qua mea saltem est opinio, ut de ama-
toriis rebus, pro solito Luciani more, agi censeamus *).

¥) Expressisse mihi videtur, qua sunt in Propertii Elegia
cit. v. 3—4, si ultima prioris versus verba a ceteris,
qua aniecedunt, segregaveris.  Ceterum, ut, quasi alia
agendo, hzc de Propertii carmine moneam, vulg. lectio
laudes , quam rejiciendam unanimo quasi consensu exi—
stimant ommes, exemplis haud omnino est destituta. Ut
enim apud Grzcos szpius inter se commutantur &3Aos
et G¥Aov, , si¢ pro victoria vel pugna laudem bis inveni;
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Haud quidem me fugit, Spartanorum puellas, qua,
tunicis dissolutis, femora ostendchant, @awouypidas
audiisse; verum qui recte sapit vix infitiabitur, Pro-
pertii nuda eque ac Luciani yvuvds pertinere ad illas
loquendi formulas, quz ambigue dictorum nomine
insignite, sepius etiam apud Veteres occurrunt. Con-
tendant'denique, si qui voluerint, jam supra memo-
ratum Propertii carmen ad palestricas solas, nec simal
ad amatorias res spectare — quanquam, qui hee dixe-
rint, etiam atque etiam maonitos velim, ne veritatis
specie decepti pro Junone arripiant nubem — quid
tandem ad aliud ejusdem Propertii poematinm sunt
responsuri? Ille enim, dum amores haud absque solita
protervitate narrat, addit:

Ipse Paris nuda fertur periisse Laceni,
Quum Menelxo surgeret e thalamo:

Nudus et Endymion Phabi cepisse sororem
Dicitur, et nude concubuisse Dex *).

prima vice apud Livium occurrit: "Muliebris certaminis*
laus (certamen et inde orta victoria) penes Lucretiam
fuit” (libr. I c. 57); altera vice apud Ovidium, qui He-
lenam de castis suis ante Paridis advenfum moribus,
deque pudica sua atque inculpata ante acta vita ita pra-
dicantem inducit :
Si non est ficto vultus mihi tristis in ore,
Nec sedeo duris torva superciliis:
Fama tamen clara est; et adhuc sine crimine vixi:
Et laudem (victoriam) de me nullus adulter l'labet.

Ovidii Heroid. XVIIL. v. 45—19. Ceterum cfr. Luciani
Luc. ¢. 9—10.

¥) Propertii Elegg. Libr. IL. El XIL v. 13 sqq. (XV.p. 116
ed. Barthii).
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Res loquitur ipsa, quod semper valet plurimum: unde
ne opus quidem esse videtur amplioribus verbis incul-
careillam, que inter Propertii et Luciani verba inter~
cedat, similitadinem, et de ea, que ex illius carmine
nostro loco affundatur luce, uberius agere,

5. 5.

Kai Swdprys éméByv, Acreduipovos dgonoy
, HoTU,
“Hyq podoy ngd aedhoy duotoper dydeiciwy”
Totyy 8 ovmor’ omwme. véyy, xedvify & cimees
Aqy Te,

Musxi de Herone et Leandro carmen v. 74.75. '76.

Jam supra mentionem fecimus eorum, que, am~
bigue dictorum nomine insignita, apud veteres passim
offendimus.  Hujus generis esse nudus atque quuvis
luculenter satis probasse milii videor: mnec de¢ verbis
Saupéley et admirari eadem asserere poenitebit, cujus
ambiguitatis haud adeo obvie hxze duo exempla atu~
lisse sufficiat.  Musxus, quem quérti seculi scriptorem
esse concedas necesse est, juvenem, amorc incensum
ct illius quasi oestro percitum, hisce satis ambiguis ver— .
bis adumbrat atque depingit *):

Kai ws &v 4i3¢oioy é3abpmace, wal Qbro uidor
Quem secutus videtur Horatius **), dum, pro solito
more, Grazcorum vestigia premens, et ad vitam, dum
vivit, fruendam adhortans Sextiom, addit:

¥) Muszus de Herone ct Leandro v. 73.
**) Horatii Od. Libr. L IV, v, 19,



23

Quo simnl mearis,
Nec tenerum Lycidam mirabere, quo calet juventus
Nunc omnis,

Ejusdem ambiguitatis perspicaum, immo haud
scio an luculentissimum, exemplum intactum relin-
quere haud sustinebo. Quum ex fabulis Aristophanis
praclaram illam Lysistrate scenam in mentem revoca-
veris, in qua ad magnum suum consilium perficien-
dum mulieres undique collectas auxiliatrices convocat
Lysistrata — cujus utrum lubricam rationem magis
averseris, an lepores miréris, eris in dubio — retine-
bis memoriam festivi illius responsi, quo omnes Callo~
nices dubitationes adeo refellit Lampito, ut ipsa, veri-
tate convicta, et pedibus in sententiam ejus transiens,
hezcce, qua ad nostram rem magnopere faciunt, verbis
exprimit: ‘

‘O iy Mevéhaos 145 ‘ENfvas 7d uaNd 7a
Touvas wapeoidow, #LéfaN, olw, 10 E/Qos
(Lysistr. v. 155 sq. Br.)

Quibus addit interpres Gracus ad Vespas v. 712:
70y Mevéhady Gasiy dpuioavra drl iy ‘Enévyy, &roPaleiy
73 &£igoss; et ad nostrum locum excitat Euaripidem, qui
(Andromache v. 629) Peleum ita Menelaum objurgan-
tem profert:

O3 Euraves yuvaina, xeipiay Nafoy,

PAN, s Zoeides uactdv, dmfaliv EiQos,

divu’ déta ,
Num igitar apud Aristophanem nominatur Helena
yuuvif, utpote que réi palestrice dedita? Minime.
Neget igitur quispiam, si qua sustinuerit, summam
utriusque autoris in usu vocabuli constantiam: ambi~
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guitas vero, quam exhibere studuerunt Aristophanes
atque Lucianus, nequaquam revincetur.

Jam vero, omissis, qua jam attigi, ambigue dictis,
quorum, si anxie quesieris, plura et forsan magis
luculenta tibi aderunt exempla, transeamus ad Mu-
seum, ut que in illius poematio tentanda esse censue~
rimus, in medium proferamus *).

Ubi Hero, forme prastantissime foemina, inter
confertos in templo dex collectos cultores apparet,
mirabundus spectatorum aliquis his verbis, ex intimo

animi sensu, formosam dcz sacerdotem salutat:
Ka? Zm;’gefﬂg réfyy #.r. NV, 74—'76.

Utrum proprie de certaminibus, Sparte re vera habitis,
an metaphorice de perfecta omnibusque numeris ab~

soluta pulchritudine **), certaminis imagine expressa,

———————

¥) Si quis de Muszo ejusque carmine uberius disserentes
nos audire cupiat, adeat Engelstoftii V. Cel. Annales
scholasticos, 4810, Fascicul, Il pag, 1~—32: verum ne
opinetur, que ibi sunt disputata, iterum nos itrutina
esse examinaturos.

*) Nihil facinnt, qui ex Floro haud absimilem loquendi
formulam exsculpunt. Dum enim ille (Histor. Roman.
libr. 1. cap. XVI.)'p]m‘ibus verbis exponit vberrimam et
amoenissimam Campaniz plagam, addit: nihil uberius
solo : ideo Liberi Cererisque certamen dicitwr.” At vero
obliti sunt illi, Polybium (Histor. libr, IlI. c. 92) re-
ferre fabulam, ex qua intelligere licet, Liberum atque
Cererem, propter summam vini atque frugum fertilita~-
tem , de Campania inter se revera contendisse: unde
Flori elocutio sententiam nostram non modo non re-
fellit, verum etlam sammopere confirmat. ‘Et si vel
nulla hujus certaminis apnd veieres fieret mentio, ad
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sermo sit, in dubium vocari potcrit. mnec defuerunt
utrique huic sententiz sui patroni. Verum tamen haud
sunt audiendi illi, qui habuisse inter Grecos formo-
sitatem etiam sua certamina prafracte negent *). Erant
enim Grzei, si qui unquam, dywrégme, et quecam~
que ipsis in pretio essent atque honore, festis ccle~
brabantur , ccrtaminibus atque propositis pramiis,
quoniam, ut Valerii Maximi verbis utar **), nihil
splendidius, et nihil simul utilins certamine existi-
marent.

Miror igitur, quod nemini, quantum video, Musa:i
interpretum in mentem venerit, osculorum illad cer-

tamen, quod Diocleia {Arwxhefa) nuncupantes, Mega-

nostra evertenda.nihil efficerent illa, siquidem cerfamen
pro eo, de quo certalur, amores pro eo, qui amatur,
passim occurrunt.

*) Autor symbolarum danic. ‘ad interpret. Antholog. (p. 2243,
qui, Heinrichinm, uti semper, secutus, ejusque meta-
phoricam explicandi rationem amplexus, quz deliquerit
ipse, poelx vitio vertit, subactum autoris Iudicium de-
siderat. Nec pratereundum satis ridiculum Carpzovii
argumentnm, (observationum philologicarum in Pale-
phatum periculum pag. 115) quod ex Mathiz Réveri
prefatione, editioni Musai ab ipso curate prefixa, petit.
Quum enim ille, carmen Muszi laudibus cfferens, com-
memorat “esse opus ipsins Amoris, ubi cum Gratiis
Venus certare videtur,” Carpzovio videtur Roverus non
solum loculus “eleganter, nulla ad pugnam luctaruve
habiia ratione,” wverum et inde certum, quod mireris,
argumentum petit, quo probet metaphorica loquendi
forma usum fuisse Museum. ‘

) Valer, Maxim, libr, IL 4. 10, ed. Torrenii pag. 129.
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renses .quovis vere in sempiternam Dioclis memoriam
agerent, huc referre. Fama enim est, Dioclem Athe-
niensem — utram in bello, an in violentioris certa-
minis genere, parum liquet — delicias suas atque ama-
sium clypeo dum tegeret, vitam amisisse, quod adeo
mirandum omnique laude pradicandum Megarensibus
videbatur, ut heroem illum agnoscerent, festoque ejus
in memoriam instituto Inferias el agerent. Illuc con-
veniebant formosissimi totius Gracie pueri, et elect
judices cognoscebant, cui, ob summam oscula dispen-
sandi dexteritatem, atiribuenda essent proposita certa~
minis premia, corolle et serta, Huc pertinent sua-
vissimi, quorum dulcedine vix satiari licet, Theocriti
versiculi:

Nisaior Meyaeifcg, o’aglo'-reéowreg dpeTpoic,

YONBior oimolyre, Téy 'Artindy de zepiada

Zetvoy fripfoasde Awuhée Tov Gihimarda.

Alei of wepl 1IpPov GoMdes slapt mpdre

Kovpot épidpaivovat QiMiparos &zea ¢E@5a5’&1'

“O¢ 8¢ xe areoo-p&éﬁ yNusepdrepa xeikeot xeihy

Bez&é/l,euag ore@lvoioiy 4y ¢ i ariNJen )

"ONBios, Song waio! QIAfpate welve dieird.

"H wev 7dv yagomdy Tavvpsjdea m5R° émBuotpet,

LSy Toov ¥yev wérpy oréma, xpuedy Sxoiy

UetSovrar, psj Qadhov, Enijrupor, dpyupaiuoiol *).

¥y Theocriti Idyll. XII. v. 27—37. ibique Scholiast. Fuisse

' quidem, qui Theocritum venustum et dulcedine imbu-
tum poematiwm concinnasse negaverint, haud me pre-
teriit: et post Heinsium, qui (Lectiones Theocrit. c.18)
facilius, cujus non sit idyllium, quam cujus sit, con-
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Quid? quod Diagoram sexies (alii de multis victoriis

interpretantur) in Megarensi Ludo 2: Diocleis victoriam

reportantem, et alium quendam Aristomenem simili

ratione Megaris victorem memorat Pindarus *): unde,

quam notum fuerit festum illad, perspicere poteris.

Quum igitur in dulei oscula figendi dexteritate haud

defuerint ipsis certamina, exspectare licuit, etiam pul-

chritudini summeaque formositali suas haud defuisse

"

jici posse existimat, multos, inter quos Valckenarium,
Brunckinm, aliosque summe auctoriiatis criticos, Theo-
crito poematium abjadicare haud dubitasse, Quum vero
jam quarto seculo Theocrito adseriptum illud invenimus,
et Musa ejus, ruslica quidem aique agrestis, mollem
suam atque suavemn indelem identidem dissimnlare ne-
quit, — cujus suavitalis exemplam Idyll, XVIIL attu-
lisse sufficiat — wvix, quantum video, reperietur causa,
cur sit a ceteris autoris poematibus segregandum.

Sic de Diagora: (Olymp. Od. VIIL 156).

Alyoe, IeRdve Te, vxay ~

§ étdnis & Meydgor —

olv Todx Eregov MR

JiPos Exee Adyov.
{o: vicit etiam sexies), unde inteiliges, Megarenses soli-
tos fuisse momina victorum columnis lapideis incidere.
Laudibus pariter attollens Xenophontem Corinthium (Od.
Olymp. XIIL v. 155) addit: quam multa ille gesserit,
testabuntur :

Tlehdve 7e, #yf Sovwy,

Ko Méyag.
et de Avislomene Hgineta eadem jaclans (Od. Pyth. VIIL
112) adjungit:

Meydoo:s &'¥xes ylous.
unde nobilitas horum cerlaminum satis superque nobis
constabit,
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laudes. Adeoque sunt hanc in rem luculenta veterum
testimonia, ut, cur in dubium fuerint vocata certamina
illa, et quomodo eos, qui hac vefellere studuerint *),
effugerint satis noti &ywveg, sic dicti xadhoreiz, intel-
ligere vix queas **). Recte quidem apud Athenzum
~memoriz prodit Theophrastus: ?apud barbaros, lectos
judices de mulicrum temperantia, et in adminisiranda
re familiari prudentia, decernere, alibi (apud Grecos
videlicet) de forma, ceu utique honoranda et magni
facienda: quamvis ea dignatio vel fortunz imputanda
sit vel nature, ct temperantia morumque sanctitate
pavtam laudem a2qunm sit anteponere.  Sic enim com-
mendanda formz prastantia, alioquin preceps in

odiosam petulantiam **)»  Hactenus rccte Theophra-

*) Quod his annumerare cogor ipsum IHeynium, mirari
satis nmequeo, qui, ceteroquin haud absque acumine,
totam - de hisce certaniinibus @it ex Homeri loquendi
formula : o} x@Re fvixwv QOAx yuvaswy, effictam esse
suspicatur. Vid. Heynii var. lect, et obss. ad IL ¢, 130.
Vol, V. pag. 552.

#%) Nec illud silentio praterire sustinebo, quod ex ipso
Muszo petere licei, scholiastam ad carminis versunm 197 :

"Boutos deYreven dywva,

rem explicantem addere: ge3rov, aywve. Male igitur,
gua mea est sentenlia, xoRuoreia interpretatur Coelius
Rhodiginus "selecta cuipiam preemia, sicat, que virtutis
ergo contribuuntur, aristza vocantur” (lectiones antiqua
Libr. XL cap. XVL pag. 506): siquidem corporis solius,
aec, ut Socratici libri interpretaniur ro xeAdy, meniis
quoque dotes spectant illa, qua xaRuorelwy nomine in-
signiuntur , premia.

#x¢)  Apud Athenmum: vid. Deipnosophist, libr, XIIL ex edit.
Isaac. Casauboni (1597) pag. 610.
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stus: verum pro diversis moribus diversam esse cogi-
tandi, agendique rationem, quis ignorat? et, si bar~
barz gentes maximi zstimarint mulierum temperan-
tiam inque administranda re familiari curam atque
diligentiam, cur Grzcos, pro suo magis efformato
captu, proque elegantioribus et magis mollitis mori~
bus, formositati quoque suas, easdemque justas ac
dcebitas, landes persolvisse miremur?

Jam vero, ad singnla transeuntes, reperiemus,
quod opinari crat in promtu, quz summa aflluerent
pulcherrimarum mulierum copid urbes, in certamini-
bus istiusmodi institucndis primas ac pracipuas fuisse.
Cui enim inauditum, quod hinc originem traxit, satis
obvium atque vulgare Homeri epiphonema: ’Ayaide
saduydvana? Verum et alie regiones erant formositate
mulierum insignes. Testante enim Athenzo (L. ¢.) in
eo consentichant Hesiodus atque Theophrastus, quod
in 1oto Euboew tractu egregia esset mulierum forma.
Nymphiodorus (& 76 s ’Acfys mepirhG) Tenedias mu~
lieves (Troje vicini insuli oriundas) omnes alias ubivis
terrarum pul(:hritudine superasse tradit. Nec minore
fama floruit Lesbiarum pulchritudo, si Homeri verbis
fiducia detur:

Adow Sértd euvainas, aubmove é’ery’ etdolug,
AccPidas, ds, dre Adcfoy fntiudvyy ihev adrds,
"EEenduay ¥

——

*) Sic enim, contra Heynium, et, quem sequitur, Scho-~
liasten A, non in verba Aristarchi temere jurantes, qui
pro duvpova restituit dudgovas, verum ipsis schaliis mi-
noribus wusi, et lectionis vulgate vestigia prementes, ip-
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Jam vero notum, teste Athenzo *), de mulicrum
forma certamen olim institutum fuisse ab co Cypselo,
qui urbem (Telpusam vel Telphusam ?) prope Al-
pheum condidit, ad quam inhabitandam quum e Par-
rhasiis quidam convenissent, lucum et aram Cereri
Eleusiniz consecrarunt, cjusque festo de pulchritudine
certamen ut fieret, edixernnt, in quo prima victrix
mulier fuit Herodice, Quid? quod affirmat Athenzus,
celebrari ad snam usque memoriam (finem seculi tertii
p- Chr. n.) illud certamen, et qua in eo contenderent
foemine, xpuso@dpovs fuisse appellatas. Huc accedit
quod de istiusmodi apud Lesbios certamine vix impro-
bandus autor est ad Homeri 1L, ¢, 130 Scholiasta: rapd
Acofios, ait, Gydw Gyerar nbRovs yuvandy v 16 s
"Hpas wepéver, heydpievos wualhiorein; mec, cur rejicien-
dum sit testimonium illius, quod haud obscure innuit
Heynius **), perspicere me posse ingenue fateor. Jam
in Elide fuisse xpissts x&Rovs, autor est Athenwus:
{uisse vero illud virorum, ex ifs, que in medium
proferebantur  premia, facile intelligitur.  Quem
enim pulcherrimum esse judices pronuntiaverant, ei
vasa Dei ferenda tradcbantur: proximus ab eo bovem

victimam agebat: tertio vero infulz, corons, libamina,

sorum denique verborum sensu ita flagitante, cum VWolfio
legendum censuimus, Homeri Il.¢, 128 3qq. cfi. Ieynii
var. lect. et obss. Vol. V. pag. 550.

*) Deipnosophist. libr. XIIL p. 609 edit. Casauboni (edit.
Schweighacuseri ¢ap. XC. ejusd. libr, Vol. V. pag. 208,
et Animadv. Vol. VIL p. 308).

**) Heynii Variz lection. & observ, ad IL . +.420. Yol. V,
pag. 530,



—

31

ejusdemque generis cctera imponebantur: factisque li-
bationibus, tradebatar premium victori armatura, qu:é
dedicabatur Minervee; qui vero victoriam reportaverat,
villis ac teniis redimitus, myrtoque coronatus, ad Dew
templam ab amicis ducebatur *). ‘

Jam vero quis ignorat, Spartam ipsius Homeri zvo

audiisse zzMuydvaina? Haud ignobile cst vetus illud

- _oraculum:

"Ierov JerraMudv, Aanedaipoviyy Te q/uvaina
Quid, quod Heraclides apud Athenzwm **) memorie
prodit, apud Lacedemonios virum pulcherrimum in
admiratione. magis fuisse, quam venustissimam foemi-
nam, propterea quod Sparte pulcherrime nascerentur
foemin® (xaddistas evvions 1is Zriprys rdc yuvainas).
Qua quum ita sint, quid est, quod de certaminis ge-
nere dubitemus etiam Lacedemone instituiv, quod tot
aliis Graciz locis actum deprehendimus, si vel nulla,
casu quodam ita fercnte, apud Spartanos facta fuerit
illius mentio? Huae accedit, quod, si metaphoricam
verborum Muszi interpretationem admittimus, frigi-
dius nihil, juvenique amore incenso minus congrunm,

facile reperics.  Quod quo magis perspicias, allegatum

*y Servavit nobis Suidas in ejusmodi certamine victoris
alicujus tabula, ut ita dicam, votiva, his verbis:
Towyde ¢ wolvavr: T4 saRuoreic Ilgsing
Nedode , #gy xgueiny Tivd iFero mgoxdny,
unde colligimus, juvenem formosum, eundemque victo~
rem, pulchritudinis premia, nervam, arcus et aureum
gutturnium , Priapo dedicasse, Cfr. Suide lex, ed.Fran-
cisci Porti pag. 1361 sub voce xcRuorsioy.

*) Deipnosophist. libr. XIII. pag. 566. ed. Casaub.
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te velim ad frigidas Achillis Tatii clocutiones, quas,
probandi dicam? an objicietdi causa, huc attalerunt
viri doctl. Quid enim ad notionem sententie Muswzi
firmandam rejiciendamve facere poterit illa, que est
apud Achillem Tatium, loquendi formula: 79 705 o4-
patos néRos wpds T8 108 Nenudvos Hpibey avdn? Occurrat
denique apud Eustathium de Ismenie et Ismenidis
Amoribus: v ¥pis map’ Juiv cw@posivas xal Hpwros —
5w dydy sémov el Hpuros — 3y worameld xal yis Qi-
Aovernia: quid inde efficies, quam, quod aliunde
salis constat, metaphorica hacce oratione seriores sm-~
pius fuisse usos, qua summam cujusdam rei copiam
atque ubertatem exprimerent, quoniam de vero inter
pulchritudinem corporis atque florum in Pi‘ato nascen-
tium certamine, nemo, qui sapit et cui sana est mens,
cogitare poterit, Qxiid denique Romanorum scripto~
ribus magis solitum, quam desiderium v. ¢, pro co,
quod desideramus, amores pro illis, qui amantur,
adhibere? Cicero, ne in re satis obvia ambages qua~
ramus, Terentiam suam sapius in epistolis desiderium
appellat. Valerii enim epistolis, ut uno contentus sim
exemplo, certior factus, quemadmodum a Vestx tem-
plo ad judicium sit ducta Terentia, his utitur lamentis:
»Hem mea lux, meum desiderium , unde omnes opem
petere solebant.”  Quid? quod Catullus haud absimili
ratione refert:

Varrus me meus ad suos amores

Visum duxerat e foro otiosum *),

*y Catulli Carm. X. v, 1—9.
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Est etiam apud Catullum, ni fallor, Zupanar pro eo,
cujus sunt dissoluti et parum pudici mores; et alio apud
eundem Joco carcer pro quovis, qui carcere atque
vinculis haud indignus perhibetur. Omnino super-
struenda est tota res quastioni, utrum revera acta alque
instituta fuernt istinsmodi pulchritudinis certamina,
necne: et quam supra allatis probasse nobis videmur,
certamina illa non fuisse solum, vernm et omni studio
atque industria habita atque acta, nihil est, cur ad
frigidiores scriorum loquendi formulas refagiamus.
Quas igitur Lacedemone vidit ipse Leander inter
se contendentes preastanti forma mulieres, Heronem
intuenti versantur ob oculos; vernm, cui sit cessﬁra,
nullam adhuc se conspicatum fuisse, ingenne conﬁtetur,.
quo ad formositatem illius laudibus efferendam effica-

ciorem rationem reperire vix potuit,

L3 . [4 3 \ 4 \ 7 ”~
(How) mvpyor amo mpoyorwy awepet syeiroy, vetls
Saldooy.

Ejusd. poém. v. 32.

Multe sunt, nec, at mihi quidem videtur, hucus-
que satis extricate in cubiculo Heronis describendo
difficultates; verum non ea est virium nostrarum vana
fiducia, ut, quibus laborat res, difficuliates aut plane
dimovere, aut, quibus rationibus sint removende, do-
cere nobis sumamus. Sufficiat igitur paucis indicasse,
quam tanquain pellucidam et veram mnobis venditant
Interpretum recentissimi turris adumbratam descrip-
tionem, haud ita omnibus numeris esse absolutam, ut,
rigidiori subjecta examini, satisfacere nobis valeat.

G
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Fuerunt enim, ct illi quidem antiquiores, qui a
templo dislare turrim autumarent, et, spatio interjecto,
diversa esse iuter se @dificia. Verum facile dabis, Ve~
nerem, nipote ipsam ex mari ortam, tanquam Deam
marinam sub nomine 'A@goditys edmhoias fuisse cultam,
et eandem ob rem templa illius ad mare sepenumero
fuisse exstructa *). Etiam illud tenendum, exemplo-
rum farragine probari posse, turres pro uovis altiori
adilicio et imprimis templis occurrere; et illud ctiam in
causa fuisse, cur, verisimilitudinis specie inducti, con-
tenderint plurimi, turrim Heronis templumque Veneris
unum cfficere idemque ®dificium.  Verum hzcce ex-
plicatio, cujus ea quidem est laus, ut muliis placuerit,
speciem veritatis pree se ferre videtur, sed, an ipsam
exhibeat veritatem, valde dubitaverim. Si entm su-
mitur, nallam esse templi tarrisque diversitatem, ex-
plicet mihi aliquis, cur e cubiculo in templum, tan-
quam ex altero ad alterum zdificinm, Leandrum
transeuntem cernamus **),  Huc accedit, quod, quum
Abydum rediturus est, amore guasi expletus, Leander,
ad turrim (4 mev éov morl wipyov ¥By) sc. e templo re-
verti dicitur Hero, quod allate loci adumbrationi op-~
posita quasi fronte vepugnat; quoniam, si nullum, at
ajunt, exstat templi ac turris discrimen, a tarri ad

¥) Si quis fortasse dubitet, Venerem e’mioiay atque mov-
Twide sua quoque habuisse templa, allegatum illum ve-
lim ad Mitscherlich, ad Hor. Od. 1. 3. v. 4.: nam quod
ad tarcim attinet, de edito quovis =dificiornm genere
‘usurpatam, lania est exemplorum copia, ub ea transscri-
here supersedere posse merito videamur,

“*3 Musel L et L. v. 32. 119.
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templum redire neminem posse elucchbit. At puto,
Heronem, muneris ipsi tanquam sacerdoti impositi
fungendi causa, revertisse.  Verum, quenam erant
illa, festo jam peracto, munera, quum preter Lean-
drum, amoris farore percitum, restaret nemo? Re-
cesserat enim populus, et qua nuper ad Deam salu-
tandam convenerat pia turba, ad finem jam perducto
festo, diversis viis domum petierat, dum tenebris suis
obruerat omnia obscura nox (pQuaiyy dvi vinrz).
Vernm sufficient jam allate, haud facile removendae
dubitationes, quo intelligas, non omnes in delineando

loco remotas esse difficultates.

Restare porro videtur quadam in v. 229:

AGe BaSvrgimidos ém’ evpéa diipor *ABvdov.

\ ‘

difficultas, quaﬁl preeteriisse potius, quam extricasse
videntur interpretes. Si enim de navigatione acceperis,
quomodo nautas latnisse potuerit, et longam suam in
templo commorationem defendere valuerit Leander, vix
elucebit: sin natando eum rediisse malueris, non facile
animo comprehenderis, cur prima vice (v. 224) mo-
lesta adeo ratione redeat amasius, idque eo magis,
quod, Deam ut salutaret, ad festum venerat, nec, quid
illi cum Herone fuisset negolii, ceteris constarc po-

tuerat.

1Eihe 02 juy Tére SctpuBos, dveudely, Toduos,
CU’(;W,& v. 9G.
Quomodo uno eodemque tempore Gvadelyy et «/3d
sentire potuerit Leander, legentes vix asseqii suspicor:
Co.

g
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nec tamen eos allegatos velim, ut fieri solet, ad alios
utriusque linguze poetas, qui in eo sapius sunt, ut ex-
pressam eorum, qui sunt in amantibus, animi motuam
imaginem lectoribus ob oculos sistant. Neminem enim
preeteriit, quam artificiose in hisce describendis ver-
satus fuerit, ne alios excitem, Tibullus, cujus in car-
minibus, venustate quasi imbutis, sepius deprehendere
licet, quam quarimns, mutatarum rerum atque diver-
sorum animi metuum preclaram descriptionemr, dum,
in illis cam dolore gaudium, cum risu lachryme, cum
tristitia hilaritas, cumque bona spe omnium rerum
desperatio mire commutantur, Metum quidern atque
securitatem, spem atque cujusvis rei desperationem,
ulpote qua externam vitam ejusque prosperam vel ad-
versam conditionem tanquam fontem atque originem
agnoscant, per vices sibi succedere recte finges. Quum
vero pudor atque impudentia ex propriis cujusvis mo-~
ribus originem trabant, et, tanquam contraria, uno
eodemque tempore hominum in animo consistere ne-
gueant, aut mendum in contextu sublatere, aut parum
acutum subactumque poetx judicium fuisse contendas
necesse est, ‘

Quid insuper sibi vult prava illa sententia, quam
v. 97 tibi offert: afddc 3¢ mwv eiyev dAGvar, que ncc
amatoris est, nec poetz, qui de vera amoris indole
certas sibi informavit notiones ? :

Verum quo magis hzc improbabis, et nature pa~
rum congruere antumabis, eo majore lande prosequen-
dus videtur poeta, qui, felici ingenii impetn, ita de
ultimo amantium congressu narrationem instituit, ut

imminenti cxitio succumbentes amantium res prenun~
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tiare, et lectorum animis eorum, que jam. sint ambo-
rum vite et amori finem impositura, terrorem quasi
incutere videatur. -Huc pertinet illud quoque, quod
cst in initio pocmatis, tristis in portu Abydi undaram
fragor, quarum in gemitu, et dolore quasi referto
{luctaum sonitu, earum, qua jam sint lectoribus pro-

pinanda, tristinm rerum prasagia reperies.

In versu 98:

OdpfBee deidos dpioroy, duws &dmevioQioey
ct{d.

Satis inepte explicatur J4ugse ab Heumanno et aliis,
ita, ut erubuerit Leander, dum agnosceret, non esse
viri 9: indignum esse viro, capi a femella et amore
quasi emancipari. Verum vix erit, cui explicationem
sint probaturi, qua, si unquam ulla, indoli amoris
valide repugnet. Immo vero summam exhibet Heronis
laudem, cujus tam insignis est pulchritudo, ut primo
obtutu S&upy i. e. dMjrryras, et, obstupefactus parum-
que sui compbs, in summam formositatis Heronis ad-

mirationem abeat.

Nec illos adsensu dignos censeo, qui v. 42:
\ ’ ~ - \
Ay oo Kumoidly mavdifpos ghSev opri,
interpretantes, de diversitate Veneris, deque duplici,
quod pro diversa illius natura atque indole ei attri-
buitur, cognomine cogitant, tanquam  sit de ’Ac)goﬁim
wavdywio sermo injectus. Invicem differre Venerem sic

dictam odgaviay et zardijmov, meme facile negabit, nec
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de Amore eadem contendere te poenitebit, unde apud
poetas satis obvium "Egus 3iguye, et apud Orphicos:
"Egws 0dpéwios, mputoyeyis .  Verum sine ullo ad hanc
diversitatem respectu, retinenda est solita cademque
satis obvia notio, quam resdimos sepius sibi adjunc-
tam agnoscit, quicquid stato temporc solenni ratione
codem quasi gyro iterum redit.

Sunt etiam, qui v. 125:
Nijpiv éucv dmoeims MoNVETELYWY YEVETHOWY ,

errorem in contextu indagasse sibi visi sint. Verum
ad semsum csse melioris frugis, quas proposuerant
Heinrich — qui dréeve legere mavult — et Teucherus
— qui d7d¥ade corrigit — textus commutationes, nemo
mihi persuadebit. ’Azdeme enim et evitandi et renuendi
sensum exhibet; et notum illod Homeri sy $dndens
senesdovs (Il 9, v. 406), quod ira accensa Helena Ve-
neri objicit, non renue solum, verum etiam evita tra-
mites Deorum significare potest.

§- 6.

Ad illa, que sub Orphei nomine feruntur, Ar-
gonautica pauca quadam allaturus, de atate scriploris
Argonauticorum, et de illa, que inde exorta est inter
docios, lite nonnulla premonenda esse censni.  Quum
enim ne inter anliquiores quidem defuerint, qui ipsi

*) Uti Deorum plures, sic Bacchus quoque mowrdyovos ygf
d«@uvys in Orphicis audit. cfr. Hymn, XXX, (apud Her-
mannum XXIX.) v. 2. Urphica Hermanni pag. 291.
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Orpheo poemata adscribere nulli dubitarent, altera
ex parte *) Aristoteles de carminibus sic dictis Orphei,
deque illis, qua nomine Orphei venduntur, carmini-
bus dubitanter ct suspiciose loquitur, testante, qui in
candem fere partem disputat, Ciceronc **). Si vero
bene ponderaveris, plares exstitisse inter veteres ejus-
dem nominis Orpheos, — Suidas enim eodem nomine
insignitos sex commemorat — vix improbabile ewit,
Aristotelem ipsumque Ciceronem de alio quovis, quam
de poeta, cujus viguit inter Thraces laus, locu s
fuisse: eosque nunquam denegasse, in terris olim ver-
satum fuisse Orpheurn, summa ingenii gloria preditam,
qui — nullis ad nostram memoriam carminibus re-
lictis — agresies atque barbaros homines cantu suo
adeo deliniisse putandus est, ut, cmollitis moribus,
feritatem atque immanitatem magna ex parte deponere
inceperint.  Quod enim nullam illius mentionem fa-

ciunt Homerus atque Hesiodus, ad probandum refel-

¥) Huc pertinent inier recentiores Gerhard. Vossius (de na~
tura artinm pag. 410) et Croesius (historia Hebrzorum
homerica pag. 146) quorum alter fuisse Orpheum negat,
alter ex Arabico Arifa (nosse) derivat Arif’, unde Or-
pheus (sciens). Verum non est, cur illud indigne ferat
Orpheus, siquidem Muszus, discipulus ejus, ad nihilum
redactus atque ex Musa, Mdoa, OVD (ars) derivatas,
1andem, ut futlitas summum attingat fastigium, cumn -
Mose confunditur., De utroque cfr. praterca Sickler,
Homers Hymnus an Demeter pag. 63 sqq.

“¥) »QOrpheum poctam docet Aristoteles nunquam fuisse, et
hoc orphicum carmen Pythagorei ferunt cujusdam fuisse
Cercopis. (al. Cecropis-Cerdonis~Cerconis~Certonis}.”

Cicero Nat, Deor, I. ¢. 38.
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lendumve nihil facit: quoniam non quavis, que
silentio preeteriére antiqui, ideirco tanquam falsa et
inepta rejicienda videntar : et ita assequi licet Ari-
stotelis Ciceronisque alioquin subobscuram senten-~
tiam, Orpheo poemata vulgo ipsi tributa esse abju~
dicanda, quoniam literis mandatum nihil reliquerat
vetus ille, a poetis serioris avi satis decantatus, Thra-
cum vates *).

Quamvis diversitatem autorum, diversamque, qua
sint confecti, wtatem satis superque ostendunt, qui
sub Orphei nomine feruntur, Hymni, in eo tamen
consenserunt interpretum multi, quod, si vel major
eorum pars post Christum natum confectos se esse
haud dissimulet, non tamen deesse subobscura atque
passim dispersa indicia atque vestigia, qua illam,
qua vixisse fertur Orpheus, ztatem innuere videantur.
Nec refellenda omnino est Snedorfi nostri **) de
Hymnis Orphicis evulgata opinio, qui, J. Scalige-
raum ***), ut mihki videtur, secutus, rejecta solita

*) Orpheum non scripsisse solam, verum dialectum quo-
que doricam adhibuisse, contendit Jamblichus (de vita
Pythagore cap. 34), unde Gesnerus (qui omnia, que
Orphei pre se ferunt nomen, et unius esse scriptoris,
et dictionem etiam Ulomericam sapere autumat) Ono-
wmacritum doricam solummodo dialectum mutasse, et,
aliis adjectis, aliis demtis, diascenasiam potins guam
scriptorem  Argonauticorum esse hahendum perhibet.
Prolegy. orphica, pag. XLIX.

**) De Hymmis Grazcorum dissertatio pag 15.

*#) Josephi Scaligeri adnotationes in initia Orphica, ab ipso
latine tramslata, ad No. 1.
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Hymnorum vi atque notione, in quibus stirps et genus,
gesta atque cetera, que ad deorum potentiam cele-
brandam faciunt, narrantur, contendere non dubitat,
esse reherds, invocationes deorum, quibus uti solebant
in mysteriis per longam annorum seriem eo, quo
confecti erant, consilio. Post Christum natum eorum
plerosque esse scriptos, et potissimum ad placita Py-
thagorzorum ita accommodatos, ut veram docirinam
Orphicam ex illis elicere vix liceat, docte atque argute
probare sibi sumsit Tidemannus *),

Quod Argonautica attinet, non minus in diversas
partes abiere docti: ne enim Toupium **) excitem,
cujus ex scuntentia Onomacritus vel Cleon illoram antor
censendus est, Schuneiderus ***) probare studuit, illa
non solum ab Orpheo non esse confecta, verum esse
Popus 3-ecentissimi”, quin, ut Ruhnkenii ****) verbis
utar, ”Grzculi alicujus recentioris et semilatini versi-
ficatoris.” In contrariam partem abit sententia Ruhn-
kenii, summe auctoritatis Critici, qui, miro quodam
iracundix motu abreptus, inque ceteros justo acerbius
invectus, contendit, illum, qui Argonautica et Hymnos
Orpheo subjecit, sive Onomacritus fuerit, ut plures
tradunt, sive alius, scriptorem certe essc vetustissi-

*) In przclarissimo opere, quod ad hymnos et fragmenta
Orphei dijudicanda inprimis facit: @riedenlands crfie
Philofophen , oter Leben und Syftemen tes Orpheus, IJhas
Teg, Pbherecybes und Pythagorad pag. 33 seqq.

**y  Toupii Emendationes in Suidam Vol, IL. pag. 98.
***y  Analecta Critica Fascicul. 4mo (4777) pag. 51—84%.

#x<¥y  Epistole critice Vol 1L, pag. 228.



42

mum, in quo, quamvis animum diligenter attenderis,
ne levissimam quidem recentioris wmtalis vestiginum
reperies, contra proba omnia et antiquilalem redo-
Ientia, Uti igitur Gesnerns Orpheum Thracem scrip-
torem corum, que sub nomine ejus feruntur, agno-
scebat, sic Ruhnkenius, avctioribus usus limitibus, si
non ipsum Orphcum veterem illum bestiarum domi-
torem, at vetusiissimun *) quendam vatem horum
poematum autorem censcbat, loquendique rationcm,
paucis exceptis, Homericam plane formam sapere.
Verum quas ad hanc suam comprobandamn sententiam
attulit rationes, consilio auloris respondere parum
videntur : nam ad evertendum argumentum, quod
contra majorem, qua vixisse fertur Argonauticorum
scriptor, wtatem ex interprete Apollonii Rhodii greco
petitar, qui, occasione utique data, nullam illius in-
stituit mentionem, nihil facit illud, cui multum tribnit
Ruhnkenius , Orum et Draconem Stratonicenscm,
Grammaticos, Argonauticorum loca quazdam excitare:
nec enim de wtate, qua vixerint illi, nobis constat,
nec exploratum habere licet, an, que laudent ii, ex
illis quee restant nobis Argonauticis fuerint desumta.
Inter ceteros, harum rerum peritos, Heynius
scriptorem Argonauticorum wtatis Alexandrinz poetam
agnoscit, qui materiam, ex aliis sed iisdem vetustis-
simis Argonauticis quesitam, variis commentis exor-
navit; nec idem dubitat, quin serioris vi homines,
mysticis atque gnosticis placitis dediti, nonnulla, te-

*) FEitsi post Schneiderum ipse Iermannus illam, que huic
verbo inest, ambiguitatem carpendam merito existimat.
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nori poematis universo admodam absona, interposie-
rint. Ceteram qua ratione magnam illam locoram in-
scitiam, quam prea sc¢ fert poematis autor, non in illis
solis, ubi agitar rcs, verum et in alils regionibus
describendis, autori Alexandrine wmialis adscribere
queat, cquidem mnon video, quoniam nullo minus
quam imperitie vitio laborabant illius wtatis scrip-
tores: quapropter etiam F. A, Wolfius, ante statem
Alexandrinam vixisse autorem censens, sententizc illi
acriter repugnat.

Nec illad, quod magis mireris, preterenndum,
Criticoram eos, qui ab Heynio premonstratam viam
ingressi sunt, (ex majore cujuscunqne scriptoris ayewm-
ypaias ad remotiorem illins wtatem esse concluden-
dum) haud minus quam ceteros in diversas abiisse
sententias.  Thunmannus *) enim, hac concludendi
ratione usus, extricasse sibi visus est, Argonauticorum
scriptorem wmtate Ptolemzi Euerget esse juniorem:
Mannertus #*) vero, Herodoti @tatem eum superare.

Ne vero fastidium creem lectoribus, eas, qua
nondum commemorate sunt, virorum doctorum sen-
tentias breviter percurram. J. H. Vossius ***) arbitra-
tur, aatorem hujus carminis Alexandrinorum tempore
antiquiovem esse. Iuschke ****) docere conatur, auto-

rem post Alemanem et Pindarum vixisse, et imitato-

¥) Nova bibliotheca philologica Vol. IV, pag. 298 seqq.
**)  Geographie der Grieden und Romer Vol. IV. pag. 25.
¥y Sen. itt. 3. 1805, Ro. 138—143.
*7¢y  Com, de Orphei Argonaut. Rostach. 1806. 4io.
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rem esse Apollonii Rhodii. Kénigsmann *) sub
Prolemzo Philadelpho autorem ponit, conira quem
Hermannus **) sententiam antea a se prolatam de-
fendit, assentiente Beckio ***). Ukert ****) fatetur,
wtatem hujus carminis ex geographicis rationibus non
posse certo constitui; si oratio spectetur poete, mi-
nime ante Herodotum ponendum, sed longe serioribus
temporibus adnumerandum eum esse; ex ratione, qua
mythos tractet, concludi posse videri, tempore eum
vixisse, quo Argonautarum res szpius et a poetis et a
prose orationis scriptoribus tractate essent, adeo ut
multa tanquam lectoribus nota omittere posset. Jacobs
denique *****) ad id tempus carmen nostrum refcren-
dum censet, quo Christiana doctrina magis magisque
increbrescens antiquiores religiones ad defensionem
quasi sui provocaret, et scripta sub Orphel nomine
vulgata ab utraque parte certatim adhiberentur.

Hisce igitur tanquam in limine expositis, ad sin-
gula, pauca quedam annotaturi, transeamus.

*) De =tate carm, epici, quod sub Orphei nomine circum~
fertur. Slesvici 1810. 4i0.

**¥) De argumentis pro antiquitate Orphei Argonauticorum
maxime a Kénigsmanno allatis. Lips. 1814. 4to. Noti-
tiam horum scriptorum debeo F. A, Ukert (@eograpbie
ber Griedhen und Romer. 1 . 2 Abth. Pag. 354), nam
oculis ea usurpare nondum mihi licuit.

“**) Act. semin. reg, Lips. Vol. L. pag. 333.
¥**) L c. pag. 332—350.
“x#rv)  Apud Ukert L. c. pag. 351—357.
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Qonwdect xihet miPetiorc
Svyrois dvSpumaaiy, dyghuara 8 Gpyia pisas.
Avgonaut. v. 10. 11.

Satis probabilis videtur Hermanni lectionis vulg.
mutatio axeluera, utpote hac sit sententia loci: alio-
quin cecini talia, que ceteris hominibus admodum
erant horrenda, sed mystis et illis, qui deorum sacris
essent initiati, plane dyeiuera, omnique terrore aliena,
Dubitationi tamen obnoxium videtur, utrum mQ@adoxe
(vel potius rigavsxor, quod nobis magis arridere nulli
negabimus) ad utrumque versum referre liceat, et an
ille, qui 7§ 7\ attribuitur sensus, satis commode
defendi queat.  Ceterum quum non solum lectio vulg:
exhibet &wy pera ¥ pmit, sed etiam alia quadam, huic
non absimilis, habetur, codicum auctoritate haud de-
stituta, lectio dxsfuare 3 dpue, haud acriter repugnabo,
si, mutata paululum lectione, legi jusseris: duiuara
¥ 8pyia, quod, eundem sensum exhibens, id habet
commodi, quod a vulgate lectionis scriptura parum
recedit.  Huc accedit, quod apud ipsum Orpheum,
in hoc nostro poemate, occurrit daésmara. (lect. vulg.
duedpara) s

"Os (Xeipy) pa Sinaomohiy méherar xal dutompast vobowy.
(vers. 383).
unde facile erucre licet dxiuara.

Versum sequentem si accuratius inspexeris, vix

negaveris, lectionis varietatem, a Stencho *) oblatam,

70 wdhroig significationi 703 Aoxedsrdar imprimis conve-

*) De perenni philosophia VIL. 40. pag. 431.
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nive, ulpote zghrog bhaud minus quam Latinorum gre-
miwm generandi progignendigue sensum involvat:
verum nec inepte vulgatum illud 3@ dnwore (ex Fhzw)
i. c. immensum illum, quo continentur omnia, tractum

quteris.

Meore 3¢ eidee By Hoaurijos Jeloio.
Argon, v. 119.

Ab hoc inde versn initinm capit heroum accurata
¢t exacta recensio, ad imitationem catalogi navium,
qui est in Iladis libro secundo, adumbrata. Nee, si
Homerici ®vi poetas spectes, enumerationem, summa
cum religione contextam, heroum nominnum reprehen-
deris: quoniam aderant inter decantationem couferta
multitndine auditores, quorum majores in ipsis, que
poetarum . voce celebrabantur, rebus gestis sepenu-~
mero pars maxima fuerant, quorumque pectus, glorie
quadam cupiditate abreptum, dulce quoddam gaudium
pertentabat, tanguam et ipsi, quam sibi virtute pepe-
rerant majores, laudis participes forent.

Nec abhorret exacta et cum summa Zuxpifsiz con-
cinnata urhium atque locorum enumeratio a solita cjus~-
dem @vi cogitandi judicandique ratione. Quanti enim
astimaverint quae co tempore exstitere urbes, vel unum,
majore ingenii gloria preditum, civem sibi adscribere,
ex insigni et salis nota septem, ne dicam plurium, de
stirpe llomeri urbium contentione patct. At vero,
quo magis in Homericis carminibus illad, tanquam
remotissima poeseos Grazcorunr indoli proprium, Jau-

dabis, eo minore laude in juniore nostro, utque ap-
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parct, supposititio poemate prosequendum videtnr, po-
tinsque, tanquam perversa antiquiorum imitatio, reji-
ciendum. Notatu omnino perdignum, poesin Home-
ricam adeo inclaruisse, et ita suas obtinuisse laudes,
ut recentiori quovis tempore epici generis poete, pa-
rum ponderantes, quantum mutatis temporibus tribua-
tur necesse sit, ad illam retuleriat omnia, inque ea
haud absque anxietate imitanda sitam esse summam
poete gloriam autumaverint. At vero non oeconomia
sola, qua carminibus Homericis tanquam propria cen-
senda est, veram etiam singularis illa ratio, qua, cir-
camvolventium annorum scrie, prodierint atque in
lucem emissa fuerint egregia illa nec unquam satis
digne laudanda poemata, non unius hominis, ingenii
glovia pracellentis, verum multorum, ad unum consi-
lium contendentinm, poetarum studio condita, satis
suPerque'ostendere debuit, non organicam Homerico-
rum poematum formam, tanquam unice veram, omni-
busque nmmeris absolutam, cujusvis w@vi poetis nullo
ad diversitatem temporis respectu habito, ad imitatio~
nem esse proponendam. Hinc originem traxit, cujus
supra fecimus mentionem, vel in poetis, quorum pro-

prictatem ct singularem cffingendi vim admirari licet¥),

*) Antiquorum plures tanta anxietate imitatos fuisse Home-
rum, quid est, quod mireris, quum inter recentiores
non illi solum, quorum omnis indusiria in repetenda
velerum forma expromitur, vernm et illi, «quorum
summa est proprielas, et de quibus, cujus vestigia pres-
serint, frusira quares, (Ariostus v, ¢., Orlandi Furiosi
autor) fortuitam illam poeseos Homerica pariem repetere
haud dedignati sint.



48

satis obvia consuetudo longa serie heroum nomina
enumerandi, quorum vix constabat inclyta fama.

Dum viva voce utebantur poctx, perque urbes et
inter adstantes arrectis auribus auditores profundcbant
carmina, literis nondum inclusa, etiam buic epici
Grzcorum carminis parti sna constabat vis atque laus.
Verum circumvolventibus annis vive voci succedebat
litera scripta: bella, frequentiora quidem, verum inter
multas easdemque parvas civitates quasi distracta atque
divisa, ad animi motus excitandos haund zque idonea,
non amplius ad communem totius Helladis salutem
pertinebant.  Pro sua salute pugnabant singule civi-
lales, nec, ut ante, propria virtute confise in bellum
contendebant gentes, dum aliorum, eorumque con-
ductitia ope uterentur; quod quuin ficret, vera vis
atque notio harum, ab antiquioribus recte adhibitarum,
heroum ennmerationum evanuerunt. Si vero, ut ad
nosiram revertamur, dexteritatem, qua illam intexuit
Ovpheus, contemplamur, vix, salva justitia, negabimus,
nostrum non Apollonium solum, verum et Valerium
Flaccum *), competitores haud temere spernendos,
adeo superasse, ut, qua usus fuerit in deducendo cata-
logo sepius dicto, concinnitatem atque venustatem vix
satis laudaveris.  Ne ipsius quidem Homeri navium
enumeratio adeo est subtili arte inserta, dum nova
Musarum invocatione omnis conjunctio violenta quasi
manu disrumpitur.

*) Valer, Flace, Argonaat. I, 350 seqa,
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Tevxea & éxdvvorto, mepl oréovoios 8’ dvimrop
Seigatyy pipwdor. inéBoider 8'dg Exaoros,
Al Joov mori mipe xareigions evheoy

’Agﬁ/w'. Argon. v. 244.

Veram et nativam, eandemque vividis coloribus
expressam heroici vi imaginem exhibet locus, cujus
jam attulimus verba; nec satis admirari poteris genui-
nam illam simplicitatem, que heroas navem, qua jam
sint summa subituri pericula, deduccntes sistit. Nee
illa silentio est pratereunda, gua navem alloquitur Or-
pheus, oratio, cujus ca est singularis vis atque indoles,
ut recentioris poeseos genium, et ut ita dicam roman-
ticam quandam formam pre se ferens, perpaucas *)
sui similes agnoscat: adeoque novitate simplicis adlocu-
tionis, qua navem deducit Orpheus (cui si similem
fingendi rationem expetas, solas, ni fallor, adecundus
est hymnus Homericus ad Apollinem Delium) lectorem

*) Ex tenui nostro penu hanc in rem exempla quzdam pro-
laturis duo tantummodo, qux huc facere videninr,; in
mentem incurrunt: squornm alierum est navium lon-
garum in Aristophanis ‘Tmmedo: confabulatio, alternm in
Luciani opusculo, quod inscribitur Cataplus sive Tyran-
nus, essiat. Ad redarguendum. enim Megapenthem 1y~
rannum advocat Rhadamanthus tucernam ipsius et lectum,
ut testiom coram judice munerc fungentes profiteantur,
quecumdque ille, ipsis comsciis, patraverit. Hujusmodi
vero loca in veterum scriptorum scriplis non nisi per-
raro occurrunt, ni {allor, ea propter, quod spectent,
qua in senswn non cadunt, ideoque subobscurum nec
satis purum voluptatis ef admirationis sensum exhi-

beant,

D
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adeo perculisse mihi videtur poeta, ut vel ex eo argu-
mentum serioris, qua vixerit, ®tatis haud inepte eli-
cere liceat. Tantum enim abest, ut, qua sepius re-
currit, ingenii Orphei mirazque, quam in feras uni-
versamque naturam exercuerit, facultatis descriptio ge-
nuinum Orpheum probet, ut recentiorem potius sapiat
autorem, qui, quo se obvelare studet, involucro parum
commode tectus, dum lectoribus fucum facit, fraude
sua ipse deceptus convincitur. Neque enim in Ho-
meri *) neque in genuini illius Orphei mtatem cadit,
poetam, aut sponte oblata, aut avide quesita faculiate,
sui mentionem cum omni laudis pradicatione, inter-
rupto interdum carmine, temere injicere. Verum quum
innotuerat, famaque percrebruerat singulare illud,
quod -in exanimia quaque exhibuit Orpheus, impe-
rium, Pseudo - Orpheus haud incommode illud in
suam rem convertisse, et, iterum iterumque repetita
miraculorum istiusmodi mentione, ab omni de genuino
Orpheo dubitatione lectorem abstrahere voluisse vide-
tur. Eodem pertinet, que passim occurrit, Muszai
invocatio , qua a solito antiquissimorum poetarum
more adeo abhorret, ut, tanquam Alexandrini wvi

poetx cujusdam figmentum , quo lectores de vero car-

¥) Hac nec alia ratione explicanda mihi videtur, que est
in Iliadis B v. 594 s de Thamyride narratio, et id eo
magis, quod nulla in Homericis de certamine ejus cum
Musis, verum tantummodo de arrogantia ejus poetica
deque inflicta a Musis poena mentio fiat; unde satis
apparet, serioris esse xtatis, et Homero plane ignotum
de certamine cam Musis figmenium,
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minis aatore judicium ferre prohiberentur, satis cal-

lide adaptatum atque institutum agnoscas necesse sit.

"By 8’dpa TiDus
Svr Tahor Mwvo, yhaviwmide Toiroyevely
Ofixaty acipavres Bordvy Aidov:

Argon.' v, 492. sqq.

Perperam, ut videtur, Bp3dy AiJoy de anchora
navis explicat Gesnerus, ncc fallitur is, qui aram in
honorem Minerve erectam lapidem censet. Cetero-
quin haud spernendum est Gesneri adnotatum, qno
indigitat Zywvpay nondum Homero innotuisse, qui
quotiescunque anchorarum injicit mentionem, edvae
semper adhibet. Quid igitur impedit, quo minus vl
co, seriori @vo quasi cuso vocabulo, ad recentiorem
carminis @tatem comprobandam utamur? — Valde

vero mirari licet, quod Gesnerus ad v. 630.

Bouoy émicréilavres én’ ocofévoiss wudéoSar

Neopariy —

nulla ad illum, in quo est contextu, ratione habita
quacrere sustinet, an in navi esset ad sacrificandum ex-
structa ara, quoniam ex toto loci tenore luculenter exit,
de alia Rhew in honorem in littore exstructa ara jom-~
jan fieri mentioncimn,



§. 7.

Quodsi nullwm jam ante consilium de morte ac
de bonis ejus, nullainque societatem neque
sceleris neque premii cum homine ullo cole-

ras, ad te minime omniwm pertinebat.
Ciceron, pro S. Roscio Amer. cap. XXXIV.

Errorem heic sublatere quisque inde intelligere
debet, quod cum novissimis jamjam allatis 7ad te mi-
nime pertinebat” superiora illa: *quid attinuit ewm
potzsszmum nuntiare” parum concinne colzreant.
Quorsum preterea: ad te? Anne nuntiavic Titus?
Iimmno vero dixit Cicero: eum (Glauciam) nuntiasse.
Quid? quo de Tito @gerrime dixeris, ad eum minime
pertinuisse scire, virum, quocum maximas atque acer-
bissimas gessisset inimicitias, violente morti jamjam
occubuisse. Cnm Mallio Glaucia vero, libertino, ho-
mine tenuissimo, et Sexto Roscio, ut videtur, plane
ignoto, et a tota, qua gerebatur, re alienissimo, aliter
se habebat res. Que quum ita sint, nullus dubito,
quin, remoto fe, restituendum sit ewm, qua muta-
tione etiam illud obtinebis, ut facilior reddatur ad ea,
que hac cxcipiunt, transitus.

Ceterum quastionem, quam intactam et silentio
depressam video, praterire neuliquam in animo est,
que ad ingenium Capitonis et ad depravatos ejus -
mores’ pertinet,  Smpius enim usu evenit summo
tostro oratori, ut, quos defendat, justo puriores ct
omni culpa solutos representet; verum nec desunt
exempla hominum, quos, summum jus summamque
ivjuriam confundens, acrius atque acerbius exagitare
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atque lacessere videatur. Titum Roscium vel maxi-
mam hujus sccleris partem fuisse, totiusque injurie
quasi machinatorem atque architectum nemo dubita--
verit: verum animum advertas velim, quam cir-
cumspecte agens culpam in T. Gapitonem conferat,
dum illud unice spectat, quod ad illum, Amerie de-
gentem, nuntium miserit Titus, Haud quidem omisit
atrocissimi cujuscunque sceleris crimina in illam pro
more congerere, verum si ponderaveris anxiam et cir-
cumspectam, (ua proferat illa, incusandi rationem,
Capitonem aut scelestum simul et inter paucos astutum
atque vafrum agnoscas, qui omnibus calliditatis muni-
tionibus adeo caute se circumsepsit, ut intra vallum
prorumpere hostis non valeat, aut parum nocentem,
quem criminibus et conviciis non arguendi verum ob-
jiciendi causa exagitat Cicero. Autumat quidem, Ca-
pitoni multas esse infames palmas, nullumque esse ho-
minis occidendi modum, quo ille non occiderit aliqunot,
multos ferro, multos veneno, ncec defuisse, quem de
poute in Tiberim conjecerit.  Yerum satis caute addit:
»Audio illad”, ita ut effugium atque exitum, si qua
prodicrit Capito, sibi praeparet. Quid? quod, dum
in tota oratione pro juvenili more uberins exspatiatur
ct copioso dicendi generi nimis indulgens, que ad rem
nihil faciunt — preedicationem atque laudem fidei sucw,
exl)liéationeln duplicis accusalorum generis, de man-
dato atque deposito legis explicationem — satis prolixe
exponit, crimina Capitonis leviter tantummodo per-
stringit, dum ca, qua jamjam erant probanda atque
redarguenda, judicum ingeniis atque comjectura, tan-

quam in suspicionibus posita, commillit. At vero
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non tanta erat juvenilis imprimis Ciceronis animi leni-
tas, ut patronus factus adversariis parcerct, eorumque
vitia intacta velinqueret: nec rationem, cur, Sullam,
sua memoria potentissimum, acriter carpens, pra-
terierit Capitonem, indagare cst in promtu.

Quid vero dicendum est de decurionum atque mu-
nicipum aut’stultitia aut malitiosa negligentia, qui om~
nium sectorum atque sicariorum atrocissimum ducem,
innocentisque et patris et filii acerbissimum inimicum,
totiusque vei, si Ciceroni credere fas est, machina-
torem atque architectum, inter decem-primos elec-
tum cum novem lionestissimis viris missum voluerint,
quem ex illis, qua jam erant peracta, non defensorem,
verum infestissimum oppugnatorem Roscii fore sine
negotio intelligere licuit. Cazdem Roscii Amerinis
adeo indignam visam fuisse, ut urbe tota fletus gemi-
tusque fieret, ipse nobis autor est, ct ita quidem, ut
nemo esset, qui non ardere omnia mallet, quam in
bonis Roscii jactantem se illum atque dominantem vi-
dere: verum ne hxc quidem Amerinos impediunt, quo
minus innocentis viri famam atque vitam homini,
cujus scelera atque vitia jamdiu innotuerant, commissas
velint. Ut igitur brevi precidam, aut summam decu-
rionum atque municipum amentiam, inque Roseii dis-
crimine damnosam mnegligentiam, aut, quod magis
arridet, Ciceroni haud insolitum, adversarios carpendi
studium agnoscas necesse est.
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