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Indledning,

l forrige Aars Program har jeg segt at vise, at 8de og
9de Bog af den nikomacheiske Ethik ikke, som Mange
mene, enten udgjer en seregen Afhandling af etbisk Ind-
hold eller dog som et isoleret Anhang staaer i en los
Forbindelse med det hele ethiske System, men derimod
paa det Noieste er sammenknyttet dermed, og at disse
Boger ikke kunne betragies fra det rette Synspunkt, naar
Ordet ¢ediee, som det almindelig skeer, n@sten udelukkende
overszettes ved Venskab, medens det vesentligst er at op-
falte som Kjerlighed, der saaledes i denne Sadelzre
stilles paa et betydningsfuldt Punkt, under hvis Behandling
Forfatteren mere end sedvanligt i sine Skrifter viser sig
personlig interesseret i sit Stof. Efterat han nemlig i
de foregazende Bager har fremstillet det szdelige Livs
Maal, Lyksaligheden, og dets Veasen, Dyden, og i en ud-
forlig Undersggelse betragtet de enkelte Dyder, saavel de
dianoetiske som de ethiske, blandt hvilke Retferdigheden,
der iser bergrer det sociale Liv, fremtrzzder som den

hoieste og beundringsverdigste, ja nzsten som Indbe-
1%&
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grebet af al Dyd!), saa er det aabenbart blevet ham
klart, at det fuldstendige Billede af det szdelige Liv
endnu savonede et meget vesenlligt Trek, ja netop
det, der giver Samfundslivet dets egentlige Lys og Varme,
at der endnu manglede Skildringen af én Dyd eller en
fra det heiere s®delige Liv uadskillelig Sjelsstem-
ning, ?) den Kjerlighedsaand, der frigjer Mennesket, idet
den gjor Retferdighedens Udevelse til vor egen Lyst og
Villie 3) og Pligtbudet nzsten overflodigt.¥)  Han fore~
tog sig da at forfelge denne Aand i alle de Skikkelser,
hvori den kommer tilsyne i Livet, ligefra den hoieste og
veesentligste Form, hvori de mdlere Mennesker ved det
Godes egen Kraft drages til hinanden,?) (il de lavere og
mere tilfeldige Former, hvor et venligt Forhold mellem
Mennesker fornemmelig knytter sig til gjensidig Lyst og
Nydelse eller endog Ll gjensidig Fordel og Interesse®).
Han betragter Kjerlighedens Vaesen baade i Menneskets

1) Eth Nic.V, 8. 1129 b 25 oiiey pdv ovw 5 Jurweootvm e uév
lots velela, @A) ofy dalag, ¢l Qo fregoy, nul e zovro mollixng
rpazloty  Tov dgstay elvor Joxel 9 Juwiootvy %ui ovd Fomegog g
imog ovtw Suvueoros, xud megormaliusol Quusy iy 0F Sixuroouvy
avAinBdny nds’ cgerq dve,

2) Eth, Nic VU, 1. 1155 a 3 #ore (5 @idle) pdp dpery wg 9
‘ue'r: ggevic. 1 Eth. Eud. VII, 1, 1234 b kaldes den 79wy
Ttg .

3) Eth. Eud. VII, 1. 1235 a 2 za Ve Slwe ¢ mods vovs
@lhovs 2otiv i fuiv udvor, Ti Ot meog Tovg dAlovg revouodérnrws nul
oty 2 sjuiv.

+) Eth. Nic. VIlI, 1, 1155 a 26 xai @fdwr uiv Swrww ovdiy dei
dtxueoatig, Slxucor & Svreg ﬁgood‘s‘owm @tAlus.

5) Eth. Nie. VI, 4 1156 b 7 4 wer dpeday @iMa xal row’
ageryy outolwy, 0gsaa g xad’ Ggany qidle.

6) 7 91 qdovrv V. Oid 6 70V Qudle, 1 Oie TO yorowior Piklc.
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Forhold til sig selv) og til Andre; han viser, hvorledes
den snart har sin serlige Naturgrund i Blodets Baand?)
eller i Mandens Forhold til Kvinden, snart opstaaer ifslge
et frit Valg ), snart fremkaldt af en almindelig Naturdrift hos
Menneskene %) trenger sig ind i de mangfoldige Samfund
og Forbindelser, som danne sig mellem dem.5) Han
anlyder den endog i dens uudviklede Naturlivhos de ufor-
nuftige Vasner é) og ahner dens Tilvaerelse som bevegende
Kraft i den liviose Natur.?) Den nermere Udvikling af
disse Saininger og Lesningen af de Spergsmaal, som
dertil knytte sig, udgjer det vesentlige Indhold af 8de
og 9de Bog®. Denne Anskuelse af disse tvende

1) Eth. Nie. IX, 4 og 8.

2) Sce forrige Aars Program Pag. 9—11. Den ikketilstreekkelig
paaagtede Inddeling af qikiu 1 ovyyesnyy, Etwgun] 0f xowwrur eller
nodouxyy er antydet i Eth. Nic. VHI, 14. 1161 b 1l og bestemtere
fremsat i Eth Eud. VH, 10. 1242 a 1. Den naturlige (Slaegtskabs-
og Kjensforholdets) Kjerlighed udvikles nzrmere i Eth. Nie. VLI, -
14. 1161 b 16 til 1162 a 34, Den kaldes n guowr ¢ulfu Eth, Nic,
VI, 16. 1163 b 24. .

3) % frwguey @uAln Dberoer paa en mgowipeorg Eth. Nie. VI, 7.
1157 b 30.

4) Mennesket er et L[woy molizndy, ovlsy mequuog, Pol. 1, 2. 1253
a 3, Eth. Nie. IX, 9, 1169 b, og mange andre Steder. Eth. Nie,
VIIL, 1. 1155 a 21, olxeioy dnes dvPpunog ardowng xui @lior. Eth,
Nie. VI, 11, 1159 b 26, & dnaoy xowwvig doxel w dlxaroy lvus,
xub pudle 0, See ogsaa 1161 b 6.

5} Samfundskjerligheden behandles i Eth, Nie. VI, 11.

6) Eth. Nie. VIlI, 1. 1155 a 16 -20. ’

7) Eth. Nie, VI, 2 og 10, Dette dog kun kort og i For-
bigaaende, idet han hentyder til @ldre Philosophers Léere; thi han
havde foresat sig i denpe ethiske Undersegelse at holde Tanken
strengt indenfor den menneskelige Naturs Omraade.

8) Kjerlighedsleren, dette saa vasentlige Element i Ethiken,
er altsaa forst fremstillet i en bestemtere Form af Aristoteles, Den
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Bogers Betydning og Plads i Systemet vil jeg nu yder-
ligere soge at bestyrke ved at tilfeie en Oversattelse deraf
med oplysende Anmerkninger. Texten, jeg har lagt til
Grund, er fmmanuel Bekkers i den store Berlinerudgave Vol.
II p. 11156—1172. For Overseltelsens Ufuldkommenheder
maa jeg haabe Overberenhed. Dens Vanskelighed ') ligger

udviklede sigvel forst isin fulde Betydning i den christelige Sedelare,
men gik dog ikke tabt hos de senere greeske Philosopher. Hos
Stoikerne, der igjen optoge den ferst af Plato bestemt fastsatte Ind-
deling i de 4 Kardinaldyder, fik den sin Plads under dutcinovry , saa-
ledes som vi see af Ciceros Skrift om Pligterne, hvori det under
justitia henherende Afsnit de beneficentia et liberalitate har optaget
meget af det Stof, der behandles i disse 2 Beger om @ilfe,

Iy En Vanskelighed frembyder allerede Oversettelsen af Ordet
@tldle , fordi dette Ord betegner Kjzrligheden i hele dens Udstrak-
ning og i dens forskjellige Fremtredelsesformer, af hvilke Aristoteles .
paa forskjellige Steder snart har tmnkt paa den ene, snart paa den
anden. Det betegner i Almindelighed Kjerlighed, is@r et gjensidigt
Kjerlighedsforhold , men ofte et bestemt Species deraf: Venskab
eller blot et venskabeligt Forhold. Denne mangesidige Brug af Ordet
fremkalder undertiden tilsyneladende Modsigelser los Aristoteles.
Saaledes forudsatter gedlu efter den Begrebsudvikling, som fremsatites
i Eth. Nic. VI, 1, Gjenkjzrlighed (armpfinows); den er en sivoix
2 dyrumenor&oor, Men i samme Bogs 9de Kap. anferes som Exempel
paa den hoeieste Grad af gulie Modre, der elske deres Born, som
ikke kunne yde Gjenkjerlighed. 1 det ferste Tillzlde er det altsaa
et gjensidigt Forhold, i det andet en ensidig Felelse eller Stemning.
Med Hensyn til Guderne kan der ikke vere Tale om gihfu, fordi
Afstanden, Uligheden er for stor Eth. Nic, Vill, 9. 1159 a 9, og
fordi Gjenkjerlighed ikke kan finde Sted Eth. Eud, VI, 3. 1238 b.
22. Magn. Mor. 1., 11, 1208 b 27—31; men Eth. Nie., VI, 14.
1164 a. 5 tales om Menneskenes @idle mgog Geovs, og Eth. Eud.
Vil, 10. 1242 a. 33 om Guds qidle ngdg dvdgwmov, Her er altsaa
Talen forst om et gjensidigt Forhold, saa om en énsidiz Stemning.
Men overhovedet bemerke vi her, som oftere hos Aristoteles,
med al hans Skarpsindighed dog nogen Vaklen, Naar han saaledes
paa mangfoldige Steder smiter det som et vasentligt Marke paa
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ikke Dblot i den paa flere Punkter forvanskede Text og de
enkelte meget dunkle Steder, men overhovedet i Aristofeles's
eiendommelige hoist concise Udtryksmaade, som man
gjerne vilde gjengive, men ofte nedsages til at op-
give eller dog belydelig moderere for Forstaaelighedens
Skyld. 1 et Brev til Schelling, som udgjor Fortalen til
anden Dels anden Afdeling af Brandis’s Handbuch der
Geschichte der Griech. Rom. Philosophie (Berl. 1853) siger
denne med Aristoteles saa fortrolige Philosoph: »Die
Versuche auch Aristoleles durch Uebertragungen in deutsche
Sprache uns pither zu tihren sind bisher nicht sonderlich
gelungen und werden schwerlich anders als in der Form
von Periphrasen gelingen.« De lilfoiede Anmarkninger
skulle dels meddele de forngdne historiske Oplysninger,
dels jevne Veien for deLasere, der ere mindre bekjendte
med Aristoleles’s Tankegang og Udtryksmaade, dels kritisk
oplyse de i Oversetielsen fulgte fra Bekkers Text afvigende
Lasemaader samt retferdiggjore de Konjekturer eller nye
Fortolkninger, som jeg har tilladt mig at foreslaae. Jeg
har jevolig benytlet de Anmarkninger, hvormed Zells Ud-
gave af Ethiken (Heidelb. 1820), Mickelets af Ethiken (Berl.
1848), og Fritzsches swrskilte Udgave af disse to Boger
(Giess. 1847) ere udstyrede, ligeledes Garves Overs®tielse
af Ethiken,

@i, at man vil Vennen vel for hans egen Skyld, burde med det
Samme de to Arter af Venskab (duw vd #d0 0g ded 76 goracuor) vaere
bortfaldne. Aristoteles, som hader luftige Tankebevagelser og ensker
at holde sig til ¢ guwouera, synes her at have taget vel meget
Hensyn til den almindelige Forestilling og Sprogbrugen og derved at
holde Begrebet mindre rent og fast. Det Vaklende kommer derfor
tilsyrie paa flere Steder, See Eth, Nic, VIII, 5, 1157 a og 8, 1158 b,



8de Bog.
1ste Kapitel.

Dernzst komme vi til at tale om Kjzrlighed; thi den
er en Dyd eller staaer i ner Berering med Dyden') og
er desuden heist nedvendig til Livet; thi uden Venner
vilde Ingen onske at leve, om han end var i Besiddelse
af alle andre Goder; ja de, der ere rige og udrustede
med Magt og Herredomme, turde?) endog allermest trenge
til Venner. Til hvad Nytte er nemlig en saadan Begun-
stigelse af Lykken, naar der n@gtes os Leilighed til at
virke til Andres Vel, en Virksomhed, som helst og paa
den @refuldeste Maade udeves mod dem, vi elske? Eller
hvorledes skulde den kunne opretholdes og hevares uden
Venner? thi jo storre den er, desmere er den udsat for
Fald. Under Fattigdom og de ovrige Ulykker anseer man
Venner for den eneste Tilflugt, De Unge bevarer Ven-
skabet mod Feiltrin; de Gamle yder det Pleie og kommer
dem til Hjelp, hvor de af Svaghed ikke kunne udfere
deres Gjerning; den kraftige Mand styrker det til skjonne
og =®dle Handlinger. «Naar Tvende vandre sammen» 0Ssv.

1) Hvorledes ¢idfe (Kjarlighed og Venskab) kan kaldes cgevyf
Tig 4 per dperyg, derom see forrige Aars Progr. Pag. 29. Fortolkerne
henvise her mindre rigtigt til den specielle Dyd @:ile, som omtales
i Eth. Nie. 1V, 12, 1126 b 19,

2) Ved denne eller lignende Vendinger kunne vi ofte passende
gjengive det hos Aristoteles idelig forekommende Jdoxei, en beskeden
tvivlendo Udtryksmaade,



siger Digteren med Rette!); thi de blive da kraftigere
baade i Tanke og i Handling.  Af Naturen synes denne
Folelse at vere nedlagt hos Foreldrene mod Afkommet
og Afkommet mod Forzldrene, ikke blot hos Menneskene,
men ogsaa hos Fuglene og de fieste Dyr, og ligeledes
hos de ensartede Dyr mod hinanden indbyrdes, men iser
hos Menneskene. Derfor priser man ogsaa Menneske-
venner. Ogsaa paa Reiser og Vandringer kan man merke,
hvor besl®gtet og kjerlig stemt det ene Menneske foler
sig mod det andet. Kjerlighed synes ogsaa at sammen-
holde Staterne, og Lovgiverne strebe ivrigere at fremme
den end Retferdigheden; thi Endregtighed synes at
vere naer beslegtet med Kjerlighed, men den sege de
fremfor Alt at fremkalde og derimod af al Magt at fjerne
Splid, som er Fjendskab. Hvor Folk ere Venner, tren-
ges der ikke til Relferdighed, medens derimod retferdige
Mennesker trenge til Venskab, og Retfierdighedens hgieste
Punkt synes at bare Kjerlighedens Prag?). Men Kjer-

1) Dette bekjendte Sted, som Aristoteles blot med et Par Ord
har antydet, findes i Jliaden X, 224 og lyder fuldstendig saaledes:
oty Te 0V lggoudvw, xul TE MgS O TOU imoEY
dnawg négdos ¥y ‘wotvos O'éineg Te voroy,
ahka ©é of Pgdoowy te ¥o0S, lemzy 0¢ Te pijuc.
Disse Ord udsiges af Diomedes, der tilbyder sig som Speider at
udforske Troernes Stilling og onsker sig Odysseus til Ledsager.

2) Dette noget utydelige Sted forstaaes vistnok rigtigst saaledes,
at 7o udhore (Ofxarov) betyder zo 2meanés, det Billige, der af Aristo-
teles i Eth, Nie. V, 14. 1137 a 31 betragtes som et Korrektiv for den
positive Lovgivnings Ufuldkommenhed, og hvorom der siges 1137 b 10
Tavtoy dge Olwuoy nei émenés, xal dupoiv onovduiow dviow wgelvrow
w0 tmexés, Men at Billighed eller Beredvillighed til at give efter i sin
Ret, uagtet man har Lovens Medhold (1138 a 1), berer Kjarlig-
hedens Karakter og grendser ner dertil, er unagteligt,
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lighed og Venskab er ikke blot nedvendigt, det er ogsaa
skjent og edelt; thi vi prise dem, der elske deres Ven-
ner, og Rigdom paa Venner ansees for et af Livets
Goder'), ja Nogle antage, at de Samme erc gode Mend
og gode Venner?).

2det Kapitel

Men der reise sig ikke faa omtvistede Spergsmaal
om Venskab. Nogle s®tte nemlig dets Vesen i en vis
Lighed og antage, at de Lige ere Venner. Deraf Ord-
sproget: «Lige soger Lige»3), og «Krage seger Magent),
og flere lignende. Andre derimod ere af modsat Mening
og sige, at alle Saadanne forholde Sig til hinanden som
Rivaler®), Og i denne Henseende soge de en alminde-
ligere ) Natargrund, Euripides, idet han siger, at «den
udtorrede Jord elsker Regnen, og at den hoie regnsvangre
Himme! elsker at senke sig ned mod Jorden?)«, og IHe-
raklit, som siger, «at sitridige Krefter understotte hin-
anden, og at den skjenneste Harmoni opstaaer af det

1) modvpidie regnes i Rhetoriken 1, 5. 1360 b 20 i Forbindelse
med yonoropiile til det lyksalige Livs Elementer.

2) Eth, Eud. VI, 1. 1234 D 26 #ei o abrdg doxel cmng elvow
Gyados nei @ihos xei @ille ndun usg elvar £5s,

3) Odyss. XVII, 218: eic «lel vov Opoiov Gyee Fe0s wg TOY Guoioy, -
Gedehyrden Melantheus’s Ord til Odysseus og Svinehyrden Eumaios.

4) Fuldstendigt i Magn. mor, 1I, 11. 1208 b 9: xohods nagu
xodowoy iLores.

5) Efter Hesiod. opp. 25 : wi wegauevc neguuei xovéee nus véntove

wéxrwy, Ko nrwgos nrogg @dovée xul doudog coudg.

6) Dette betegnes ved Ordet awiregor.  See Anal. post. I, 20.
82 a 23.

7) Disse Vers af Euripides findes opbevarede af Athenzus Dei-
pnos, Xl p. 599 og Stobxus ecl, phys. 1, 10,



11

" Forskjellige, og at Alt fremstaaer under Strids1),  Af
modsat Anskuelse ere Andre, navnlig Empedokles, der
mener, at «det Lige streeber efter det Lige»2?). Dog de
fra Naturphilosophien hentede Spergsmaal ville vi give
slip paa; thi de hore egentlig ikke til den foreliggende
Undersegelse; men hvad der berorer Menneskets Vasen
og angaaer Smzder og Sindstilstande, det ville vi under-
soge, f. Ex. om Venskab opstaaer hos Alle, eller det ikke
er muligt, at slette Mennesker kunne vere Venner, om
der kun er én Art af Venskab eller flere; thi de, der
antage, at der kun er én Art, fordi det tilsteder kvan-
titativ Forskjel, beraabe sig ikke paa noget gyldigt Kjende-
marke; thi ogsaa mellem de uensartede Gjenstande kan
der finde Kvantitetsforskjel Sted. Om Saadant har der i
det Foregaaende veret Tale*).

Maaskee turde der komme siorre Klarhed i Sagen,
naar det Elskeliges Vesen bliver oplyst; thi det er

1) Efter Plutarch, de ls. et Os. p. 370 D larte Heraklit: ndle-
Hos muTrg #ub Pudthets xal xigog movzow. ‘Aguovfe betegner her Musik ;
thi i Eth. Eud. V1, 1235 a 27 siger Herakl.: ot yoo v evar dGouorlay
pdj bviog Giéog xud fugéog.  Heraklit, i hvis Philosophi Vorden var
Principet, lzrte, at al Vorden udsprang af Mods®tning.

%) Empedocl. negi @uotws &« v. 1583—159 (ed. Sturtz) udtrykker
denne Tanke saaledes :

o5 yAvay pdv phusd pegmee, mrgoy §dmi wixgov Spovoe,
oy §'im’ oSy ¥fn, Geguov Fimogevevo Geguo.

3) De mest forskjelligartede Gjenstande kunne sammenlignes
indbyrdes med Hensyn til en vis Kvantitetsbestemmelse, f. Ex. Varme-
graden, Farven,

4) Maaskee 11 Bogs 8de Kap., hvor der vises, at de ethiske
Dyder og Lasterne (som det for Lidet og for Meget) beroe paa en
Kvantitetsforskjel.
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ikke Alt, mener jeg, der bliver Gjenstand for Kjerlighed,
men blot det Elskelige; men dette er godt eller behage-
ligt eller nyttigt.  Nyltigt kunde man vel kalde det, ved
hvilket der tilveiebringes noget godt eller behageligt.
Folgelig er det Gode og Behagelige elskeligt som Oiemed.
Elsker man altsaa det, der i og for sig er godt, eller det,
der er godt for En selv?!) thi disse Ting ere undertiden
indbyrdes forskjellige, og saaledes gaaer det ogsaa med
det Behagelige. Enhver elsker vistnok det, der er godt
for ham, og overhovedet er det Gode elskeligt, men for
hver Enkelt det, der for ham er godt?). Fremdeles elsker
Enhver ikke det, der er godt for ham, men det, der
fremstiller sig saaledes for ham. Dette kommer imid-
lertid ud paa Et; thi det Elskelige bliver da subjektivt.
Der gives altsaa trende Ting, der fremkalde Kjerlighed;
men den Kjerligbed, der har det Livlese til Gjenstand,

1) Et er godt i sig selv, efter sin Nalur eller sit Begreb, et
Andet for visse Personer, under visse Forudsatninger eller Betin-
gelser, f. Ex at vare sund er efter aristotelisk Sprogbrug dndas s.
@uoe ayadov, at blive opereret er zevi dyu&ér. Top. 1, 1. 116 b
8. 1 den normale Tilstand falder det Absolute og Relative sammen
Eth. Nie. V, 2. 1129 b dei edyecQw udv e dndag cyada el avrois
Gyudd elv, uigeioSw O 1 alrol; ayada Pol. VII, 13, 1332 a. zozoivdg
ot 6 onovduios, ¢ dud Ty dgerny [vd] dyadd fov 1k dndig dyudd.
(At Stedet er misforstaaet, og at =« skal udelades, har jeg vist i
mit Program for 1845 Pag. 28). En ethisk Streben gaaer derfor
ud paa, at 1@ dmhws el, SAwg dyadd kunne blive ixcore ayadd, ligesom
en intellekiuel paa, at za v guoe ywdgrua kunne blive xdove yraguu
Metaph. Vi, 4. 1029 b,

2) Eth. Nic. 1ll, 6. 1133 a. putéor anlas udv xed xav' GAnSetay
Bovdmrow elvew Tayad oy, Exdovy I} 10 Quiviueror' g udv oty omovdule

. R N
v0 xur aAnPewr Eves, TG 0F puvde TO Tuydr.
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kan ikke benzvnes Venskab; thi der findes ingen Gjen-
kjerlighed, og der nares beller intet Onske om noget
Godt for disse Ting; thi det vilde jo f. Ex. vere latter-
ligt at enske Vinen noget Godt. Onsker man Noget, saa
er del, at den maa bevares, for at man selv kan nyde
den. En Ven derimod mener man, at man bor onske
det Gode for hans egen Skyld. Men dem, der paa denne
Maade onske Andre det Gode, tillegger man dog blot en
velvillig Stemning, naar ikke en tilsvarende Fplelse moder
fra den anden Side; Lhi ferst gjensidig Velvillie kalder
man Venskab, Maaskee ber man dog endnu iilfeie den
Bestemmelse, at den gjensidige Velvillie er begge Parter
bevidst; thi Mange ere velvillig stemte mod dem, de al-
drig have seet, men om hvem de antage, at de ere gode
eller nyttige Mennesker, En saadan Stemning kunde vel
tenkes at vere gjensidig. 1 saa Tilfelde viser det sig, at
de ere velvillig stemte mod hinanden; men hvorledes
vilde Nogen kunne kalde dem Venner, naar de ikke vidste,
hvorledes de forholdt sig til hinanden? Altsaa maae de
af en af de omtalte Grunde vare vel stemte mod hinanden
og onske hinanden Godt med gjensidig Bevidsthed om
dette Forhold.

3die Kapitel.

Disse Grunde ere af forskjellig Art; folgelig er dette
ogsaa Tilfeldet med Kjerligheden og Venskabsforholdet.
Der gives altsaa tre Arter af venskabelige Forhold, ligesaa-
mange som af det Elskelige; thi ved enhver af dem kan der
findes en bevidst gjensidig Tilboielighed. Men de, der
elske hinanden, pnske hinanden det Gode i den Retning,
i hvilken deres Kjwmrlighed gaaer.  De, der altsaa holde
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af hinanden paa Grund afNytten, holde ikke af hinanden
for Personlighedens 8kyld, men kun forsaavidt som de
gjensidig yde hinanden nogen Fordel.  Detle er ogsaa
Tilfeldet med dem, der knyttes til hinanden ved det Be-
hagelige; thi man elsker ikke de muntre Selskabsbradre,
fordi de besidde en vis Ifarakter, men fordi de ere be-
hagelige for En selv. Saaledes er Kjerligheden hos dem,
der tiltrekkes af Nytten, grundet paa hvad der er gavnligt
for dem selv, og hos dem, der lokkes af Fdrnoielsen, paa
hvad der er behageligt for dem selv, altsaa ikke paa den
elskede Gjenstands eget Vasen'), men paa dens Nytte
eller Behagelighed. Og derfor beroe disse Venskaber
paa det Uvesentlige og Tilfeldige?); thi Gjenstanden elskes
ikke, forsaavidt han er den, han er, men forsaavidt han
forskaffer enten Nytte eller Fornpielse. Venskaber af den
Natur ere derfor let oplaselige, naar Folk forandre sig;
thi naar de-ikke l®nger ere bhehagelige eller nyttige, saa
er Kjerligheden forbi. Men det Nyttige bliver ikke det
samme ; det omskiftes og forandrer sig. Naar altsaa Ven-
skabets Grund svigter, saa oploses ogsaa Venskabet, som

1) Stedet er ikke ganske tydeligt. Et Haandskrift udelader ¢
foran gilovuevog, men Fritzschs Fortolkning deraf er dog meget tvun-
gen. Cardwell l@ser 7 ¢ gulotuevos ¥ouw 0 ikke efter hans vaesentlige
Existents, men ifelge hans tilfzldige Stilling som nyttig eller behagelig.

2) Suupefnrog, accidens, betegner hos Aristoteles dels det, der
implicite ligger i Begrebet og deraf middelbart kan udledes (zd xa8
avze oyuPefyxcre), f. Ex. at Vioklerne i en Triangel tilsammen ud-
gjere to rette Met. V, 30, dels det Tilfeldige, som ikke ligger i
Tingens Begreb Met. X, 8. 1065 a 1. 1 Modsmtning derlil bruger
Aristoteles Ordene dzlds, guos, xa® aiws, der alle belegne det i
.Sagens Begreb og Vasen liggende, '
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hvilede derpaa. Et saadant Venskab synes iszr at finde
Sted mellem gamle Folk (thi i den Alder jager man ikke
efter det Dehagelige, men efter det Nyttige), samt hos
de Mend og unge Mennesker, der hige efter Fordel.
Men saadanne TFolk leve heller ikke meget sammen; un-
dertiden finde de ikke engang Behag i hinanden. Heller
ikke fole de Trang til et saadant Samliv, naar de ikke
ere nyttige for hinanden.  Thi kun forsaavidt finde de
Behag i hinanden, som de have Ifaab om et eller andet
Gode.  Til denne Klasse regner man ogsaa Gj®steven-
skabsforholdet. — De Unges Venskaber derimod synes at
have deres Grund i Forunpielsen; thi disse leve efter
Stemning og Folelse og tragte mest efter hvad der er
behageligt for dem sclv og efter Gieblikkets Lyst. Men
tilligemed Alderen forandrer ogsaa det Dehagelige sig.
Derfor blive de hurtigt Venner, men skilles ligesaa hur-
tigt; thi Venskabet bortdunster tilligemed Forneielsen;
men en saadan Fornoielse skilter hurtigt om. Ogsaa til
Forelskelse ere de Unge jo stemte; thi Forelskelse be-
roer viesentlig paa Lidenskab og soger Nydelse. Derfor
opstaaer og ophorer deres Kjarlighed hurligt; ja ofte
skifle de om den samme Dag. Saadanne onske at leve
og viere sammen; thi dette folger af deres Venskabs
Natar.

4de Kapitel.

Fuldkomment er deres Venskab, som ere gode og i
Dyd hinandens Lige; thi som gode ville disse i lige Grad
hinandens Vel, og gode ere de ifplge deres eget Vasen;
men de, der ville deres Venner vel for disses egen Skyld,
ere i hpieste Grad Venner; thi de ere saaledes sindede
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ifolge deres eget Vasen og ikke ifolge noget Tilfeldigt.
Derfor varer ogsaa deres Venskab ved, saalenge de ere
gode; men Dyden er noget Fast og Varigt. Og de ere
begge baade gode i og for sig selv og gode for deres
Ven; thi de Gode ere baade i sig selv gode og gavnlige
for hinanden, og ligeledes behagelige!). De Gode ere
nemlig baade i sig selv behagelige og behagelige for
binanden; thi Enhver finder Behag i den for ham eien-
dommelige eller dermed samstemmende Virksomhed;
men de Godes Virksomhed er den samme eller dog en
lignende. Et saadant Venskab er naturligvis varigt; thi
deri forener sig Alt, hvad der ber findes blandt Venner,
Ethvert Venskab grunder sig nemlig paa Noget, som er
godt eller behageligt, enten absolut eller i Forhold til den,
der elsker, og forudsetter en vis Overensstemmelse. Men
dette Venskab har alle disse Betingelser vasentligt?); thi
i det ligger baade Overensstemmelsen og det Dvrige,
nemlig det vesentlig Gode og vasentlig Behagelige®);

1) De Gode ere ifelge deres Natur (dndic, @voz, xwd avrois) 0g
ikke ifelge en Tilfzeldighed (xeva ovufefnuds) gode, fordi Dyden herer
til deres egentlige Vsen, deres sande Jeg. De ere baade gavnlige
og behagelige ailndocs. Der kunne vel gives dem, der ikke finde
Behag i dem, men for andre gode Mennesker ere de nedvendig be-
hagelige.

2) 2§ avvois (et Haandskrift har xed «iré) Venskabet mellem
de Dydige har ajle de omtalte Mumenter (det Gode, det Behagelige
og Ligheden) ifelge de Godes eget Vasen og Begreb. Mor, magn. i,
12 § ydg drolou®el Ty 4dovy] »al wg ovugéporne 7 dgers, ¢Add 'r?;
GQETy) GupoTeg Tadte Grolovder.

3) Stedet er femmelig dunkelt, og Texten maaskee forvansket.
Et Haandskrift har Guotor, en Lazsemaade, hvorpaa ogsaa andre Spor
hentyde. Denne have de Fleste optaget. Men den Tanke: ,naar de
ved det dydige Venskab ere lige, ere de det ogsaa i de andre Ting“
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men dette fremkalder iser Kjerligheden, og derfor er
Venskabet hos saadanne Mennesker sterkest og edlest,
Men slige Venskaber ere nalurligvis sjeldne; thi af saa-
danne Personligheder gives der kun faa, og dertil maa
endnu komme Tid og Vane; thi, som Ordsproget siger,
man kan ikke Xkjende hinanden, forend man har spist
mangen Skjeppe Salt sammen'), og da heller ikke slulte sig
til hinanden og vaere Venner, forend man gjensidig har
godtgjort sin Elskverdighed og vundet Tillid. Men de,
der hurtig tee sig som Venner, onske gjerne at veare
det, men ere det ikke, naar de ikke ere elskelige for
hinanden og ere komne til gjensidig Bevidsthed herom;
thi Villien til Venskab opstaaer burtigt, men Venskabet
ikke.

Ste Kapitel.

Dette Venskab er altsaa baade i Henseende til Tiden

giver hverken i sig selv nogen god og klar Mening eller
passer vel til det umiddelbart Foregaaende. Heller ikke det Folgende
10 7 & ete. er da let at forstaae. Sammenhengen synes at vere
den. Efterdi der er sagt, at al Venskab beroer paa det Gode og det
Behagelige (disse Begreber indbefatte efler Kap. 1 ogsaa det Nyttige)
og forudsztter en Lighed eller Overénsstemmelse, bemerker han,
at i det Venskab, som stiftes mellem dydige Mennesker, findes alle
de omtalte Elementer; thi der findes baade Lighedens Moment
og de pvrige Momenter, nemlig det vasentlig Godes og det vasentlig
Behageliges. Jeg laser altsaa owota. See Zells Kommentar Pag.
341, Saaledes kort efter 7 yip cyaddv o xul Suoidy T, Tavey @llot

"} Eth, Eud. VI, 2. 1238 a 2 o &g smogopbov idndvder &
wédyrog Taw aley.  Cie. Lel XIX, 67 Verumque illud est, quod
dicitur, multos modios salis simul edendos esse, utamicitiz munus
expletum sit.

2
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og i de andre Punkter?} fuldendt, og i alle Henseender yder
den ene Ven den anden de samme eller lignende Goder:
Noget, som ber finde Sted mellem Venner. Men det
Venskab, der beroer paa det Behagelige, har Lighed med
hint; thi ogsaa de Gode ere behagelige for hinanden.
Ligesaa det Venskab, der har sin Grund i del Nytlige;
thi ogsaa i dette Forhold staae de Gode til hinanden.
Ogsaa mellem disse?) vare Venskaberne l&engst, naar begge
Parter yde hinanden det Samme, f. Ex. Fornoielse, og
ikke blot dette, men ogsaa af samme Kilde, saaledes som
muntre on vitiige Personer, og ikke saaledes som Elske-
ren og den Elskede. Thi disse glede sig ikke over det
Samme, men den Ferste ved at beskue den Anden, den
Anden ved at modtage Opmerksomheder af Elskeren.
Men naar Ungdommen opherer, opherer undertiden ogsaa
Venskabet; - thi den Ene finder ikke lenger Fornoielse i
Beskuelsen, den Anden bliver ikke Gjenstand for Opmeerk-
sombed. Dog vedblive Mange at vaere Venner, naar de
paa Grund af Omgang og Vane have fundet Dehag i
hinandens Karakter og sympathisere med hinanden.
Derimod -er Venskabet haade mindre varmt og mindre
varigt mellem dem, der ikke gjensidig udvexle det Be-
hagelige, men bylte Nytten [mod Forneielsen)?) i Kjer-

1) o: Det Gode og det Behagelige, som ogsaa i detforegaaende
Kap betegnedes ved za lmm¢. Her have vi allsaa atter de 3 Mo-
menter, det Gode, det Behagelige og Ligheden.

2) 9: dem, der ere Venner paa Grund afl Forneielse og Nytte.

3) Saaledes maa vel dette Sted, som ikke synes behandlet med
beheorig Opme&rksomhed af Fortelkerne, vere at forstaae og er
ogsaa forstaret af Lambinus. Om en blot Gmbytning af det Nyttige
Zv voig Ypwrizoig, som Ordene synes at antyde, kan der ikke vere
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lighedsforholdet. Men mellem dem, der ere Venner for
Nyltens Skyld, opleses Venskabet tilligemed det Nyttige;
thi de vare ikke Venner af hinanden, men af Nytten.
Forneielsen og Fordelen kunne altsaa baade stifte Ven-
skabsforhold mellem slette Mennesker indbyrdes og knytte
Gode til Sleite og dem, der hverken ere det Ene eller
det Andet, til hvilkensomhelst; men ifelge deres egen
Natur blive aabenbart kun gode Mennesker Venner; thi
slette Mennesker finde ikke Behag i hinanden'), dersom
ikke en Fordel skulde opstaae derved. Ligeledes er kun de
gode Menneskers Venskab opheiet over Bagvadskelsens
Indflydelse; thi det er ikke let at troe noget Ondt om
den, man i lang Tid har prevet, Ogsaa findes der Tillid
hos disse og Villien til aldrig nogensinde at gjore Uret
og alt Andet, hvad der fordres i det sande Venskab.
Men i de andre Arter af Venskab er der Intet til Hinder
for, at Saadant kan finde Sted. Eftersom nemlig?) Folk

Tale. Saaledes tales der altsaa forst om den gjensidige Udvexling
af det Behagelige, dernest af det Nyitige mod det Behagelige og til-
sidst om gjensidig Udvexling af det Nytlige. Kun saaledes kunne
ogsaa Ordene: of 0% did v0 yprowuov forstaaes, Men Ordene v voig
fpwuzoig ere dog stedende; thi heriales jo ikke blot om Forelskelse.
De ere rimeligvis komne fra det till®ldige Exempel, Aristoteles i det
Foregaaende har brugt., Paraphrasten udelader ogsaa disse Ord og
leser «vzé for 7d¢. Naar vi felge ham heri og udelade dide w6
xonotuoy, der synes tilfeiede for at faae en Mods®tning til o 7dv,
troer jeg, at vi have den oprindelige Text: of 0% uy ©0 abvd Gruuz-
aldavrouevos, nui eloiv ete.  Da ferst er Meningen aldeles klar og rigtig.

1y ‘Bevrois .er lher, som saa ofte, = dadljlows.

2) Sztningen 2rel yug etc. slutler signzrmest til det foregaaende
v Tuig frépag (@edlueg), angivende Grunden til, at Aristoteles ifelge
Sprogbrugeh ogsaa har kaldt disse Forbindelser Venskaber, skjondt
egentlig kun den forstnzvnte Art fortjener dette Navn. 1 hvilken

2‘
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i Almindelighed baade kalde dem Venner, der slutte sig
sammen paa Grund af Nyuten, som Staterne gjore (ihi
Alliancer mellem disse synes blot begrundede paa For-
delen), og dem, der holde af hinanden paa Grund af For-
noielsen, ligesom Bernene, saa maa vel ogsaa vi kalde
saadaune Folk Venner, men antage flere Arter af Venskab, -
nemlig forst og i Ordets egenllige Forstand det, der
finder Sted mellem gode Mennesker som saadanne, og
dernist de pvrige Arter ifolge en Lighed dermed.  Thi
forsaavidt som der findes noget Godt og noget Overens-
étemmemle'), kan der tales om et Venskabsforhold; ogsaa
det Behagelige er nemlig godt for dem, der elske Ny-
delse. Men disse to Arter af Venskab knytte sig ikke let
til hinanden, og de Samme blive ikke binandens Venner
paa Grund af Nylten og af Forneielsen; thi de tilfeldige
Ting slutte sig ikke gjerne sammen?), '

sxregen Betydning disse Forbindelser kunne kaldes Arter af Venskab,
paavises nermere i Bth Eud. VII, 2, 1236 og Magn, mor. I, 11,
1209.

') Michelet og Biese have misforstaaet Stedet. Fritzsch har Ret,
undlagen forsaavidt han oversmtter : bonum quoddam v el similitudo
quaedam. For vel Der setles et Ligheden udh®ves overalt som
et smregent Moment i Venskabet; det andet Moment er gye&ov T,
som efter Aristoteles's egen Forklaring her ogsaa indbefatter o -7dv.
See ogsaa 4 Kap 1156 b. 20 og 22.

2) I det Gode er det Nyttige og Behagelize veasentlig tilstede;
udenfor det Gode ere de tilfeldige. Det Gode er absolut og efter
sit Viesen tillige nytligt og behageligt ; adskilt fra det Gode er det
Nyttige og det Behagelige uvsentligt og tilfeldigt og slutter sig derfor
ikke let sammen. Ordet owrémiouse er sikkert at opfatte intransitivt
ligesom 1 Cap 1V, saa at Biese ikke rigligt oversmtier: Doch Lust
und Nulzen ist nicht eben sehr bindend. Saaledes har ogsaa Para-
phrasten opfattet Stedet.
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6te Kapitel.

Ifolge denne Bestemmelse af Venskabets Arter ville
altsaa de Slette blive Venner for Forneielsens eller Nyt-
tens Skyld, idet de deri ere lige, men de Gode paa Grund
af deres eget Vasen, nemlig som Gode. Disse ere altsaa
ifelge Sagens egen Natur Venner, hine ifelge Tilfeldig-
heden og en vis Lighcd med disse. Men ligesom paa
Sedelighedens Gebet Nogle kaldes dydige ifolge en er-
hvervet Fardighed i det Gode'), Andre ifolge en reel
Virksomhed og Udovelse deraf, saaledes er det ogsaa
Tilfeldel i Venskabet; thi Nogle, derleve sammen, glede
sig ved hinanden og gavne hinanden gjensidig, medens
Andre, naar de sove eller leve adskilte i Rummet, ikke
ere virksomme, men dog stemte til at virke venskabeligt,
Thi Adskillelsen i Rummet opleser ikke Venskabet lige-
frem, men blot dets fakliske Yttring og Virksomhed; men
naar Adskillelsen bliver langvarig, turde den ogsaa bringe
Venskabet i Forglemmelse, som det hedder: «Mangel paa
Omgang opleser mangt et Venskab»?).  Hverken gamie
eller knarvorne Mennesker vise sig skikkede til Venskab;
thi der er kun liden Behagelighed ved dem, men Ingen
kan dagliz leve sammen med et trist og ubehageligt

1) "B%q (af Iyw) er ot Ord, som Aristoteles ofte bruger i for-
skjellige Modswtninger. Det betegner en aandelig Besiddelse, en
erhvervet sikker Famrdighed, f. Ex. Dyden. I Modsetning dertil
betegner 2vépyzcx Dydens Virkeliggjerelse eller Objektivering 1 dydige
Handlinger, dens faktiske Udavelse og Virksomhed I 7 Kap. 1157
b 29 smttes £x¢ som en fast, blivende Sjzlstilstand mod mcSeg, en
forbigaaende Stemning i Sindet. See Trendelburg til de anima Pag. 311,

1) Hvoraf dette Sted er taget, er os ubekjendt.
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Menneske; thi Naturen skyer aabenbart i hei Grad det
Triste og higer efter det Behagelige.  Derimod ere de,
der vel kunne lide hinanden, men ikke fore et selskabe-
ligt Samliv, snarere at anseec for velvillig stemte end for
Venner. Intet er nemlig saa eiendommeligt for Venner
som Samlivet; thi efter Nytlen tragte de, der trenge
dertil, men efter Selskab ogsaa de Lykkelige; for disse
passer nemlig det ensomme Liv mindst; men et Samliv
med Andre er ikke muligt, naar man ikke finder Behag
i hinanden og ikke har falleds Interesser, saaledes som
et fortroligt Venskab ferer det med sig.

Tde Kapitel

I heieste Betydning finder alisaa, som ofte bemerket,
Venskab Sted mellem de Gode. Thi det i sig selv Gode
eller Behagelige er overhovedet elskeligt og attraaverdigt,
men for hver Enkelt det, der for ham er saadant. Men
det ene gode Menneske er det for det andet i begge
disse Henseender!).  Kjerlighed ligner en forbigaaende
Sindshevegelse, Venskab derimod en fast Sjalstilstand?).
Kjeerlighed finder nemlig i ligesaa hei Grad Sted mod
livlese Gjenstande, medens derimod gjensidig Kjeerlighed?®)

'y fordi han hos ham finder baade det i og for sig Gode
og det for ham selv Gode. See Kap. 4. 4156 b 13. 14. Ordene
fndote - -— - dyudis, der udelades af et Haandskrift, har Fritzsch
udstedt og lmser altsaa: @ &dyadd fpgu vueite. Men Haandskrif-
ternes Lasemaade stemmer ganske med hvad der er sagt 1155 b
24 og 1156 b 13— 15 og giver en meget god Mening.

2) See det foregaaende Program Pag. 28 Anm. 2.

3) Gjensidig Kjarlighed er Betingelsen for Venskab. Eth. Nic.
VUL, 2. 11356 b 33,
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forndsatter et frit Valg, men et saadant Valg udgaaer fra
en blivende sjelelig Tilstand. Ogsaa vil man sine Venner
vel for deres egen Skyld ikke ifelge Lidenskab, men ifalge
en varig og blivende Sindsstemning, og idet man elsker
en Ven, elsker man hvad der er godt for En selv; thi
naar den brave Mand bliver Ens Ven, bliver han et Gode
for den, hvis Ven han er. Begge elske altsaa, hvad der
for dem (;r et Gode, og give Lige for Lige i Villien og
i Gjerningen') ; thi Venskab kaldes et Lighedsforhold?), og
dette er da iser Tilfeldet med de Godes Venskab.

1) Bekker leser #de. Brandis oversatter: Er gibt dem Wollen
und dem Genusse des Andern Gleichies zuriich. Biese: In Bezug
auf die Erwiederung sind sie sich einander gleich sowohl in der
Gesinnung und in dem Streben far einander als auch in der Freude,
die sie an cinander finden. Zell og Fritzsch lmse ¢dec: han gjen-
gjzlder Vennens gode Villie og hans Velgjernings specielle Art 9:
det Gode med Godt, det Nyttige med Nyttigt og det Behagelize med
Behageligt. 1 begge Tilfzlde er Udtrykket yderst ivungent, og Sam-
mensiillingen meliem fovlyorg og det andet Ord stedende.  Stedet
er vistnok forvansket; rimeligvis har der oprindelig staaet et andet
Ord af lignende Form eller Omfang, f Ex. #pyo: han giver Ligefor
Lige baade i den gode Villie og i Gjerningen. Det anferes nemlig
altid som Karakteristisk for det virkelige Venskah, at Venner baade
i Villie og 1 Gjerning tjene hinanden. Eth. Nic. VIII, 8 init =z
yog wlic ylyrevar an aupoir xab Gotkorrat ailog 1X, 4 init, ndé-
a0 yig @llov ov fovhiuevor i mpdvrorre Thyede ibid. 1166 a 14
xui Bovderar 0) fovig Thye®d wal mgirra (ol pag dyadol Tuyudov
dwaorsiv),  Rhet. II, 4 init. Yorw 07 6 guier 76 fovdesdal Tem o
oletws ayudd nul TO xuvd Ovveuwr mgarrdy ever Tovrev.  Derimod
indbefatter etrore blot Villien, men ikke Handlingen.  Eth. Nie, IX,
5. 1167 a | og 9 samt Eth. Eud. VI, 7. 1241 a 10.

2) gidorng loceng  Avtiklen foran lodrng, som et godt Haand-
skrift mangler, ber vistnok med Fritzsch udelades,  Udsagnet til-
skrives Pythagores af Diog. Laert, VIII, 1, 8, 10.
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[Hos vranine Folk med Alderdommens Gnavenhed op-
* staaer Venskabet saa meget sjeldnere, jo uvenligere de
ere og jo mindre de holde af selskabeliz Omgang; thi
dette synes fornemmelig at hore til Venskab og fremkalde
venlige Forhold.  Derfor blive de Unge hurtigt Venner,
men de Gamle ikke (thi man bliver ikke Venner af dem,
som man ikke finder Behag i), og ligesaa lidet gnavne
Folk.  Saadanne kunne vel vere velvillig stemte mod
hinanden, nemlig ville hinanden vel') og yde Ujzlp i Naden,
men Venner blive de egentlig ikke, fordi de ikke leve
sammen og finde Behag i hinanden: Noget, som vistnok
is®r horer til Venskabet]?). _

At vere Ven med Mange ifolge det fuldendte Ven-
skab gaaer ikke an, ligesaalidet som at vare forelsket i
Mange paa én Gang; thi Forelskelsen?®) ligner et Over-
maal, der naturlig kun finder Sted i Forhold til en Enkelt.
At Mange paa én Gang i hei Grad kunne behage den
Samme, er ikke let muligt, maaskee heller ikke, at der
kan findes mange Gode. Ogsaa maa man prove hinanden
og ved Samliv blive fortrolige; hvilket ikke saa let lader
sig gjore. Derimod er det vel muligt at behage Mange
ved at yde dem Nytte og Fornsielse; thi af den Slags
Mennesker gives der mange?), og der behgves kun kort
Tid il at yde saadanne Tjenester.  Af disse Venskaber

1) Maaskee Ordene fovlorter ydo twupyadd ndgjere en Parenthes.
Dette stemmer bedst med Aristoteles’s Begreb om sirota. '

2) Dette hele indklamrede Sted, som er en unyttig og forstyr-
rende Gjentagelse af tidligere Yttringer, maa man vistnok med Fritzsch
ansee for feilagtig indskudt.

4) Fr. har Ret, nsar han mener, at Subj. er zo %d», og at
Talen altsaa her er om Forelskelse og ikke om Venskab, Dette viser
sig ogsaa klart af Parallelstedet i 1X Bogs 10de Kap.

4) nemlig : af dem, der jage efter Fordel og Forneielse,
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turde det, der grunder sig paa det Behagelige, komme
det virkelige Venskab n®rmest, naar nemlig begge Parter
yde det Samme og foie Interesse for hinanden eller for
de samme Gjenstande, saaledes som de Unges Venskaber
ere, Thi disse Forbindelser ere af en @&dlere Natur
Men det Venskab, hvormed det Nyllige tilsigtes, har
noget Kremmeragtigt ved sig.  Ogsaa trenge de, der
leve under lykkelige Forhold, ikke til nytlige, men til be-
hagelige Venner!). De ville nemlig have Nogle, med
hvem de kunne leve sammen; men hvad der er trist og
kjedsommeligt, taale de kun en Rort Tid; ja det Gode selv
vilde Ingen bestandig kunne finde sig i, naar det var
trist og byrdefuldt for ham?). Derfor soge de behagelige
Omgangsvenner. Dog burde de vistnok sege saadanne
Venner, som foruden at besidde denne Egenskab vare
gode og tillige nyttige for dem?); thi da vilde de opnaae

1) Denne Yttring tjener ogsaa til at vise Sandheden af den
Satning, at den paa det-Behagelige grundede Forbindelse er af en
zdlere Natur og kommer det ®gte Venskab narmere end den, der
indgaaes for Fordelens Skyld.

2) Hvad der dog i Virkeligheden ikke finder Sted, fordi #dory
med Nedvendighed er knyttet til enhver @gte og sand Virksomhed,
altsaa ogsaa til Dydens Energi. Eth. Nic, X, 2 & éwdpos Enoviae
Tovtog (D T Opgy, wvnuovevry, eldévar, Tog agevag Ygew) ndovul.

3) Dette Sted er misforstaaet af Fortolkerne, idet de ved wavrois
tenke sig #deig istedetfor aywdorvg. Meningen er: de Lykkelige soge
blot behagelige Venner; men idet de sege Venner af denne Beskaf-
fenhed (vowotrovg Grrag), burde de dog tillige sege dem gode og
nyttige. Nyttige udtrykkes ved wizois dya®ovc, relativ gode; thi
Tl dyados er yorowos eller wpélepos Eth. Nie. VI, 3. 1156 a 14
ol & Juiz T yoracuov quloties die o ubtoig ayaddy arigyovar 0g c.
4. 1156 b 13 of yag dyadoi #ei anhos dyedol xed dAijlers w@eliyor.
I Eth, Eud. Vi, 2 vises, at det Nyttige er det relativ Gode, dyador
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Alt, hvad Venner beor besidde. — De, der indtage en hei
Plads i Staten, sees at betjene sig af Venner af forskjellig
Art; thi Nogle gjere dem Nytle, andre skaffe dem For-
neielse, men begge Dele findes ikke gjerne forenede
hos de Samme'). De soge nemlig ikke Venner, der for-
ene Behagelighed med en w®del Karakter, og heller ikke
saadanne, der yde dem Hjzlp lil en hederlig Virksomhed,
men dels muntre Selskabsbrodre af Lyst til Fornsielse,
dels Folk, der besidde Forretningsdygtighed til at udfore
deres Befalinger. Disse Egenskaber findes ikke lettelig hos
samme Person. Vel er det sagt, at den brave Mand
tillige er behagelig og nyllig; men en saadan bliver ikke
Ven af en heitstaaende Mand, undtagen hvor denne paa
den anden Side overtreffes (foler sig overtruffen) i indre
Verd; ellers opnaaer han som den svagere Partikke den
behorige Ligevegt. Men saadanne Personligheder ere
sjeldne?).

we. At dette errigtigt, sees klart af det Efterfelgende: ,thi da op-
naae de alle Venskabets Goder* o: det Gode, det Nyttige og det Be-
hagelige.

I} See Slutningen af 5te Kap.

?) Aristoteles har paa dette Sted udtrykt sig meget kort og
mindre tydeligt.  Meningen er udentvivl denne: Lighed til en vis
Grad er en Grundbetingelse for Venskab. Et Venskabsforhold vil
derfor ikke let komme istand mellem en meget heitstaaende Person,
f. Ex. en Fyrste og en simpel Mand, med mindre den i ydre Magt
0g Glands langt Overlegne i aandeligt Verd og Dygtighed er den
svagere og feler sig som saadan, og den ringere Mand altsaa paa
denne Maade haver sig til en Heide, der stiller ham ved Siden af
Fyrsten og tilveiebringer den Ligeviegt, der krmves i Venskabet,
Men et saadant Forhold vil altid vare meget sjeldent, fordi der paa
den ene Side foruds®ttes en ualmindelig Begavelse og paa den an-
den en DBeskedenhed og Beredvillighed til at erkjende fremmed
Storhed, der ikke er s@dvanlig hos heitstaaende Personer.  Ordet
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8de Kapitel.

De omtalte Venskaber!) beroe altsaa paa Ligevegt;
thi begge Parter yde hinanden de samme Goder og ere
ens stemte mod hinanden, eller de tilbyite sig det ene
Gode for det andet, f. Ex. Forngielse for Nytte. Men at
disse Arter af Venskab have ringere Betydning og mindre
Varighed, er paavist. Paa Grund af Lighed og Ulighed
med den samme Gjenstand kunde man ogsaa baade til-
legge og frakjende dem Karakteren af Venskab. Thipaa
Grund af en Lighed med det paa indre Verd grundede
Venskab fremtreede de som Venskaber; det ene medforer
nemlig Behagelighed, det andet Nytte, men begge Dele
er agsaa Frugten af det sande Venskab. Forsaavidt
derimod dette er ophsiet over Bagvadskelse og varigt,
medens hine Venskaber hurlig omskifte og i meget
Andet ere forskjellige derfra, fremtreede de paa Grund af
denne Ulighed uden Venskabets Preg. — Men der er en
anden Art af Kjerlighedsforhold, som beroer paa den ene
Parts Overlegenhed over den anden, f. Ex. Faderens For-
hold til Sennen og overhovedet den /Eldres til den
Yngre, Mandens til Kvinden og enhver Overordnets (il
den Underordnede. Men disse Forhold ere ogsaa ind-
byrdes forskjellige. Det er ikke det samme, der finder
Sted imellem Foreldre og Bern og mellem Overordnede
og Underordnede, men heller ikke er Faderens Forhold til
Sonnen det samme som Sennens til Faderen ; heller ikke
Mandens til Kvinden det samme som Kvindens til Manden.

rotovzoe, som af Fortolkerne blot henfares til de magtige Mand,
kan altsaa godt forstaaes om begge Partier.
'} nemlig de, der begrundes paa Nytten og Nydelsen,
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Hver af disse Personer har nemlig sin Dyd!) og sin Virke-
kreds, hver sin Bevaegegrund til Kjerlighed, folgelig er ogsaa
Kjerligheden og Venskabet forskjellige. Den ene yder
altsaa ikke den anden de samme Tjenester og ber heller
ikke forlange dem; men naar Bornene yde Foreldrene
hvad de skylde dem, der have skjenket dem Livet, og
Forzldrene yde Bornene, hvad der tilkommer disse, da
vil deres Kjerlighedsforhold vere varigt og naturligt.
En passende Proportion i Kjerligheden ber finde Sted i
alle de Forhold, der beroe paa den ene Parts Overlegen-
hed, saa at den Part, der slaaer heiest i indre Verd,
elskes mere, end den elsker, ligesaa den, der yder storst
Nytte, og saaledes overalt; thi naar Kjerligheden finder
Sted efter den sande Vardi, da opstaaer der en vis Lig-
hed: Noget, som vistnok herer til Kjerlighedsforholdets

Vasen.

9de Kapitel.

Det forholder sig ikke. paa ¢én og samme Maade
med Ligheden paa Retferdighedens og Kjerlighedens
Gebet?). 1 det Retferdige ligger Vagten fornemmelig

1) Vi have allerede i forrige Program Pag. 21 bemerket, at
Aristoteles ikke saameget udhaver Szdelighedens almindelige Karak-
ter, som han le®gger Vagt paa Differentserne i de Former, hvori
Dyden fremtreder hos de i Kjen, Alder og Livsforhold forskjellig
stillede Individer. Han dadler endog Plato, der fremhmver Seedelig-
hedens almindelige Natur. Dyden bliver altsaa for ham nermest
den Enkeltes Dygtighed til at naae sit specielle Maal eller lesé sin
seregne Opgave. Detle har han is@r bestemt og skarpt udtalt i
Politiken I, 13, 1260 a.

2) Paa det Retfmrdiges Gebet gaaer den efter Veerdi uddelende
(dianemetiske) Retferdighed {bvor Ligheden er i geometrisk Propor-
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paa Kvalitetshensynet eiler Ligheden efter Vardien, og
Kvantitelshensynet indtager den anden Plads; i Kj®rlighed
og Venskab er Forholdet omvendt., Dette viser sig tyde-
ligt, naar der fremtraeder en stor Afstand i Dyd eller Last
eller Velstand eller andet Saadant.  Saa ere Folk ikke
lenger Venner, ja ville ikke engang vere det.  Aller-
klarest er dette i Forhold til Guderne; thi disse ere
rigest udstyrede med alle Goder; men tydeligt er det
ogsaa i Forbold til Konger; thi de, der staae langt la-
vere, ville ikke slutte nogen Venskabsforbindelse med
dem, heller ikke ubetydelige Personer med de Viseste
og Bedste. En npiagtig Bestemmelse om, til hvilket
Punkt af Ulighed Venskabet kan bestaae, er ikke mulig.
Ligheden kan forringes betydeligt, oz Venskabet endda
holde ved ; men naar Skilsmissen bliver altfor stor, f. Ex.
mellem et Menneske og en Gud, saa brister det. - Derfor
opkaster man ogsaa det Sporgsmaal, om dog ikke Venner
ville vere ulilbeielige il at onske deres Venner de aller-
storste Goder, f. Ex. at vaere Guder; thi da vilde de ikke
lenger vaere Venner for dem og altsaa heller ikke Goder;
thi Venner ere Goder. Ilave vi nu end havt Ret i den
Paastand, at Vennen ensker sin Ven det Gode for hans
egen Skyld, saa maa han dog vel blive hvad han er'),

tion) foran den demmende eller udjevnendc (katorthotiske) Retfwer-
dighed (hvor Ligheden er i arithm. Proportion). Paa Kjzrlighedens
eller Venskabets Gebet derimod er Kvantiteten :i Venskaberne xui’
iodryre’ en Vesentlighed, saa at Venskabet opherer, naar altfor stor
Ulighed indtreeder, medens Venskaberne x«9 dmzgoyry mindre svare
til det egentlige Venskabs Begreb.

)} Dette Sted er temmelig utydeligt. Meningen synes at vere
den: Hvis den epe Ven onsker den andens Vel for hansegen Skyld,
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men som Menneske vil han gnske ham de starste Goder,
maaskee dog. ikke alle; thi Enhver gnsker helst sig selv
det Gode. — Men Mangden onsker vistnok paa Grund af
Airgjerrighed at elskes i hoiere Grad end at elske. Der-
for gjor Smigreren saa stor Lykke hos de Fleste; thi
Smigreren er .en underordnet Ven eller giver sig Mine af
at vare en saadan og at elske mere, end han elskes.
Men at elskes grandser nar til at ®res: Noget, som
Mazngden tragter efter. Dog synes den ikke at attraae
Mren som @iemed, men som Middell); thi de Fleste
setie Pris paa at @res af de Magtige paa Grund af det
Haab, de nere om ved dem at opnaae, hvad de
onske. De sette altsaa Pris paa /Eren som et Pant paa
den Lykke, de skulle gjore. Men de, som pnske at ®res
af retskafne og indsigtsfulde Mand, attraae en Stadfme-
stelse paa deres egen Mening om dem selv. De fole da
Glede over at vaere gode Mennesker, idet de stolte sig
paa deres Dom, der sige det. Men at vere clsket skaffer
i og for sig selv Glede. Derfor turde dette vere bedre
end at eres, og Kjerligheden fortjene at attraaes for sin
egen Skyld. Men dennes Vesen synes mere at bestaae
i at elske end i at elskes?). [Et Bevis derpaa have vi i
Moderkjerlighedens Glede. Nogle Modre maae nemlig
overlade deres Borns Opfostring til Andre og elske i Be-
vidsthed om deres Forhold uden at sege Gjenkjerlighed, naar

saa vil han enske ham alle de Goder, der lade sig forene med hans
Vilkaar som Menneske, men ikke at blive en Gud, fordi Venskabet
ikke kan ville sin egen Tilintetgjorelse.

1) Saaledes kan man i denne Sammenhang passende oversztte
ratd ovufefinxic i Mods@tning til 6 ated,

2) See forrige Aars Program Pag. 13.
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ikke begge Dele kunne finde Sted, men det synes at
vere dem nok, naar de see Bernene Iykkelige, og selv
elske de dem, om end disse i deres Uvidenhed ikke yde
dem Noget af hvad der skyldes en Moder.

10de Kapitel

Da nu Venskabets Vesen mere bestaaer i at elske
end i at elskes, og man roser dem, der elske deres
Venner, saa turde Kjerligheden vere Venners Dyd, saa
at de, bos hvem denne findes i del rette Forbold, ere
trofaste Venner, og deres Venskab varigt. Saaledes kunne’
ogsaa de, der ere ulige stillede, snarest vere Venner;
thi derved ville de komme til Lighed; men Lighed og
Overénsstemmelse er Venskab og iserdeleshed de Dy-
diges Overénsstemmelse; thi da de ere stadige og ftro-
faste i sig selv, ere de det ogsaa i deres indbyrdes For-
hold, og hverken onske de noget Slet eller reekke hinanden
Haanden til noget Saadant, men snarere modarbeide de
det; thi del ligger i de Godes Natur hverken selv at
handle slet eller indremme deres Venner det. Men hos
de Slette findes intet Fast og Varigt; thi de blive ikke
engang sig selv lige; kun for en kort Tid blive de Ven-
ner, idet de finde Fornpielse i hinandens slelte Tenke-
maade. Men de, der slulte siz sammen paa Grund af
Nytten eller Fornoielsen, holde lengere fast ved Venskabet,
nemlig saalenge de forskaffe hinanden Nydelse eller
Fordel. Det Venskab, som har Nytten til Formaal, synes
iser at dannes af modsatte Elementer, f. Ex. en Fatlig
og en Rig, en Uvidende og en Indsigtsfuld; thi idet man
altraser, hvad man mangler, giver man noget Andet til
Gjengjzld derfor. Til denne Klasse kunde man ogsaa
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regne Elskeren og den Elskede, den Smukke og den
Stygge. Derfor vise ogsaa Elskerne sig undertiden i et
laiterligt Lys, naar de forlange at elskes, som de elske.
Naar de ere ligesaa elskverdige, kunne de maaskee nok
forlange det; men naar de intet Saadant besidde, bliver
det latterligt.  Maaskee soge dog heller ikke Modsat-
ningerne hinanden i og for sig selv, men kun mid-
delbart, idet den naturlige Trang gaaer ud paa at
finde Middelveien; thi denne er den rette, saa at f. Ex.
det Flydende ikke streber mod at blive tert, men at
komme til en Mellemtilstand mellem begge Dele, Saa-
ledes ogsaa det Varme og andre Ting. Dog denne
Underssgelse ville vi lade fare, thi den ligger os fjernere?).

11te Kapitel

Men Kjerligheden og det Retferdige synes, som vi
i Begyndelsen have bemarket, at bevege sig paa det
samme Gebet og berore de samme Personer. 1 ethvert
selskabeligt Samfund har det Relfzerdige et vist Omraade
og Kjerligheden ligesaa. Derfor tiltaler man ogsaa Skibs-
kammerater og Krigskammerater som Venner, og det
Samme skeer i andre selskabelige Forbindelser. [Forsaa-
vidt Folk ere Medlemmer af et Samfund, kan et ven-
skabeligt Forhold finde Sted, og ligesaa treder Retsfor-
holdet frem. Og Ordsproget: «Venner har Alt tilfeelleds»?)

1) Aristoteles, som her atter er kommen ind paa et Gebet, der
snarere tilherer Physiken end Ethiken, kalder sig selv tilbage derfra
ligesom i denne Bogs 2det Kap. 1{35 b 8. Denne Undersogelse
behandles noget udferligere i Eth, Eud. VII, 2, hvor den ogsaa fores
over paa det Ethiske.

2) Et Tankesprog, som tilskrives Pythagoras og ofte citeres hos
de Gamle.
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siger Sandhed; thi Venskab bestaaer i Felledsskab.
Brodre og fortrolige Venner (Kammerater) have Alt til-
fzlleds, de @vrige hver Sit adskilt, Nogle mere, Andre
mindre; thi ogsaa Kjerlighedsforholdene ere mere eller
mindre inderlige. Saaledes ere ogsaa Retspligterne for-
skjellige. De samme gjelde ikke for Foreldre mod Bern
og for Brodre mod hinanden indbyrdes eller for forlrolige
Venner og Medborgere. Saaledes gaaer del ogsaa med
de andre venskabelige Forhold. Ogsaa det Uretferdige
er altsaa forskjelligt i enhver af disse Forbindelser og
fremtraeder stierkere, jo inderligere det Kjerlighedsforhold
er, under hvilket det udoves. Saaledes er det f. Ex. en
storre Uret at berove en Ven end en Medborger Penge
og at unddrage en DBroder end en Fremmed sin Iijelp
og at slaae sin Fader end hvilkensomhelst Anden. Til-
ligemed Kj®rlighedsforboldet forsterkes naturligvis ogsaa
Retspligten, eftersom disse tvende berore de samme
Personer og have samme Udstrekning. Alle Samfund ere
at ansee for Dele af det borgerlige'); thi man forener
sig il et eller andet gavnligt @iemed og for at tilveie-
bringe Et eller Andet af hvad der herer til Livet. Men
ogsaa det borgerlige Samfund er vistnok baade fra De-
gyndelsen stiftet og vedligeholdes for Nyllens Skyld?);

1) Pol. I, 1. 1252 a 4—6 4 nokis xui 7 zowwrlu nolerixy kaldes
7 naowy (xovwrgy) zugueTaTy ul naoes MEQLELOUsE TOg Ghlug.

2) Felleds Nyite forer vel Menneskene sammen, men er dog
efter den af Aristoteles paa andre Sleder udlalte Anskuelse ikke den
dybeste og oprindeligsle Grund til Staten.  Det er Natur og Trang
hos Mennesket som {wor moduixoy at sege Sawmliv.  Slalen er et
Naturprodukt Pol. 1, 2 1233 a 2. Altsaa vilde Menneskene endog
uden Trang til gjensidig Hjelp attraae Samliv Pol 1lI, 6 1278 b
20.  Men derfor kan en saadan Trang gjerne vare den historiske
eller faktiske Grund til Staien.
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thi denne have Lovgiverne for Oie og erklere det, der
gavner det Offentlige, for retferdigt!). De ovrige Sam-
fund tilsigte det Gavnlige i seerlige Betninger, f. Ex. Sofolk
tragte efter det, der ved Sefart kan vindes til Erhvervelse
af Penge eller noget Lignende, Krigskammerater efter
hvad der ved Krigen kan udbringes, vere sig Penge eller
Seir eller Erobring. Saaledes ogsaa Medlemmerne af
samme Phyle eller Demos?). DMen nogle selskabelige
Forbindelser synes at finde Sted {or Fornsielsens Skyld,
nemlig de meliem Medlemmer af Offergilder og Klubber?3);
saadanne holdes nemlig for Offringens og Samlivets Skyld
— men alle disse Samfund indbefattes under det borger-
lige; thi dette tilsigter ikke den oieblikkelige Nyltle, men
gaaer ud paa hele Livet — idet?) de anstille Offringer

1y Pol. 11, 12, 1282 b 16 %oue % mohimxdy Gyadov 6 Jdlxatoy,
Tovto 0720t TO xorwj] cvupiooy.

2) Greske, navnlig Attiske Folkeinddelinger og Kommuner,

3) Om saadanne Gwowrue og fpuroral, der ogsaa forbindes hos
Athen. Deipn. VIII, 64, see K. F. Hermanns Lelrbuch der gottes-
dienst. Alterth. der Gricchen § 7 Anm. 6.

4) Aristoteles synes her at have udirykt sig noget uordentlig
og forvirret. 1 det Mindste er Texten her saaledes.  Jeg henferer,
som de Fleste, mowotwrsg il zoevwrlue, idet Forfatteren derved tenker
paa Personerne. Michelet antager en Parenthes fra frsce til Guoiug 12 og
henforer moiotwres til guiice, og dnuorwe, Opnaaes derved en storre
grammatisk Neiagtighed, lider Meningen desto mere; thi gulfrae 0g
dnuoree kunne ikke nmvnes som Exempler paa Forbindelser, der
tilsigte Offring og Forlyslelse, da deres Maal vasentlig er politisk ;
desuden maatte i saa Fald #mew d¢ hedde #mme yog, og de neste Ord
vilde vare overfledige og upassende Det er altsaa meget langt fra,
at vi med Michelet kunne sige: omnis difficullas evanescit distin-
guentibus, ut nos. Tanken er piensynlig den : ,Alle de specielle
Forbindelser, som indgaaes mellem Menneskene, sigte til det
Nyttige 1 sw®rlige Relninger. Vel synes nogle Forbindelser ner-
mest at tilsigte den Forneielse og Livenydelse, der slutter
sig til Gudsdyrkelsen; men ogsaa disse Kkunne indbefattes
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og i den Anledning holde Sammenkomster for at vise
Guderne Arhedighed og skaffe sig selv Hvile forbunden
med Forlystelse. De gamle Offerfester og Sammenkomster
synes nemlig at vere foranstaltede efter Indhestningen af
Markfrugterne ') som en Offring af Forstegraden ; thived
denne Leilighed havde man hedst Fritid. — Altsaa frem-
trede alle Samfund som Dele af det borgerlige, og med
saadanne Samfund folge nu \tilsvarende Arter af Kjer-
lighedsforhold.

12 Kapitel.

Der gives tre Arter af Statsforfaining og ligesaa-
mange Overskridelser eller ligesom Ophavelser af disse?).
Statsforfatningerne ere Kongedemme og Aristokrali; den

under den store Forbindelse, Staten, der tilsigter det Nytfige ikke
i partikulere Retninger eller i blot materiel Betydning, men i en
storartet Udstrekning, hvori det omfatter Livets hele Indbold, altsaa
ogsaa Gudsdyrkelse og Livsnydelse.* Men da dette er udtrykt saa
uordentligt, at Hovedtanken egentlig staaer parenthetisk, har For-
fatteren fundet sig foranlediget til at gjentage den i Ordene: maows
97 qafvorrue etc., hvorved han tillige knytter Tanken il den folgende
Udvikling.
1) Om de ®Idgamle med Offringer og lystigt Samliv forbundne

Hestlester sce det bekjendte Sted hos Horats ep. ll, 1, 139:

Agricole prisci fortes parvoque beatl

Condita post frumenta levantes tempore festo

Corpus et ipsum animum spe finis dura ferentem

Cum sociis operum, pueris et conjuge fida,

Tellurem porco, Silvanum lacte piabant,

Floribus et vino Genium memorem brevis @vi.
See ogsaa de andre af Zell 2 Del p. 359 anferte Steder.

2) Om disse Statsforfatninger handler Aristoteles udforligere i

Politikens 111 og 1V Bog; om deres Overgange og disses Aarsager i
Politikens 'V Bog.

3*
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{redie er den, der beroer paa Census, som med sit egent~
lige Navo kan kaldes Timokrati, men af de TFleste i
Almindelighed bengvnes Politi (Republik). Al disse staaer
Kongedommet hoiest, og Timokratiet [avest. Kongedom-
mets Udartning er 'Fyranni; thi de ere begge Monarchier,
shjendt hoist forskjellige indbyrdes, idet Tyrannen seer
paa sin egen Fordel, men Kongen paa Undersaatternes!).
Kun den er nemlig Konge, der er i en uafhengig og
selvstendig Stilling og rigelig udstyret med alle Livets
Goder; men en saadan trenger ikke Uil Noget; han vil
altsaa ikke tilsigte sin egen, men sine Undersaatters
Fordel; (thi den, der ikke er saaledes, maatle da vere
en ved Lodkastning valgt Konge?)]. I Modsetning herlil

1) Detle udhaves ogsaa i Statsleren paa flere Steder som et
vaesentligt Kjendemerke for de gode Stalsforfaininger ligeoverfor
deres Udarininger, i hvilke den regjerende Magt feiger egoistiske
Hensyn Andre Kjendemavker for Kongedemmet cre, at det fores
over Frivillige og efler Loven, men Tyranniet mod Folkets Villie og
efter den Regjerendes Vilkaarlighed. Pol 11I, 14. 1285 a 27.

2) Et vanskeligt, kritisk usikkert (nogle Naandskrifter foie
7 til foran Peocdedg) og vistnok forvansket Sted.  Meningen er upaa-
tvivielig : Den, der ikke er saaledes udstyret, at han kan anseces for
opheiet over al Trang og al Anledning til cgennytlig Misbrug af
Magten {eller ogsaa: saaledessindet, at han tager Hensyn til Under-
saatternes og ikke til sin egen Lordel), maatte da ikke vere en
Konge i Ordets rette Betydning  Men Udtrykket: zdnowzoc Suardeds
er neppe forstaaeligt, om man end med Fritzsch vilde fremtvinge den
Forklaring: is sorle ductus, is fortun® beneficio, non prestantia ac
virtute sua esset yex Men Garantien spges her ikke i hans Karak-
ter, ‘men i hans gunstige Stilling.  Nogen ved Lodkastning valgt
Konge omtales aldrig, skjendt der vel i Politiken blandt de forskjel-
lige Arter af Kongedemme neevnes det gammelhelleniske Aisymneti,
der staaende midt imellem Kongedemme og Avistokrati kaldes en
afgery tigarreg Pol. NI, 14, 1285 a 31 og b 26.  Lignende Forfat-
ninger omtales hos Barbarcrne Pol. 1V, 10. 1295 a 11, Maaskee
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staaer Tyranniet; thi dette soger kun sin egen Fordel,
og del viser sig tydeligt nok ved denne Regjeringsform,
at den er den slelteste; men slettest er, hvad der staaer
i Mods®tning il det Bedste'). Overgang skeer fra Konge-
domme il Tyranni; thi Tyranniet er Enevoldsmaglens
Udartning. Den udartede Konge bliver saaledes en Tyran,
Fra Aristokratiet gjeres Overgang til Oligarchiet ved de
Regjerendes Slethed, som bortskjenke Statens Midler til
Uvardige, lilegne sig alie eller dog de fleste Fordele og
stedse Dbortgive Embederne til de Samme, idet de smtte
den storste Pris paa Rigdom. Saaledes regjere nogle
fas Uverdige istedenfor de Bedste. Fra Timokrati gaaer
fremdeles Veien til Demokrati; thi disse Statsformer ligge
ner ved hinanden, Det er nemlig ogsaa Timokratiets
Tendents at tilhore Mangden, og alle de, der have den
fastsatte Census, staae lige hoit.  Demokratiet er den
mindst forkastelige Form; thi det gaaer kun lidet ud
over Republikens Grendser.  Saaledes omskifte Regje-
ringsformerne s®dvanligst; thi paa denne Maade gjore
de den letteste og simplesie Overgang. — Lignende Til-
stande og ligesom Afbildninger derafkan man ogsaa finde

har der oprindelig isted:nfor xiygwrog staaet et andet Ord af lignende
Form og Omfang.  Uden at legge nogensomhelst Vagt derpaa vil
jeg n&vne woy9neds, som strax elter, eller pYogwdns.  Altsaa: en
saaledes sindet Person vilde da vare en uwdartet, mod Tyranniet
tenderende Konge. Ordet pPoga betegner netop Udarining som i
Begyndelsen af dette Kapitel.  Eth. Nie. VI, 12, 1160 a 32. z¢
alijdog tay L’la’;/wv &Jta(p&ngaﬁtagm' Pol. 1, 15. 1286 a 33. ¢ &5
adiwpdoguregos Ggywy, mindre {ilbeielig til at udarte ved Over-
drivelse,

L) Pol. IV, 2. 1289 a 39 drgyey yag oy udv g mgoiens xud
Guorcrng nolivelug mugénSugy eivar yetgloTyy,
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i Familierne.  Faderens Forhold iil Sennerne giver Bil-
ledet af et Kongedemme; thi Faderen barer Omsorg for
Bornene.  Derfor kalder Homer ogsaa Zeus «Fader»,
Kongedommets Idee ') er nemlig en faderlig Regjering.
Men hos Perserne er Faderens Magt af tyrannisk Natur;
thi de behandle Sennerne som Slaver. - Af tyrannisk
Natur er ogsaa Herrens Forhold til Slaverne ; thi det har
Herrens Fordel til @iemed.  Dette Forhold er nu i sin
Orden, men det persiske er forfeilet?); t(hi den samme
Regjering passer sig ikke for Forskjellige. Forholdet
mellem Mand og Kone fremtreder som aristokratisk; thi
Manden regjerer ifelge sin Verdighed og i den Udstraek-
ning, som er den naturlige for ham; hvad der passer
sig for Kvinden, overlader han til hende. Men naar
Manden vil herske i alle Ting, kommer han ind paa
Oligarchiets Enemerker; thi han gaaer videre, end hans Veard
berettiger ham til, og bhandler ikke i Kraft af sin natar-
lige Overlegenhed. Undertiden have Kvinderne Magten,
naar de eie en stor personlig Formue3). [ saa Fald er

1) BovheoOwi, Gélerv 0F nepunivar bruges, som bekjendt, tidtfor
at betegne, hvad der ligger i en Tings Natur eller hivad dens natur-
lige Tendents ferer med sig.  See Zell til Eth. Nie. 1lI, 1 Not. 15.

2) Forskjellige maae styres forskjclligt efter deres Alder, Kjon
og Livsstilling. Pol 1I, 13. 1260 a 9 ddhow ydo Tgdmor 16 hevdegoy
100 Jovhov Ggpet wui To Gopey TOb Grleog xul Gimg muedos, 08 jo
steerkere disse Differentser stille sig hos Aristoteles, jo mindre de
mildnes ved Tanken om Menneskenatarens absolute Adel og Ver-
dighed, des skarpere Betydning faaer ovenstaaende S@tning {ra hans
Standpunkt.

3) *EntxAnoor, kvindelige Arvinger, Dottre, som havde arvet deres
Faders fulde Eiendomme og ved dcnoe personlige Formue siden som
gifte ofte fik Herredemmet i Huset. Det Afhengighedsforhold, som
paa denne Maade dannede sig, skildres oftere af Komikerne,
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det ikke den heiere Dygtighed, men Rigdom og Magt,
der bestemmer Regjeringen ligesom i Oligarchierne. For-
holdet mellem Bradre er af timokratisk Natur; thi de ere
hinandens Ligemand, undtagen forsaavidt de ere forskjel-
lige i Alder. Naar derfor i denne Henseende Afstanden
er stor, bliver Venskabet ikke lenger broderligt, Demo-
kratisk bliver Regjeringsformen i de Huse, hvor deringen
Herre er (thider ere Alle ligeberettigede), og hvor Herren

er svag, og Enhver har frit Spil.

13de Kapitel.

Under enhver af Statsforfatningerne viser Kjerlig-
heden sig i samme Udstrekning som Retsforholdet; i
Kongens Forhold til Undersaatterne i en overveiende
Fylde af Velgjerninger. Thi han gjer vel mod sine
Undersaatter, saafremt han som en brav Mand bearer
Omsorg for deres Lykke, ligésom en Hyrde for Faarene ;
hvorfor ogsaa Homer kalder Agamemnon «Folkenes Hyrdew.
Saaledes er ogsaa det faderlige Forhold; men det ud-
marker sig ved Storrelsen afsine Velgjerninger; thi dette
har man at takke for sit Liv, som ansees for den storste
Gave, samt sin Opfostring og sin Opdragelse. De samme
Goder skylder man ogsaa sine Forfedre; thit) ifelge Na-
turens Bud hersker Faderen over Sgnnerne, Forfedrene
over Efterkommerne og Kougen over Undersaatlerne,

1) Jeg laeser her med Fr, efter et Par gode Haandskrifter ve yeg,
en Forbindelse hos Aristoleles, hvorpaa Fr. i Noten har anfert ad-
skillige Exempler, hvis Antal let kunde foreges, da den forekommer
hyppigt. Denne Sztning angiver Grunden {guoe), hvorfor- det oven-
anferte overordnede Forhold finder Sted mellem Kongen og Under-
saatterne, ligesom mellem Forzldre samt Forf@dre og Bern samt
Efterkommere.
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Disse Kjerlighedsforhold ere byggede paa den ene Parts
Overvegt, Derfor @®rer man ogsaa Foraldrene. Rets-
forholdet er allsaa her ikke lige paa begge Sider; men
svarer til den naturlige Verdighed.  Saaledes ogsaa
Kjerlighedsforholdet. Mandens Kjwerlighedsforhold til Konen
er det samme som under Aristokratiect; thi det beroer
paa indre Verd; den bedre Part nyder et storre Gode,
og enhver det for ham passende. Saaledes gaaer det
ogsaa med Retsforholdet.  Brodres Kjerlighed ligner et
fortroligt Venskab; thi de ere hinandens Lige og jevn-
aldrende; men saadanne have for det Meste fwlleds Til-
boieligheder og Seeder. Hermed stemmer ogsaa Borgernes
Kjerlighedsforhold i Timokratiet overens; thi her have
de Tendents til Lighed og indbyrdes Billighed. Den
regjerende Magt vexler om og tilherer Alle i lige
Grad. Saaledes gaaer det ogsaa med Kjerlighedsforholdet,
Under de undartede Regjeringsformer staaer Kjerligheds-
forholdet paa en svag T'od, ligesom ogsaa Retstilstanden,
og dette er isar Tilfeldet under de sletteste,  Under
Tyranniet {inder nemlig lidet eller intet Kjerlighedsforhold
Sted. Thi hvor Regenten ikke har nogen Interesse til-
felleds med Undersaatterne, der findes heller ingen Kjer-
lighed, ligesaalidet som nogen Retstilstand; men For-
holdet er som Konstnerens til Vierktsiet eller Sjelens til
Legemet eller Herrens til Slaven.  De, der bruge disse
Gjenstande, bzre vel en vis Omsorg for dem, men Ven-
skab finder ikke Sted imod det Livlese, og Retsforhold lige-
saalidet, og heller ikke mod en Hest eller Oxe eller mod
Slaven som Slave; thi man staaer ikke i noget Felleds-
skab med ham. Slaven er nemlig et levende Verktei,
og Verktoiet en livles Slave.  Forsaavidt han er Slave,
er altsaa intet Kjerlighedsforhold til ham tenkeligt, men
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vel forsaavidt han er et Menneske. Der (urde nemlig
findes et vist Retsforhold mellem ethvert Menneske og
enhver Person, der kan have Del i Lov og Overenskomst.
Altsaa kan ogsaa et Kjerlighedsforhold tenkes, forsaavidt
Slaven er et Menneske'). — Saaledes ere da Kjerligheds-

'} Om dette Sted see forrige Aars Program Pag. 18 —23. Zell
mener i sin Kommentar til dette Sted, at der sigtes til de 2 Arter
af Slaver, som omtales i Poliliken I, 2, nemlig de, der ifelge Natur-
bestemmelse ere Slaver, og de, der ved Fangenskab i Krigen ere.
blevne det.  Ved dem, med hvem Venskab ikke kan {finde Sted,
tenker han paa Krigsfangerne. Dette er en Mislorstaaelse. Var
der nogen Art af Slaver, med hvem ingen Kjerlighedsforhold kunde
finde Sted, saa maatte det naturligvis netop veere dem, som Naturen
selv havde stemplet til en saa nedverdiget Tilstand. Hos disse ere
Slaven og Mennesket congruente og kunne ikke skilles fra hinanden.
Derimod kunde vi ved Krigsfanger, der blot skylde en ydre Tilfel-
dighced deres Fornedrelse, lettere skjelne mellem Mennesket og Slaven.
Grunden til Misforstaaelsen ligger i et Sted i Politiken 1, 6. 1235 b
11 6 8% dodhog pégog T rod deondrov, oiov Fuyugly w vol cupwrog
vui reyworouévor 0r migog Juo ovupépoy ozl T xel @ille Sovhe xai
deonony ngog chilovs Toi; @Uoer vovrwy 7iwwudvors,  Her er Talen
nemlig aldeles ikke om den frie ethiske Folelse af Kjerlighed til en
Person som Menneske, men derimod om et vist venskabeligt For-
hold, en naturfig Felelse af Sammenha&ng eller Sammenhold meliem
en af Naturen (il at herske bestemt Herre og en ved en lignende
Naturbestemmelse til Trldom udseet Slave, grundet paa den Be-
vidsthed, at de here til hinanden, at de paa en bekvem og naturlig
Maade passe ind i den Helhed, der kaldes oilxfe, domus, familia og
dannes af Mand, Kone, Born, Slayer eller levende Liendom og Bo
eller livlss Eiendom: en Helhed, hvis egentlize Sjal og overgribende
Factor dog er Manden. Med denne Art af Kjerlighed kommer man
netop lil at elske Slaven som Slave, som et bekvemt Redskab, lige,
som Konstneren kan elske sit Instrument eller Rytteren sin Hest-
men ikke som Menneske, og paa denne Maade kan der vistnok op-
staae en vis gjensidig Velvillie mellem Hewren og den naturbesiemte
Slave, medens der naturligvis let veekkes Uvillie og Had, hvor den
ene Part ved Vold og mod Naturbestemmelsen er tvaungen ind i
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og Retsforhold kun af ringe Betydning under tyranniske
Regjeringer, men af stor Betydning under Demokratiet;
thi Borgerne, som ligebercttigede, have mange felleds

Interesser.

14de Kapitel.

Al Kjerlighed hviler altsaa, saaledes som vi ovenfor
have udviklet, paa et Samfundsforhold.  Serskilt kunde
man dog betragte Slegtskabs-- og Venskabsforbindelsen ;
men Forhold mellem DBorgerne og Medlemmerne af
samme Phyle og Mandskabet paa samme Skib og andre
lignende ere nermest at betragle som Samfundsforhold ;
thi de fremtrede som grundede paaen vis Overenskomst,
Dertil kunde man ogsaa regne Gjzstevenskabsforholdet !).
— Slegtskabskjerligheden viser sig i forskjellige Skik-

dette Forhold.  Man vil heraf let indsee, at Aristoleles paa dette
Sted ikke har kunnet sigte til hin doppelte Inddeling af Slaver, og
der er heller ikke det ringeste Spor tilstede til, at han har tenkt
derpaa,

') Om dette vigtige, men almindelig oversete Sted see forrige
Aars Program Pag. 9—11. Al Kjerlighed foruds®tter et Samfunds-
forhold cller Fazlledsskab; men man kan deri skjelne 3 Arter. Den
ene (7 owyyerexy) beroer paa Blodets Baand 1 putverwe fgrijoda ndow
& wig nevguerg). Det er altsaa den naturlige Kjerlighed. Den
anden (4 érargiey, om  fragog see forr, Program Pag. 10, Anm. 4)
beroer paa Valg (mgoufysawc) ifelge en vis Overensstemmelse.  Det
er altsaa den frie Kjerlighed eller det fortrolige Venskab. Den
tredie (7 zotwwrnr eller moluvexy: er den specielle Samfunds-
kjerlighed, der beroer paa et ved Overenskomst (xa8 duodoyiuy)
dannet Forhold. Dette kan ievrigt ogsaa betragtes som naturligt,
da baade Familien og Staten af Aristoteles betegnes som Naturpro-
dukter, og Mennesket som et Cwor moliriziv og oixevouwér. Pol I,
2.1253 a 2 og Eth. Nic. VII, 14. 1162 a 16. Bestemtere er Ind-
delingen fremsat i Eth. Eud. VII, 10. 1242 a 1.
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kelser og udgaaer ganske fra Forholdet til Foreldrene ;
thi Foreldrene elske Bornene som en Del af deres eget
Vesen, Beornene deres Forzldre, fordi de skylde dem
deres Tilveerelse.  Men Foreldrene ere sig deres Borns
Oprindelse mere bevidste end Bornene deres Herkomst,
og de, fra hvem Afkomnmet stammer, staae iet inderligere
Forhold til Afkommet end omvendt; thi det, som har sin
Oprindelse fra Noget, herer til det, hvorfra det kommer,
ligesom en Tand, et Haar eller hvilketsomhelst Andet til-
horer den, der har det; men det Omvendte finder ikke
Sted eller dog i ringere Grad. Ogsaa ved den lange Tid
danner Forholdet sig saaledes'); thi Forzldrene elske
deres Born ligefra Fedselen, men disse forst lengere hen
i Tiden deres Foreldre, naar deres Forstand og Folelse
udvikle sig. Deraf er det ogsaa klart, hvorfor Kjaerlig-
heden er stwrkest hos Moderen ?). Foraldre elske altsaa
deres Born ligesom sig selv (thi Bernene ere dem lige-
som et andet Jeg, der har udsondret sig {ra dem), Beorn
deres Forazldre som dem, fra hvem de nedstamme, Brodre
hinanden indbyrdes, fordi de have fazlleds Oprindelse;
thi det Lighedsforhold, hvori de staae til Foreldrene,
gjor dem selv indbyrdes lige.  Derfor taler man ogsaa
om det samme Blod, den samme Stamme og andet Lig-
nende. De udgjere altsaa en Enhed i adskilte Personer.
Ogsaa bidrager det meget til Kjerlighed, at man er op-

') nemlig : at Forzldrene slutte sig sterkere til Bernene end
omvendt.  Hos Aristoteles er Tanken endnu kortere udtrykt end i
Oversattelsen,

2) Eth. Nic, IX, 7. 1168 a 25 dwi zavze (dog af en anden
Grund, nemlig den besvierlige Fodsel) 0¥ zei wi unrépes ihorexvozregos.
Andre lignende Steder ere samlede i Murets Noter til Aristoteles's
Ethik,



44

fostret med hinanden og jevnaldrende. «Lige Born lege
bedst» siger Ordsproget'), og de, der ere vante til hin-
anden, ere gode Venner. Deral kommer Lighed mellem
Broderskabet og Kammeratskabet, Mellem Fatlere og
de andre Nearbeslagtede findes der af denne Grond et
fortroligt Forhold, nemlig fordi de have samme Oprindelse.
Men de komme i mere eller mindre nzr Forbindelse
indbyrdes, alt eftersom Stamfaderen er dem narmere
eller fjerneve. Borns Kjerlighed til Foraldre er, ligesom
Menneskers til Guder, en Kjerlighed til noget Adlere
og hoicre Staaende; thi af dem have de modlaget de
storste Velgjerninger, idet de skylde dem deres Liv og
Opfostring og siden deres Opdragelse. En saadan Kjer-
lighed mellem Familiens Medlemmer medforer saa meget
sterre Gavn og Glede end Forholdet til Fremmede, jo
noiere deres Liv er sammenknyttet, 1 Forbindelsen mel-
lem Brodre findes det Samme som i det intime Venskab,
og i heiere Grad hos brave Folk og overhovedet hos
dem, der ere hinandens Ligemand?), jo fortroligere de
ere, og jomere de fra den spazde Alder trade i Kjerlig-
hedsforhold til hinanden, og jo noicre deres Szder stemme
overens, idet de have samme Herkomst og ere opfosirede
og opdragne tilsammen, Ogsaa er Tidens Prove her den
lengste og varigste. Af lignende Beskaffenhed er ogsaa

'y TILS Hlese nemlig vépmee.  Saaledes i Rhet. T, 11. 1371 b
15 og Eth. Eud. VII, 2. 1238 a 34.

2)1 disse Ord synes de almindelige Betingelser for, at Broderkjerlig-
heden kan vere inderligere end Venskabet, at udirykkes, nemlig at
begge Parterne erc gode Mennesker, og at de overhovedet ikke ere
hinanden altfor ulige i andre Henseender, f. Ex. i Alder, Aandsgaver,
Livsstilling og lignende.
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Kjerlighedsforhaldet til de ovrige Slegtninge.  Kjerlig-
heden mellem Mand og Kvinde er visinok begrundet i
Naturen. Thi Naturen drager Mennesket saa meget
sterkere til den @gteskabelige end til den borgerlige
Forbindelse '), jo mere Familien gaaer forud for og er
nodvendigere end Staten ?), og jo mere Driften til Artens
Forplantning er felleds for de levende Vasner. Hos de
andre Dyr har Samlivet blot delte @iemed, men Men-
neskene forbinde sig ikke blot for at avle Born, men for
at tilveiebringe, hvad der berer til Livet.  Saaledes er
Arbeidet delt, og Mandens og Kvindens Gjerninger ad-
skilte. De komme altsaa hinanden til Hjelp, idet hver
vder sit saregne Bidrag til det felleds Vel.  Derfor
indeholder vistnok denne Kjerlighedsforbindelse haade
det Gavnlige og det Behagelige. Det vil ogsaa kunne
opstaae af Personernes indre Vard, hvis de ere gode
Mennesker; thi hver har sin eiendommelige Dyd, og de
ville kuone glede sig derover.  Ogsaa turde Bornene
udgjere et fxlleds Baand. Derfor adskille barnlose ZEgle-
folk sig snarest. Born ere nemlig et falleds Gode for
begge, 0g Falledskabet sammenknytier.  Men Reglerne
for, hvorledes Manden skal leve sammen med Konen og
overhovedet den ene Ven med den anden, udfindes paa

'y See det forrige Program Pag. 14. Oecon. 1, 3. Om den
zgteskabelige Forbindelse siger Aristoteles Pol. I, 2. 1252 a 26:
dviyzny Oy ngiror cwrdurlesSur vols drev dllilow wi Jurquérors sive,
olor Fidouiy ved dggev Tii yevioews Fraxev.  Mennesket er et Laor
olzovopuzor, Eth, Eud, VI, 10 1242 a 23.

"~ 2) Som det Hele gaser Staten i Ideen forud for Familien; men
i den historiske Udvikling finder det Modsatte Sted. Pol. 1, 2.
1253 a 19: moduegor 8% vj) gloss moleg § oirla zul fruaros quav doly.

o .
0 pip Olov mgoTegoy Gyupnuiov elver TOU HEPOVs.
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samme Maade som Reglerne for det Retferdige; thi man
har ikke de samme Pligter mod en Ven og mod en
Fremmed, mod en Kammerat og mod en Meddiscipel !).

15de Kapitel.

Da der nu, som vi i Begyndelsen have yttret, gives
3 Arter af Venskabsforbindelser, og da Venner i enhver
af disse dels staae paa lige Trin med hinanden, dels den
ene Part i et Overlegenhedsforhold til den anden (thi
baade blive lige gode Mennesker Venner, og et bedre
med et mindre godt, og det Samme er Tilfzldet med
Folk, som Fornoielsen forbinder, og dem?), der stifte
Venskab for Nyttens Skyld, idet de snarl i lige, snart i
ulige Grad yde hinanden Fordele), saa ber de, der staae
lige heit, i Kjmrlighed og i ait Andet veere hinandens Lige,
men de, der staae paa forskjellige Trin, tilveiebringe
Ligeveegt ved at yde, hvad der staaer i et passende For-
hold til Overlegenheden. Klager og Besvieringer reise
sig naturligvis ene eller dog mest i det Venskab, der til-
sigter Fordel. Thi de Venner, som indre Verd har sam-

1) Aristoteles har her maaskee udtrykt sig skjedeslast, men
Stedet er vistnok ogsaa forvansket. Jeg foreslaaer istedenfor sui 10w
freivgor at lese ovdd mgog Tov irwigor, saa at Venuen eller den, med
hvem man staaer i venskabelig Forbindelse, mods®ttes den ganske
fremmede, og den fortrolige Omgangsven, med hvem man staaer i
et broderligt Forhold, mods@®ties den, med hvem man treder i en
les og tilfeldig Forbindelse, som en Medvandrer eller Meddiscipel,
Saaledes swltes fruigos §det 11 Kap. imod molirws. Ordet 03d2 modg
findes virkelig i Haandskvifter, men paa en forkert Plads, nemlig
foran Ordene: zow ¢%reiov.

2) Jeg lwser med Cod. Lb of &z, udsletter Komma foran xui
oi dia og sxmtter det efter wo yonoruov.
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menknyttet, strebe at gjere vel imod hinanden; dette
ligger i Dydens og Venskabets Natur. Men under en
saadan Kappestrid opstaaer der ingen Klager eller Tvistig-
heder, Thi Ingen bliver vred paa den, der elsker ham
og gjor vel imod ham, men, bvis han tenker ®delt, gjen-~
gjelder han Velgjerningerne. Den, som er den Anden
overlegen, vil neppe klage over sin Ven, naar han op-
naaer, hvad han tragter efter; thi begge sirebe jo efter
det Gode. Heller ikke opstaaer der synderlig Strid i det
Venskab, som bhar Forneielsen til Maal. Thi begge
Parter opnaae paa én Gang deres Hensigt, naar de finde
Behag i hinandens Omgang.  Men den, der vilde klage
over, at et Menneske ikke morede ham, vilde ogsaa vise
sig fra en latterlig Side, da han jo kan lade vaere at om-
gaaes ham jevnlig. Derimod giver det Venskab der til-
sigler Fordel, Anledning til mange Klager; thi naar Folk
omgaaes hinanden af egennyttige Grunde, forlange de
bestandig mere; de troe at opnaae mindre, end hvadder
tilkommer dem, og klage over, at de jkke erholde saa
meget, som de snske, uagtet de fortjene det; men Giverne
kunne ikke tilveiebringe saa NMeget, som Modlagerne
fordre. — Men ligesom Retten er af en doppelt Art, den
naturlige (uskrevne) og den posilive'), saaledes turde
ogsaa det Venskab, der stiftes for Nyttens Skyld, “dels
vaere af ethisk, dels af juridisk Beskaffenhed. Klager
opstaae iser, naar Forholdet indledes fra ét Synspunkt,
og afgjeres fra et andet, Af legal Natur er det Forhold,
der grunder sig paa en Overenskomst; det er dels al-

) See Parallelstedet Eth, Eud. Vil, 10 p. 1242 b 31. “dygagor
kaldes Eth. Nic. 'V, 10. 1134 b quowor, 16 zard rouor kaldes wopuxdv,



48

deles kjebmandsmessigt, krevende kontant Betaling, dels
finere (mere gentilt) uden Fordring paa eieblikkelig Er-
statning, men dog ifolge Overenskomst om Tjeneste for
Tjeneste.  Her er vel ogsaa Gjelden aabenbar og uom-
tvistelig, men har paa Grund af Afbetalingens Udsettelse
(Krediten) en venskabelig Karakter. Derfor ere Sager af
denne Deskaffenhed hos nogle Nationer ikke Gjenstand
for Retsforhandling, men de anfage, at de, der have
kontraheret paa Tro og Love, maae lade det forblive
derved ). Det ethiske Forhold derimod grunder sig ikke
paa en bestemt Aftale, men idet den Ene skjenker den
Anden Noget eller yder ham en og anden Tjeneste som
sin Ven, venter han at faae ligesaameget eller mere igjen,
som om han ikke havde givet det bort, men laant ham
det. Men er nu Sagen indledet paa én Maade og loses
(afgjores) paa cn anden, saa vil der opstaae Klager.
Dette har sin Grund deri, at Alle eller de Fleste ville
det Adle og Semmelige, men dog forelrzkke det Nyltige.
Nu er det vel skjont at gjore vel uden I'ordring paa
Gjengjzld, men nyttigt at modtage en Tjeneste. Saasnart
man kan, ber man altsaa gjengjzlde den modtagne Tje-
neste efter dens Verdi?) (thi man ber ikke behandle
Nogen som en virkelig Ven imod hans Villie3)), men

') Hvem der sigtes til paa dette Sted og IX, 1. 11684 b 13
samt Eth. Eud. VI, 7. 1243 a 8, er ikke afgjort. Nicolaus fra Da-
maseus (paa Augusts Tid) beretter noget Saadant om Inderne. See
Fritzsel's Anm.

2) Ordene il oz, som nogle Haandskrifter ikke have, har
jeg med Fritzsch udeladt som overflodige, forstyrrende og rimeligvis
opstaaede ved en Misforstaaelse af det Felgende. De folgende Ord:
Gxovte — amoupréow ere en Parenthes.

3) Naar En af egennyttige Bevaeggrunde har gjort os en Tjeneste,
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heri handle som den, der fra Begyndelsen har taget feil
og modtaget Tjenester af den, af hvem man ikke burde,
pemlig af den, der ikke var Ens Ven, og ikke handlede af den
Beveeggrund. Altsaa ber man afgjore Sagen (gjore Gjen-
gjeld), som om man havde modlaget Tjenesten efter be-
stemt Aftale om Afbetaling og lovet at gjere Gjengjeld,
paar man kunde'); men var det aldeles umuligt, vilde
ikke engang Giveren have forlangt det.  Altsaa, naar
ban er istand dertil, bsr han betale, men iovrigt
strax fra DBegyndelsen see til, af hvem der vises
ham Tjenester og paa hvilke Betingelser, for at han
ifelge heraf kan modtage eller afslaae dem. — Det

skai man ikke skuffe ham ved at behandle ham som en Ven, ved
hvem der ikke kunde vere Tale om eieblikkelig Betaling eller Gjen-
gjeld. Saaspart man har market, af hvad Beskaffenhed hans Tje-
pester ere, og indseet sin egen Feil ved at modtage Noget af en
saadan Person, skal man betragte hans Gave som et Laan, man har
forpligtet sig til snarest muligt at afbetale.

1) Deite Sted har voldet endel Vanskeligheder. Hverken =zl
Spooyiour &dv eller xad uodoyriowe 8¢y giver en naturlig og ulvun-
gen Gang i Talen. Det Forste have de Fleste indseet og have derfor
valgt Infinitiven.  Denne forklares 1 Almindelighed saaledes, at den
beroer paa de foregaaende Gerundiver (== dei éuot). Velkan deran-
fores Exempler af en noget lignende Art (det af Fritzsch fra Herod.
1X, 60 anflerte er uheldigt), men i denneligefrem og vafbrudt frem-
skridende Tale vilde en saadan Omskiften i Construktionen ikke vare
naturlig, og noget Lignende kan neppe paavises hos Aristoteles. Ogsaa
Forbindelsen »ai J¢ er her stedende. Heller ikke giver det nogen
god Mening, at man skal afgjere Sagen og love at betale. Man
venter naturligvis: at man skal betale. 1 Haandskrifternes
Juokoyroar O'cy eller Suoloyriowe §’dv eller Suoldynos O, troer jeg,
ligger Suoloyocwze.  Saa bliver Meningen klar, at man skal afgjore
Sagen o : betale, som om man havde modtaget Tjeneslen paa be-
stemte Vilkaar og lovet at betale. I begge Tilfelde ber vistnok et
godt Haandskrifts Lesemaade: Juvoueroy for durduerog optages.

4
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er ogsaa et Spergsmaal, om man skal vurdere Tjenester
efter Modtagerens Nytte og gjere Gjengjeld i Forhold
hertil eller efter Velgjerningens Verdi for Giveren. De,
der modtage Velgjerninger, sige nemlig, at der er vist
dem en saadan Tjeneste, der var af ringe Vard for Yde-
ren, og som de kunde faae af Andre, idet de paa denne
Maade nedsatte Gavens Betydning.  Giverne derimod
mene, at de af dem have modtagel de storste Velgjer-
ninger, de kunde yde dem, Velgjerninger, som de ikke
kunde erholde hos Andre, og det under Farer eller anden
stor Ned. Mon da ikke Modtagerens Fordel er det rette
Maal i det Venskab, som stiftes for Nyttens Skyld? Thi
det er ham, som (renger dertil, og Giveren kommer ham
tit Bjzlp i Forventning om en passende Gjengjeld. Alt-
saa har Hjzlpen veret af en Verdi, der svarede til hans
Nytte, og han ber da give saa Meget igjen, som han
har modiaget, eller endog Mere; (hi deite er ®dlere. I
de gode Menneskers Venskab findes ingen saadanne
Klager, men Maalet er her Giverens frie Villie; thii
Dyden og det Szdelige ligger Tyngdepunklet i den frie
Villie 1).

16de Kapitel.

Ogsaa i de Venskaber, hvori den ene Part er den
anden overlegen, findes Siridigheder; thi begge Parter

1) Da al s®delig Virksomhed efter Aristoteles beroer paa Drif-
tens pathologiske og Fornuftens tienkende Moment, har Sedeligheden
sin sidste Grund i Evnen {il Bestemmelsen af det rette Forhold
mellem disse Momenter o: den frie Villie, Selvbestemmelsen, For-
settet, Derpaa laegger derfor Aristoteles den storste Vaegt i alt det
Ethiske, See Eth. Nie. 1, 1—7.
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ville have Mere end hvad der tilkommer dem. Men i
dette Tilfelde opleses Venskabet; thi den bedre (den,
der i indre Veard staaer heiest) troer at have Ret til
sterre Fordringer, fordi den Gode har Krav paa Fortrin.
Saaledes ogsaa den, der gjor den anden Part mest Nylte;
thi om den, der ikke gjor Gavn, mener man, at han
heller ikke bor have lige Rettigheder. Det bliver nemlig
en Tjenesteydelse !} og ikke Venskab, naar Frugterne af
Venskabet ikke staae i et passende Forbold til Tjenstbe-
visningerne. Man antager nemlig, at det ber gase il i
Venskabet ligesom i en fzlieds Pengeforretning, al de,
der smtte Mere ind, faae et storre Udbylte. Den Fattige
derimod og lavere Stillede er af den modsatie Mening,
nemlig at det er en god Vens Pligt at staae de Tren-
gende bi.  Thi hvad hjelper det, siger man, at vere
Ven af en dyglig og maeglic Mand, naar man ikke skal
have nogen [rugt deraf? Heri turde nu begge demme
rigtigt, og begge have Ret til at vente sig Mere af Ven-
skabet, dog ikke Mere af det Samme, men den rigere og
megtigere Part mere Are, den {rengende mere materiel
Fordel ; thi Are er Lonnen for heiere Dygtighed og Vel-
gjorenhed, men den materielle Fordel en Hjelp i Ned
og Trang. Det samme Forhold kommer ogsaa frem i
det offentlige Liv; thi den, der ikke yder det Offentlige
nogen Tjeneste, nyder heller ikke ZEre. Det Offentlige
ydes nemlig dem, der gavne det Offentlige; men Aren
er et offentligt Gede.  Det gaaer ikke an paa én Gang
at nyde Fordel af det Offentlige og re; lhi Ingen kan

1) Adeazovgylwe vare visse offentlige Byrder og Ydelser il Staten,
der, navnlig i Athen, i en ordnet Felge og efter bestemte Regler
vare paalagte alle Formuende,

4*
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finde sig i overalt at treekke det korteste Straa.  Derfor
yder man den Are, der lider et Skaar i sine materielle
Goder, og den Penge, der modtager Gaver.  Thi naar
Enhver faaer efter Fortjeneste, kommer der Ligevagt og
Varighed i Kjerlighedstorholdet, som ovenfor er sagt.
Et saadant Forhold ber altsaa finde Sted mellem de Ulige,
og den, der hester Fordel enten med Hensyn til mate-
rielle eller aandelige Goder, ber til Gjengjeld hadre
sin Velgjorer, idet ban yder den Len, hvortil ban er
istand,  Kjerligheden kraever remlig hun det Mulige,
ikke en fuldslendig Gjengjeld efter VFortjeneste; thi en
saadan kan ikke aitid ydes, {. Ex.i ALresbevisninger mod
Guder og Forxldre. Dem vilde jo aldrig Nogen kunne
hedre efter Fortjeneste; men den, der viser dem Ar-
bedighed efter Evne, turde dog have opfyldt sin Pligt.
Derfor kan man ogsaa antage, at en Sen ikke har Lov il at
forstode sin Fader, men vel omvendt; thi som Skyldner
ber han betale, men cn Sen har aldrig tilstrekkelig gjen-
gjwldt sin Faders Velgjerninger, saa at han bestandig
bliver i hans Gjwld. Men den, til hvem LEn er i Gjmld,
har Lov til at opgive Skyldneren, altsaa ogsaa en Fader,
Men paa den anden Side vilde vel en Fader ikke lettelig
skille sig ved sin Sen, naar denne ikke viste en over-
ordenilig slet Tenkemaade; thi uden at tale om den
naturlige Kjerlighed er det menneskeligt ikke at stede
sin Stsite fra sig. Men naar Sennen er slettenkende,
kan han mulig ville skye eller dog ikke bestrebe sig for
at understotte sin Fader; tbi Mengden vil gjerne mod-
tage det Gode, men skyer at udove det som Noget, der
ikke gavner. Men nu nok herom,
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9de Bog')-
tste Kapitel.

1 alle uligartede venskabelige Forbindelser?) tilveie -
bringer et passende Forhold, som vi have bemarket3),
Ligeveegt og bevarer Venskabet, ligesom f, Ex. ogsaa i
det borgerlige Liv en Skomager faaer en passende Godt-
gjorelse for sit Fodtel og ligesaa en Vever og andre
Haandverkere, 1 slige Forhold har man nu i Penge
faaet et faelleds Maal, hvorlil Alt henferes, og hvorefter
det vurderes. [ Kjerlighedsforhold derimod klager under-
tiden den, der elsker en Anden, over, at hans store
Kjerlighed ikke besvares, selv om han maaskee ikke be-
sidder .nogeh Elskveerdighed.  Ofte beklager den, der
elskes, sig over, at Vennen nu ikke opfylder noget af
sine tidligere store Laofter.  Dette bliver Tilfildet, naar
Kjerligheden hos den ene Part blot har Nydelse og hos
den anden Nytte til Formaal, og begge Parter ikke op-

!) Denne Bog indeholder en nzrmere Undersegelse over visse
Spergsmaal, tildels en videre Udferelse af hvad der idet Foregaaende
allerede er berort. Nogle antage, at det er det Skrift, der hos Dio-
genes Laertins kaldes @éoerg qidizal og adskilles fra Skriftet megi
prhlug. :

2) 9: saadanne, hvori Parterne have forskjellige Qiemed, f. Ex.
den ene Fornpielse, den anden Fordel.

3) Eth, Nie. VHI, 15, 1162 b 2.
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naae deres Onske. Thi naar Kjerligheden hviler paa denne
Grund, saa opleses den, naar det, der var Aarsag til
den, ikke lenger finder Sted; de elskede nemlig ikke
hinandens Personer, men Nogel hos hinanden, der ikke
er varigt. Derfor er ogsaa Kjerligheden af en saadan
Beskaffenhed !'). Men det Venskab, der grunder sig paa
Sedelighed, er ifplge sin egen Natur varigt, som vi have
yttret. Ogsaa blive Folk uenige, naar de ikke opnaae
det, de onske, men noget Andet; thi ikke at erholde,
hvad man gonsker, er det Samme som Intet at erholde,
saaledes som den, der lovede Citharspilleren?) en desto
hegiere Len, jo bedre han spillede; men da Kunstneren
om Morgenen fordrede Loftet opfyldt, svarede den Anden,
at han havde skjznket ham en Forneielse for den anden.
Hvis nu begge havde onsket noget Saadant, saa vilde
Lennen vere tilstrekkelig, men dersom den Ene vil have
Forneielse, og den Anden Fordel, og den Ene opnaaer
sit Onske, men den Anden ikke, saa vilde det gjensidige
Forhold derved ikke skee sin Ret; thi hvad En trenger
til, det tragter han efter, og for at opnaae dette giver
han, hvad han har3). Men hvem tilkommer det at be-
stemme Verdien, den, der giver, eller den, der modtager?
Den, der forst giver, synes jo at overlade det iil den

1y o: ikke varig,

2) Ved at love ham Penge havde han nemlig skjmnket ham en
Forngielse for den Forneielse, han selv havde havt ved at here ham.
Plutarch (de fortuna Alexandri cap. 1) forteller dette om Tyrannen
Dionysios i Syracus.

3) egentlig for hints Skyld giver han dette o: for at opnaae,
hvad han savner, giver han det, han har. For zudze leses i et Haand-
skrift og hos Eustrat vé atee, hvilket forklares ved Noget afsamme
Vardi. Deraf har Muret foreslaaet va avrov.
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Anden.  Dette skal ogsaa Protagoras ') have gjort; thi
paar han underviste Nogen i hvilkensomhelst Videnskab,
saa lod han Disciplen bestemme, hvad Verd han mente,
ai hans Kundskab havde, og denne Len modtog han. 1
stige Tilfeelde hylde Nogle den Regel: «den med en Ven
aftalte Lon» osv.?),  Men de, der tage Penge forud og
siden ikke gjore Noget af hvad de have bebudet, give
billig Grund til Dadel formedelst deres overdrevne Lofler ;
thi de holde ikke, hvad de have lovet. Dette nodsages
maaskee Sophisterne til at gjere, fordi Ingen ellers vilde
betale dem for deres Kundskaber. Disse fortjene altsaa
Dadel, naar de ikke opfylde det, hvorfor de have faaet
Betaling. Men hvor der ingen Aftale finder Sted om
gjensidige Tjencster, ere de, der give for Personens
egen Skyld, ikke udsatte for Bebreidelser, saaledes som
vi ovenfor have vist. Saaledes er nemlig det Venskab,
der bygges paa Dyden, og Gjengjeld maa her gjores i
Forhold til den gode Villie. En saadan egner sig nemlig
for det sande Venskab og for Dyden?). Deite bor ogsaa
finde Sted ved dem, der have nydt Undervisning i Philosophi ;
thi dennes Veerdi kan ikke vurderes i Penge, og en

1) Protagoras, en bersemt Sophist fra Sokrates's Tid, skal ferst
have undervist for Betaling.

2) Verset findes hos Hesiod (opp. et dies v. 370). Fuldstendig
fyder det saaledes:

Mewodog 8 ardol pfle soyuévos dguiog Form.

Meningen heraf er efter Nogle: ,Endogsaa i Forretninger med
Venner skal man iforveien gjere en bestemt Aftale, for at al Grund
til Klager og gjensidig Misforneielse kan forebygges, men er sna-
rere : ,Man skal vare tilfreds med den Godigjerelse, som en Ven
bestemmer,” Om Ordet dgwiog see Buttmanns Lexil. 1, 4 og S. L,
Povelsens emendationes locorum aliquot Homericorum pag. 63,

3) See VIII Bogs 15de Kap, Slutningen.
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fuldstendig Godtgjorelse vilde ikke kunne gives, men
det er vel ogsaa nok, naar man, ligesom i Forholdet
til Guder og Forzldre, gjor hvad der staaer i Ens Magt.
Men naar Gaven ikke er af en saaddn Beskaffenhed, men
er skjenket under visse Forudsastninger, ber vel helst
den Gjengjeld (Godtgjerelse) finde Sted, som forekommer
begge Puarter passende. Men naar dette ikke er Tilfxldet,
saa turde det vere ikke blot nedvendigt, men ogsaa ret-
ferdigt, at den, der forst modtager en Tjeneste, bestem-
mer det. Thi naar Giveren faaer saa Meget igjen, som
Modtageren er bleven hjulpen med, eller som han vilde
have vurderet Forneielsen til, saa vil han have en pas-
sende Godigjorelse fra dennes Side, Ogsaa i Handel og
Vandel viser det sig, at det gaaer saaledes til!), og
nogle Steder?) er det fastsat ved Lov, at der ikke maa
fores Iletssager om saadanne frivillige Konlrakter ), fordi
man, naar man paa Tro og Love har indladt sig i en
Forretning med Nogen, ber afgjere Sagen paa samme
Maade, som Forholdet er indgaaet. Man antager det
nemlig for retferdigere, at den, hvem Noget er overladt,
bestemmer Vardien end den, der har overladt ham det;
thi i Almindelighed varderes en Ting ikke ens af den,

') Dette er ogsaa Tilfeldet i det praktiske Liv. Kjeberen og
hans Trang eller Efterspergselen bestemmer Prisen og ikke Tilbudet.
De Tilbydende enske den heiest mulige Pris, men det er de Efter-
spergende, der i Virkeligheden bestemme den efter den Vardi, de
ifelge Omstendighederne s®tte derpaa for Oieblikket.

2) See VIl Bogs 15de Kap. Anm, {1.

3) Exovore ovvedldypave eller her oupPédwie ere efter Eth. Nie.
V, 2 {. Ex. noaos, ovr, Ouverouds, Zyyiy, yoiorg, nageravadirn, pl-
odwoeg, fordi saadanne Forretninger foregaae med Parternes Villie,
mods. dzovaw, som dels ere Aadpuin, dels Slusc.
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der har den, og den, der ensker at faae den; thi paa
Eiendom og det, man giver bort, satte Folk stor Pris.
Imidlertid skeer dog Godtgjorelsen med Hensyn til hvad
Modtagerne ville bestemme; men maaskee burde man
vurdere Tingene ikke til den Pris, som Eieren seller
derpaa, men til den, til hvilken han vurderede den, inden
han besad den.

2det Kapitel.

Ogsaa folgende Spergsmaal kan man opkaste, om
man ber yde sin Fader Alt og adlyde ham i Alting, eller
man i Sygdomstilfelde ber lyde sin Lege og ved Valget
af en Feltherre give sin Stemme til den krigskyndige
Mand ; fremdeles om man snarest boer tjene en Ven eller
en brav Mand, og om man snarest ber yde en Velgjorer
Giengjeld eller skjenke en Ven en Gave, saafremt ikke
begge Dele lade sig gjore. Det turde ikke vere let noi-
agligt af afgjore alt Saadant; thi der indtrade her mange
og mangeslags forskjellige Hensyn ifelge Handlingens
storre eller mindre Betydenhed, dens Anstendighed eller
Nodvendighed.  Det er klart, at man ikke bor yde den
Samme Alt, og atman i Almindelighed snarere ber gjen-
gjelde Velgjerninger end gjore Venner en Tjeneste, lige-
som ') man snarere ber betale Enhver, hvad man skylder
ham, end skjenke Venner en Gave. Dog maaskee ikke

1) Fr. troer at burde udelade det xai, der staaer foran womep,
fordi det udelades al et Haandskrilt, hos Paraphrasten og i den
Aretinske Oversettelse,  Snarere ber det dog vel beholdes, men
seites efter womeg. Om wonsg »uf see Exempler hos Fr. Pag. 71.
Derfor har ogsaa Argyropulus oversat: sicut et mutuum reddendum
potius, Saaledes ogsaa kort efter i en negativ Forbindelse: xuddnep
ovdé.
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engang dette altid, f. ix. naar der spargés, om den, der
er lpskjobt fra Rovere, til Gjengjald skal loskjebe sin
Befrier, hvem ban end monne vare, eller, hvis denne ikke
er i Fangenskab, men fordrer sine Penge igjen, om han
da skal betale ham eller leskjebe sin Fader. Man skulde
jo mene, at han endog snarere bgr leskjobe sin Fader
end sig selv. Som sagt altsaa, bar man vel overhovedet
betale sin Gjeld, men hvor Are eller Nodvendighed i hei
Grad opfordrer iil at yde en Gave, der ber man fore-
trekke dette. Ja undertiden er det ikke engang billigt at
gjengjelde en modtaget Tjeneste, nemlig naar den Ene
udsver en Velgjerning mod den, han kjender som en
brav Mand, men den Anden skal gjere Gjengj®ld mod
en Person, som han antager for slet.  Undertiden bor
man ikke erfgang laane den igjen, der har laant En Noget,
nemlig naar den Eue laante en redeliz Mand Noget i
Forventning om at faae det igjen, men den Anden ikke
venter at faae det igjen fra en uredelig Person. For-
holder det sig nu i Virkeligheden saaledes, saa er For-
dringen ubillig; forholder det sig ikke saa, men man dog
antager det, vil man ikke synes at handle urimeligt paa
denne Maade. Som vi altsaa ofte have yttret?), ere
Undersogelserne om Sindsstemninger og Handlinger lige-
saalidt bestemte og skarpt begrendsede som de Gjen-
stande, de behandle. Det er da klart, at man ikke har
samme Pligter mod Alle og heller ikke skylder en Fader

1) See forrige Aars Program Pag. 5 Anm, 1. Ofte udtaler Ari-
stoteles den Swmtning, at ethiske Underssgelser ikke kunne naae den
videnskabelige Skarphed og Stringents (édxpifee) som de logiske og
metaphysiske.
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Alt, ligesom man heller ikke offrer Alt tit Zeus '). Men efter-
som man har forskjellige Pligter mod Forwzldre og Brodre
og Venner og Velgjorere, saa ber man yde Knhver, hvad
der er eiendommeligt og passende for ham. Dette viser
sig ogsaa i Livet; man indbyder saaledes Beslzgtede til
Bryllupper; thi med disse har man Familie og de Hand-
linger, som slutte sig dertil, tilfelleds. Af samnme Grund
antager man ogsaa, at Beslegtede is@r ber mede ved
Begravelser, Mod Forzldre turde man is@r have den
Pligt at ern®re dem, da man er deres Skyldner, og det
er sommeligere i denne Henseende at serge for dem,
hvem man skylder sin Tilveerelse, end for sig selv, Og-
saa ber man ®re sine Foreldre ligesom Guderne, men
ikke nden al Begrendsning, nemlig ikke Fader og Moder
ens, heller ikke paa den Maade, som tilkommer den Vise
eller Fellherren, men paa den, der er eiendommelig for
en Fader og ligeledes for en Moder. Fremdeles bor man
yde enhver Aldre den Zre, der tilkommer hans Alder,
ved at reise sig for ham, indremme ham Avespladsen
og paa lignende Maader. Mellem Venner og Bredre ber
der herske Aabenhed og Felledsskab i Alt.  Baade Be-
slectede og Medlemmer af samme Kommune og Med-
borgere ber man altsaa stedse soge at yde, hvad der til-
kommer dem, og vel overveie, hvoriedes det forholder
sig med Enhver med Hensyn til det narmere Forhold,
hvori vi staae til ham, og hans indre Vaerd eller hans
Behov. Det er leltere at demme om Ensartede, vanske-

1) Eth. Eud. VI, 11. 1244 a 14 oudt yog ¢ Ji ndvia Fetar

ool Eyer maous Tog Tyag GAAG Twds.
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ligere om dem, der ere af forskjellig Beskaffenhed 1).
Dog bor vi ikke derfor unddrage os derfra, men efter
Tvne soge at bestemme det.

3die Kapitel

Fremdeles kan man opkaste det Spergsmaal, om man
skal oplese Venskabsforholdet elier ikke, naar Personerne
forandre sig. Det er vel ikke urimeligt, at det opleses
imellem dem, der soge Venskab for Nyttens eller Nydel-
sens Skyld, naar denne ikke lenger finder Sted; thi det
var egentlig den, de vare Venner af, og naar den op-
herer, er det i sin Orden, at Venskabet er forbi.  Men
derimod kunde man vel dadle det, hvis Nogen, der stif-
tede Venskab for Nyttens eller Morskabens Skyld, gav
sig Mine af at gjore det paa Grund af den Andens Ka-
rakter; thi, som vi i Begyndelsen sagde, de fieste Uenig-
heder opstaae blandt Yenner, naar de ikke virkelig ere

1) Dette Sted er, saavidt jeg kan see, urigtigt opfattet af Eldre
og Nyere. Allerede Paraphrasten og Lustrat forklare opoyeveig ved
auyyeveis, nolita, pulerae, ouppulerar, udrgomas, altsaa dem, med
hvem de staae i nermere Forbindelse, dapégorrec ved aliorgeor
Saaledes er det ogsaa opfattet af de Nyere. Men, uden at tale om
Meningen, hvorledes kunne disse Begreber betegnes ved Ordene:
ouoyersi; 0g Jrogégovres? Tanken er den: det er lettere at demme
mellem dem, der ere af samme Beskalfenhed, f. Ex. mellem to, der
begge ere i Familieforhold til os eller begge ereiTrang, end mellem
to, der ere forskjellige a: hvoraf den ene anbefaler sig ved Familie-
forhold, den anden ved Trang.  Her bliver Forholdet mere kombi-
neret, og Dommen mellem de Forskjelligartede sverere, See Cice. de
off. 1, 18: ita non iidem erunt necessitudinum gradus qui temporum
ete.  Om detle komplicerede Regnskab siger Cicero, at vi skulle
strebe at blive boni ratioeinatores officiorum et addendo deducen-
doque videre, que reliqui summa fiat.
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Yenner paa samme Maade, som de trocde det. Naar
altsaa En tager feil og troer at blive elsket paa Grund af
sin Karakter, uden at dén Anden giver Anledning til denne
Tanke, saa maa han lilskrive sig selv Skylden ; men naar
han bliver bedraget ved den Andens Forstillelse, saa har
ban gyldig Grund til at klage over Bedrageren, og det saa
meget mere end over Falskmentnere, jo ®dlere den Sag
er, hvori Bedrageriet eves. Men naar man stifter Ven-
skab med Nogen som en brav Mand, og hans Karakter
siden fordarves eller dog synes os saa ‘), skal man da
fremdeles bevare sit Venskab? Dette er vel ikke muligt,
saasom ikke Alting, men kun det Gode kan blive Gjen-
stand for Kjerlighed 2). Thi man bor ikke veere en Ynder
af det Usmdelige eller selte sig i Lighed med en slet

1) #ei doxj; er den ved haandskriftlig Auktoritet bedst sikkrede
Lazsemaade. Fr. forklarer det saaledes: sl malus evaserit et eva-
sisse alterl videatur (si natam malitiam alter intelligat), Denne
Tanke er dog baade overflodig og besynderlig udtrykt. Hvis Texten
ikke her er forvansket, kunde man maaskee sporge, om ikke xuf, der
undertiden staaer saaledes, at det antyder et paafelgende st@rkere Led
(eller endogsaa, f. Ex. olfyov x«i ovdeveg Plat. Apol. cap, IX) ikke
ogsaa kan antyde et paafelgende svagere Led (eller dog). 1 begge
Tilfelde ligger Betydningen i Sammenhangen og ikke i Ordet xat
selv, der blot antyder en Forbindelse.  Saaledes Eth. Nic. VIII, 5
Tudni zed Guote, det Samme eller dog noget Lignende, 1X, 4 fovderw
d fwvrg tayeda zed ¢ pawdusre, eller dog hvad der fremstiller sig
for ham, lidt iforveien zdye9¢ 4 To gurduere.  Aristotcles udhaver
altid det Subjektives Betydning i det Ethiske, f. Ex. 1X, 2 &re voww

1 Ghndely ofitwg Iyer — — &lriysr udv g ovtwg, olorzer 0f ete. 1X, 4
ngde fuveor 0t cle. VI, 2 guded §'fruorog — 10 qurduervor,
2) Jeg har med Fr. anset Ordene ovre d¢ — d¢ som uzgte,

hvilket baade det Tauatologiske i Udtrykket og Haandskrifternes Dissents
paa delte Sted synes at antyde.
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Person. Vi have jo bemerket, at Lige soger Lige').
Bor man da strax oph®ve Venskabet? Nei vistnok ikke
med Alle, men med dem, hvis Slethed er uforbederlig.
Men dem, der kunne opreises, bor man saameget snarere
komme til Hj®lp i deres s®delige Trang end i deres
Pengeforlegenhed, jo ®dlere en saadan Bestrabelse ei‘,
og jo mere den ligger i Venskabets Natar.  Imidlertid
kunde den, der oph®ver et saadant Venskab, synes ikke
at handle uden Grund; thi han var ikke Ven med den
anden som en saadan?). Naar han altsaa efter hans
Karakters Forandring ikke kan redde ham, saa opgiver
han ham. Men dersom den Ene bliver paa det samme
Standpunkt, medens den Anden bliver ct bedre Menneske
og haver sig langt over den Ferste i indre Verd, skal
da Venskabet bestaae? Det er vel ikke muligt?); men
det viser sig iser (ydeligt, hvor Afstanden er stor, f. Ex.
i de Venskaber, der sluttes iBarndommen. Dersom den
Ene nemlig i aandelig Dannelse blev stanende paa det
barnlige Standpunkt, og den Anden udviklede sig til en
udmerket Mand, hvorledes skulde de da kunne veare
Venner, naar de hverken finde Behag i det Samme eller
fole Glede eller Smerte ved det Samme? thi dette)

1) Eth. Nie. VIll, 2 i Begyndelsen.

2) zouzey 7 Towdry er en Konjectur af Koray.  Haandskrifterne
have tq Tocoizy eller zovzw 4 Toovty, et har zolry 7 Totovrog.

3) Jeg adskiller her noget anderledes end Fr. og Bekker, nem-
lig: dgu yonoréor glho; 4 otz wdéyezar, dv d¢ etc., saaledes som
de rigtig have adskilt paa to Steder tidligere i samme Kapitel. Det
er nemlig intet disjunktivt Spergsmaal, men et enkelt, og 7 antyder
et Svar i en beskedent tvivlende Korm, saaledes som overalt i Pro-
blemerne og paa mange andre Steder hos Avistoteles,

4) nemlig at de fandt Behag i og sympathiserede med hinanden
indbyrdes.



63

vilde ikke finde Sted mellem dem indbyrdes; men uden
det var?!) det jo ikke muligt at vere Venner; thi et Sam-
liv var ikke tenkeligt. Om dette er der i dei Fore-
gaaende talt. Skal man da ikke staae i andet Forhold
til den fraskilte Ven, end om han aldrig havde veret en
Ven? Vistnok skal man bevare et Minde om den tid-
ligere Omgang, og ligesom vi troe at burde vise Venner
storre Gunst end Fremmede, bor vi ogsaa yde vore
forrige Venner Noget paa Grund af det tidligere be-
staaende Venskab, saafremt ikke DBruddet er skeet paa
Grund af en overvettes Grad af Slethed.

4de Kapitel.

Kjerlighedsforholdet til vore Venner?) og Kjerlig-
hedens eller Venskabels Vesen (Degreb) synes at udgaae
fra Forholdet til os selv, Thi man antager den for en
Ven, som vil og udever det Gode eller hvad der fremtreder
for ham som saadant, for Vennens Skyld, eller den, der
gnsker, at Vennen skal vere og leve for dennes egen
Skyld: Noget, som er Tilfeldet med Medrene i Forhold
til deres Born3) eller under en {ilfeldig Uenighed mellem

1) 5». Dette Imperfektum antyder, at Aristoteles tidligere har
udlalt sig om denne Sag, nemlig VI, 6.

2) eller maaskee snarere: til vor Naste eller vore Narmeste,
Et Par Haandskrifter, som have gilovs médas, have sandsynligvis
bevaret den oprindelige L®semaade tilligemed dens Glosse gflovg.
Aristoteles bruger oftere oi nékeg om Nasten eller vore Nermeste,

3) Allercde tidligere er Uegennyttigheden eller Hengivelsen, der
betegnes som det Vasentlige i Kjerlighedsforholdet, antydet ved et
Exempel fra Moderens Forhold til Barnet. Sce forrige Aars Program
Pag. 13, Eth, Nic. VIiI, 9, 1159 a 28.
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sande Venner !').  Andre ansee det for et Kjendetegn
paa en Ven, at han lever sammen med sin Ven og har
de samme Tilbsieligheder og Grundstninger, eller at
han gleder sig og bedroves med ham. En saadan Sym-
pathi findes ogsaa i hei Grad hos Modrene med deres
Born. Paa en af disse Maader bestemmer man Ven-
gkabets Viesen. Enhver af disse Bestemmelser passe paa
den brave Mand i hans Forhold il sig selv og paa de
Ovrige, forsaavidt de troe at vere saadanne.  Thi, som
ovenfor er sagt, Dyden og den retskafne Maund synes at
afgive et Maal for Enhver?), Denne siemmer nemlig
overens med sig selv og lragler efter det Samme med alle
sin Sjels Krefter®) og vil altsaa det, som er godt for

5] Agte Venner, hvem en temporar Misforstaaelse for Tiden
hindrer fra at nyde Godt af hinanden, vedblive desuagtet at ville og
gnske hinandens Vel.

2) Eth. Nic. 1ll, 6, 11138 a 29: ¢ onovdaiog yeg Praore xolve
0p9ag zul & izdotors Yulndis Vg qulrerar el EdoThy yog € i
d0te zadd val 70ée, xed Sw@égu Towg 6 ozovdaiog 1§ Telndig v fnxe-
grog 6edy, Gonsg wevey wol gitgow ovtow ov. X, 5, 1176 a 17 lorw
fraotov pétgoy i Goery zal 6 Gyuddg, 5 rorodrog  Endogsaa i Defini-
tionen af Dyden siger Aristoteles Eth, Nie. !, 6, at den er en g
TQOWPETLxY, I NOUTTL 0VOU T MQOS NuGs, wgiouény Ay wal og v
& pgdreuos Ggfozten  Han bruger altsaa det gjennem Erfaringen givne
Begreb om den Godes Anskuelse og Dom som et praktisk Middel til
at bestemme det Gode selv,

8) 2: baade med den fornuftige og den ufornuftige Del af
Sjelen, hvilke bos den Slette ere i indbyrdes Strid. Denne Indde-
ling af Sjelens Kreefter, der bidrerer fra Plato (magn. mor. 1, 1B
1182 a 23) bruges is@r jevnligt i de ethiske Skrifter af Aristoteles.
Den holdes dog ikke saa skarpt adskilt fra den anden i Begerne de
anima forekommende inddeling (zo 9pencexdr, 16 ogentindy, 16 alo G-
Taly, T0 xNLzOy e Tomov, 10 duwwontedy), som Fritzsch paastaaer
pag. 111; thi i Eth. Nie, ), 13, hvor =6 dlopor inddeles i zo
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ham selv eller fremstiller sig saaledes for ham, og udever
det (thi det er eiendommeligt for den Gode at szlte det
Gode igjennem), og det for sin egen Skyld, nemlig for
sin Aands Skyld, som udgjer Menneskets egenllige Jegt).
Og han ensker, at han selv maa leve og bevares og for-
nemmelig den tenkende Del af hans Vaesen; ibi Tilve-
relsen er et Gode for den Dydige; men Enhver gnsker
sig det, som for ham er godt; men naar han bliver et
andet Vasen (vaesentlig forandret), vil han ikke velge alle
Goder for det Vesen, hvortil han er bleven forandret;
thi vel har Gud evig det Gode, men kun ifelge sin ufor-
anderlige Natur?). Men det Tenkende i Mennesket turde

qurixdy eller Ygeanxdy (1102 b (1) og 76 mSvunrindy eller penzi-
xov (1102 b 30), og 10 Aoyor ¥yov er == 7o dJuonrexov \vide Eth.
Nie. 1, 7. 1098 a 3 w0 ¢ g ¥ov (Aoyor) xui Jewrootperor), findes
de jo forenede, dog med Udeladelse af de to Sjelekrafter, hvorom
der her ikke er Tale, den sandsende og den bevaegende.

1) Denne Satning udtales ofte i disse ethiske Beger, f. Ex, kort
efter 1 dette Kapitel og Eth. Nic. X, 7 6 »are zov voly Blog, sineg
TovTo pdhiotu LrdQumog.

2) Dette synes at veere Meningen af deite serdeles kort og dun-
kelt udtrykte Sted. Ved Ordene: ,men naar — — — uforander~
lige Natur*, der ere ligesom en indskudt Parenthes, synes Forfat-
teren nxrmeve at have villet oplyse den Sztning, at Ephver onsker
det, som for ham er et Gede, og =altsaa i Tilfzlde af Forandring
eller fortsat Udvikling andre til hans nye Standpunkt svarende
Goder. Kun Gud vil, som den han er 9: ilelge sit uforanderlige
Vesen, altid det Samme. Ordene yewopuerog — — nor’ dotly anseer
jeg altsaa for en Parenthes, og duecs &'div slutter sig il det foregaaende
fxaovos §’fuvrg.  Tanken er denne: Den Gode ensker, at han selv
og navnlig hans Aand, det Tenkende i ham maa bevares ; thi Til-
varelsen er for den Dydige et enskeligt Gode, og det Veasentlige i
Tilvaerelsen er Aanden, Fr. vil, at de omtalte Ord skuile tjene ad
dei naturam declarandam og altsaa slutte sig til det umiddelbart
Forangaaende.  Men disse Ord, navnlig fxaozog 0g 7 uikiora passe

5
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vel udgjore hans sande Jeg, idet Mindste i det Vasent-
lige. Fremdeles onsker en Saadan at leve sammen med
sig selv; thi han gjer det med Fornsielse, fordi Minderne
om det Forbigangne ere gladelige, og Forhaabningerne
om det Tilkommende gode; men saadanne ere behage-
lige. Ogsaa sysler hans Aand med Tw®okning og Be-
tragtning').  Endvidere er han i hoi Grad i Harmoni
med sig selv i Glede og i Smerte; thi hvad der vekker
Sorg og Gl®de, er for ham overali det Samme og ikke
snart Et, snart et Andet; thi han er, saa at sige, fri
for Anger?). Idet nu alt deite finder Sted hos den
Gode i hans Forhold til sig selv, og idet han forholder sig
til Vennen som tif sig selv (thi Vennen er ligesom et
andet Jeg), saa synes ogsaa Venskabet at bestaae i noget
Saadant, og de at vare Venner, mellem hvilke et saadant
TForhold finder Sted. Men Spergsmaalet, om Venskab kan
finde Sted mod En selv eller ikke, ville vi for Oieblikket lade
fare, Dog kan man antage, at et saadant Venskab forsaavidt
kan bestaae, som Sjzlens Dele, ifelge hvad andetsteds

aldeles ikke paa den guddommelige Natur, men udsiges aabenbart
om Mennesket ligesom de samme Ord i denne Bogs 8de Kap. Cic.
de rep. V], 24 mens cujusque is est quisque.

1) Efter diuvorg bor der ikke, som hos Zell, Michelet, Bekker og
Fr., staae et mindre, men et storre Skilletegn. Ordene xai Gewpnudzwy
cte, bore nemlig (il det Foregaaende og fremstille Theorien, Beskuelsen
som en vasentlig Del af hvad der giver den Godes Samliv med sig
sely Verdi. See derom iser Kth. Nie. X, 8. 1178 b 20. 27. Med
det Folgende ouralyei begynder det 4de Moment, der forbindes ved
<¢ Jigesom det 3die ovsdieyery v

2) modsat den Slette, hvis Sjel er adsplittet, idet snart den
bedre, snart den slettere Del faaer Overhaand, og hos hvem Fortry-
delse (uerwperefa 1168 b 24) ofte indtreder. Et Haandskrift har
duercfiyrog.
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er sagt, ere tvende eller flere?), og fordi den haieste Grad af
Venskab faaer Lighed med den Godes Forhold {il sig selv2).
Men de omtalte Kjendemerker kunne ogsaa tilsyneladende
finde Sted hos Mengden af Menneskene, skjgndt de staae paa
et lavt Trin. Maaske have de dog kun forsaavidt Del i dem,
som de have gode Tanker om sig selv og mene atvere
brave Mennesker; thi hos de ligefrem slette og forbryde-
riske Mennesker findes de ikke, ja ikke engang et Skin
af dem, og neppe engang hos dem, der staae paa et lavt
sedeligt Standpunkt.  Disse ere pemlig i Strid med sig
selv; de attraae Et og ville et Andet, saaledes som de
Umaadeholdne; thi istedenfor det, der synes dem at veere
godt, velge de det Behagelige, der er skadeligt. Andre

1) Dette Sted, hvis Text maaskee er forvansket, er i ethvert
Tilfelde kort og utydeligt udtrykt og derfor forskjelligt opfattet. Af
Nogle saaledes : forsaavidt 2 eller flere af de ovennzvnte Kjende-
mearker ere tilstede. Men hvorfor 2 eller flere ? Af Andre saaledes :
der kan vare Tale om Venskab med sig selv, forsaavidt Sjelen ifolge
det tidligere Sagte bestaaer af 2 Dele (den fornuftige og den ufor-
nuftige) eller af 3 (see ovenfor Pag. 64 Anm.) eller efter den platoniske
Inddeling iz6 loyworindy, 76 Gvpwmor 5. Svuoadéc, 10 Ineduunuor Sce
Stat. lib. IV og Phedrus. Den sidste Fortolkning bestyrkes ved
Parallelstederne i Eth. Eud. VI, 6. 1240 b 13 og Magn. Mor. I,
11. 1211 a 27. Maaskee ere et Par Ord udfaldne, f. Ex. % yys,
som det hedder i Eth. Eud. VI, 6. 1240 a 20.

2) 9: fordi der i det inderlige Venskab hersker samme Enhed
som i den Godes Sjel, eller fordi sande Venner udgjere wple pug.
Mor. magn. 1l p. 1211 a érav foviwusa opidou pilov einsiv, ule auey
wogn. DBrandis Geseh. der gr. Phil. 11, 2 Pag. 1486 oversztter: und
die Freundschaft zu sich selber der des Uebergewichts gleichen misste,
Vel maa Venskabet mellem den fornuftige og ufornuftige Del af
Sjelen ligne et Overlegenhedsvenskab , men det staaer der ikke i
Texten, og Brandis synes at have forvexlet 5 dmegfods; vijg guliug med
% raPonegoyny guife, tvende aldeles forskjellige Begreber,  Hvad
vnepfoly piMug betyder, kan sees af 1X Bogs Kap, 10.

5‘
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undlade paa Grund af Feighed og Magelighed at gjore,
hvad de ansee for at vare bedst for dem selv. Men de,
der i deres Bjertes Ondskab have udevet mange Mis-
gjerninger, hade og skye Livet'} og tage sig undertiden
selv af Dage. De Onde soge Samliv med Andre, men
flye sig selv; thi de have mange smertelige Erindringer
og frygte andet Lignende, naar de ere alene, men naar
de ere med Andre, glemme de det. Da de ikke besidde
noget Elskeligt, fole de ingen Kjerlighed il sig selv.
Heller ikke ere de i Harmoni med sig selvi deres Glede
og Smerte; thi deres Sjel er i Sirid med sig selv; den
ene Del af deres Vasen bedroves paa Grund af sin Slet-
hed, naar den afholder sig fra Et eller Andet, den anden
gleder sig derover; den ene Del drager dem bhid, den
anden did og ligesom splitter dem ad. Men er det nu
end ikke muligt paa én Gang at fsle Smerte og Glede,
saa feler den Slette dog efter kort Tids Forleb Smerte, fordi
han gledede sig, og han vilde onske, at denne Fornpielse
ikke var falden i hans Lod; thi det onde Hjerte er op-
fyldt af Anger. Det viser sig da, at den Slelte ikke en-
gang staaer i venligt Forhold til sig selv, fordi han intet
Elskeligt besidder.  Saafremt nu en saadan Tilstand er
heist ulykkelig, saa bor man med storste Iver flye Lasten
og bestrgbe sig for at blive et godt Menneske; thi kun
saaledes vil man baade kunne komme i et venligt Forhold
til sig selv og blive en sand Ven af Andre.

1) Efter en anden, ogsaa af god haandskriftlig Auktoritet under-
stottet Laesemaade, som af Fritzsch er optaget i Texten: xui dw vy
uoydnolay quoodirar, gevyover.  Men det er deres egen onde Sam-
vittighed og ikke Andres Had, som her kommer i Betragtning, og
hvorom der her udelukkende er Tale,
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bte Kapitel

Velvillien har vel Lighed med Venskab, men er dog
ikke Yenskab; thi Velvillie opstaaer ogsaa mod Ubekjendte
og bliver ofte ubemamrket af sin Gjenstand ; men saaledes
er det ikke med Veanskabet. Herom have vi i det Fore-
gaaende talet!). Men den er heller ikke Kjerlighed ;
thi den er uden den Spe®nding og Attraa, som folger
med Kjerligheden?), Og Kjerligheden ?) kreever Omgang,
medens Velvillien ogsaa kan komme pludselig, saaledes
som det gaaer os med Veddekempere; thi mod dem
opstaaer der Velvillie hos Tilskuerne og Onske om deres
Seir, men personlig Hjelp vilde de dog ikke yde; thi,
som vi sagde, Velvillien opstaaer hurtig, og Interessen er
kun overfladisk. Velvillie turde da vere Begyndelsen til
Kjerlighed, ligesom Nydelsen gjennem Synet er Begyn-
delse til Forelskelse; thi Ingen elsker uden iforveien at
have modtaget et behageligt Indtryk gjennem @iet; men
den, der glzder sig ved Deskuelsen, elsker dog endnu
ikke, med mindre han baade lenges efter den Fravaerende
og aitraaer hans Nerveerelse. Saaledes er det heller ikke
muligt at veere Venner, naar ikke Velvillie eropstaael; men
de, der nare denne Folelse, elske dog endnu ikke; thi de

1) Eth. Nie. VIII, 2,

2) See derom forrige Aars Program Pag. 28 Anm, 2.

3) Man kunde maaskee formode, at der oprindelig har staaet
gedle for @ilneig; thi det er egentlig mellem @uiix 08 &lvosw at Ari-
stoteles her vil skjelne. Hvad han siger om @finoiw, er blot en Bi-
bemarkning., Baade tidligere og i det Efterfolgende navnes ovwy e
som nedvendig til @idiu. Ogsaa virksem Handling (ouumgcSeer &'év)
anfores stadig som et Kjendetegn paa qillu.  Maaskee gilyo:g her
nermest betegner den énsidige Folelse, qiddu det gjensidige Kj®rlig-
hedsforhold.
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onske blot godt for dem, mod hvem de ere saaledes
stemte, men de vilde ikke virke Noget for dem eller
underkaste sig Besvarligheder for deres Skyld.  Derfor
konde man med et uegentligt Udtryk kalde den et uvirk-
somt Venskab, der i Tidens Lengde og styrket ved Om-
gang bliver til Venskab, dog ikke et saadant, som grunder
sig paa Nyiten eller Forngielsen; derved opstaaer nemlig
ikke Velvillie; thi den, der har modtaget en Tjeneste,
viser til Gjengjeld derfor Velvillie ) og handler deri ret-
feerdigt ; men den, der vil gjere vel mod Nogen i Haab
om at opnaae Fordel derved, synes ikke at vere velvillig
stemt mod ham, men snarere mod sig selv, ligesaalidet
som han er en Ven af En, dersom han gjer ham en
Tjeneste for sin egen Nyttes Skyld. Overhovedet opstaaer
Velvillie paa Grund af en eller anden Dyd eiler god
Egenskab, naar Nogen forekommer En brav eller mandig
eller noget saadant, saaledes som vi nylig sagde angaaende
Vaddekemperne.

6te Kapitel

Ogsaa Enhed i Tenkemaade (Enighed, Samdragtig-
hed) horer til Kjerlighedens Omraade. Derved forstaaes
nemlig ikke Overensstemmelse i Meninger. Denne kunde
jo ogsaa findes hos Folk, der ikke kjende hinanden. Ikke

1} Denne her saakaldte Velvillie er altsaa ikke en oprindelig hos
ham selv opstaaet Felelse, men blot en ved den Andens Velgjerning
fremkaldt Stemning,  Saaledes forklarer Fr. Stedet. Hvis Texten
ikke her er forvansket, og der oprindelig har staaet et andet Ord,
som v ioyy eller vy evegpeolav eller noget Lignende, saa maae vi
tilstaae, at Aristoteles har udtrykt sig uheldigt. Han vil jo netop
vise, at etroi ikke opstaaer ved det Nyttige som saadant.
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heller tillegger man dem Enighed, der have samme An-
skuelser om hvilkensomhelst Gjenstand, f. Ex. om astro-
nomiske Seatninger (thi at stemme overens om saadanne
Ting herer ikke til Kjerlighed), men man siger, at der
hersker Enighed i Staterne, naar Borgerne have de samme
Meninger om hvad der tjener til deres Gavn, folge de
samme Planer og iverksetie de felleds Beslutninger,
Det er altsaa med Hensyn til det Praktiske og navnlig det
Betydelige og Viesentlige og med Hensyn til det, som
kan falde i begges eller Alles Lod '), at Enighed finder
Sled, saaledes som det er Tilfeldeli Staterne, naar alle
Borgerne ere af den Mening, at @vrighedsposterne bor
besattes ved Valg, eller at der skal sluttes Bundsfor-
vandtskab med Laced®monierne, eller at Piltakos ?), da
han selv vilde det, skulde regjere Landet; wmen naar
begge Parter selv ville regjere, saaledes som i Phoenisser-
inderne ), saa opstaaer der Strid. Thi det er ikke
Enighed, at begge Parter n®re samme Tanke %), men med

1) Wer er Talen om at alttraas et Gode, hvori begge Parter eiler
Alle kunne blive delagtige, f. Ex. en vis Regjeringsform eiler Stats-
institntion eller en Statshandling; thi atiraae begge et Gode, hvori
kun den ene kan blive delagtlig, opstaaer der let Strid.  See Eth,
Eud. VI, 7.

2) Mytilenweren Pittakos (590 f. Chr.) blev af sine Landsmand
stillet i Spidsen for Staten (Diog. Laert. }, 75). Han nedlagde siden
frivilligt Regjeringen, og dertil sigte vel Ordene : §ze xui wirog fFeher,

3) en Tragoedie af Euripides, Talen er om Oedips Senner,
Eteokles og Polyneikes.

4) Fritzsch har efter nogle Haandskrifter optaget avezg for adwd,
men neppe rigtigt. Hvad han siger, at z¢ «tio vilde blive en Gjen-
tagelse af hvad der i Begyndelsen af Kapitlet er sagt, forholder sig
ved n@rmere Betragtning aldeles ikke saaledes. Det vilde ogsaa
vaere heist overfledigt at bemerke, at Enighed ikke bestaaner i, at
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Hensyn til samme Person, f. Ex. naar baade TFolket og
de heiere Stiender ville have en aristokratisk Regjerings-
form. Thi da opnaae Alle deres Qnske. Enigheden
fremtreeder altsaa som et borgerligt Venskab, saaledes
som den ogsaa ben@vnes ; thi den gaaer ud paa nytlige og
praktiske Gjenstande. En saadan Enighed findes hos de
gode Mennesker; thi disse ere enige med sig selv og
med hinanden indbyrdes, idet de, saa at sige, slaae paa
samme Grund.  Thi saadanne Menneskers Beslutninger
staae fast og omtumles ikke saaledes som Euripust). De
ville det Retferdige og Gavnlige, og delte tragte de ogsaa
i Felledsskab efter. Men de slette Mennesker kunne
umulig vere enige undtagen for en kort Tid, ligesaalidet
som de kunne vere Venner, idet de i det Fordelaglige
ville indtage den ferste Plads, men svigte, hvor det
gjelder Anstrengelser og Opofirelser, Medens Enhver trag-
ter efter Fordel for sin Person, holder han Oie med sin
Neaste og spger at fortrenge ham; thi naar de ikke passe
paa hinanden, gaaer den felleds Sag til Grunde 2). Det
bliver altsaa I'slgen, ai de geraade i Strid, idet de ville
tvinge hinanden til at handle retferdigt, men selv ikke
ville gjare det.

Tde Kapitel.
Velgjorere synes snarere at elske dem, mod hvem

begge Parter onske et Gode hver for sin Person, Heller ikke passer
2wvoety godt til denne Mening.

1) Dette Ord bruges baade som et Appellativ om et smalt Sund
og som et Proprium om det for sin Ebbe og Flod og stezrke Belge-
gang bekjendte Sund ved Euboia. Om Aarsagerne til dette Phzno-
men taler Aristoteles Problemm. XXVI, 4.

2) nemlig idet den Ene tilriver eller tillister sig hele Fordelen.
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de have gjort vel, end omvendt, og man spsrger om
Grunden til dette som noget Paafaldende. De Fleste
soge den deri, at der finder et Gjeldsforhoid Sted. Lige-
som altsaa ved et Laan Skyldnerne snske, at ingen Kre-
ditorer vare til, medens derimod Kreditorerne have Inter-
esse for Skyldnernes Velfierd, saaledes, mene de, ville
ogsaa Velgjorerne deres Vel, hvem de have gjort Tjenester,
for at kunne modtage Tak af dem, medens det derimod
ikke ligger disse paa Hjertet at yde Gjengjzld. Epichar-
mos 1) vilde maaskee mene, at de see Sagen fra dens
Skyggeside, idet de sige dette; men det ligger dog ikke
fiernt fra den menneskelige Natur; thi Mengden er utak-
nemmelig og tragter snarere efter at modtage end at
gjore noget Godt. Men Grunden turde dog ligge dybere
i Naturen og ikke i Ligheden med Udlaanerens For-
hold. Thi i dette Forhold findes ikke Kjerlighed,
men blot @nsket om, at Skyldneren maa blive i Behold,
for at man kan faae sine Penge igjen. Men de, der have
ndovet en Velgjerning, holde af og elske Modtagerne, om
de end ikke yde dem nogen Fordel og heller ikke i
Fremtiden viile kunne det. Noget Lignende er Tiifeldet
med Konstnerne; thi enhver elsker sit eget Verk heiere,
end han vilde blive elsket deraf, hvis det blev levende.
Maaskee er dette iser Tilfzldet med Digterne; thi disse
sette overdreven Pris paa deres Digte, idet de elske dem
som deres Born.  Saaledes synes det ogsaa at forholde
sig med Velgjorere ; thi Gjenstanden for deres Velgjerenhed
er deres Verk, Detle elske de altsaa hoiere, end Varket
elsker sin Ophavsmand,' Grunden dertil ligger i, at Til-

1) Stedet, hvor Komoediedigteren Epicharmos (omtr, 480) har
brugt dette Udtryk, vide vi Intet om.
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veerelsen er noget kjert og elskeligt for alle; men vi ere
til ved Virksomhed, nemlig ved at leve og handle, Men
den, der har frembragt Noget, er paa en Maade i Reali-
teten til i sit Verk?'). Han elsker altsaa Verket, fordi
han elsker Tilverelsen, Men dette er naturligt. Thi
hvad han er i Muligheden, dette betegner Veerket i Virke-
ligheden. Desuden er en Velgjorers Virksomhed skjon,
saa at han gleder sig over denne Virksomheds Gjenstand.
Men for Modtageren er der intet Skjenti Giveren, men
i al Fald kun noget Nyttigt, men dette er mindre behage-
ligt og elskeligt. Behagelig er Virksomheden i det Ner-
verende 2), Haabet om det Tilkommende og Erindringen
om det Forbigangne, men behageligst er DBevidstheden
om Virksomhed og elskelig tillige. For den, der alisaa
har udevet en w®del Handling, vedvarer Verket; thi det

1) Efter de gamle Fortolkere og Paraphraster, hvis Mening
Michelet godt har forsvaret, leser jeg mod Bekker og Fritzsch Zoti
nwe (ikke Zove nws) og antager altsaazo Yoyor for Predikatets Nomi-
nativ og ikke Akkusativ som Objekt for o mowoug. Den, der har
frembragt Noget, siges altsaa paa en Maade i Virkeligheden (eller
Virksomheden) at vere Varket: eller, for at bruge et mindre paa-
faldende Udtryk, at vere 1l i sit Verk. Vi treeffe her de hos Aristo-
teles saa karakteristiske og frugtbare Bestemmelser, dvrupes, Mulighed,
det uudvikiede Anleg, Materien, og #régyae Virkelighed, den udviklede
Tilveeren, hvis Bestemnielser ere traadt ud i virkelig Existents og
Virksomhed, Formen. Hvad Mennesket er som Anleg og Mulighed,
det treder som Virkelighed fremn i Rakken af hans Frembringelser.
Indbegrebet af Bandlingerne er det aktuelle Menneske. See Zeller
die Phil. der Griechen Vol. ll, Pag. 412.

2) Det er Aristoteles’s Lare, som han iser har udfort i 10ds
Bog af Ethiken, at Lyst (7dorq) med Noedvendighed (2§ dudynng) fol-
ger med enhver @®gte Virksomhed, f. Ex. Eth. Nie. X, 5 xa«d é&xworqy
Wépyeiay olxele ndovy Ty,
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Skjenne lever l®nge ; men for den, mod hvem Handlingen
er udsvet, er Nytten forbigaaende, og Erindringen om det
Skjenne er behagelig, men Erindringen om det Nyttige
er det ikke eller dogiringere Grad. Med Forventningen
derimod synes det Modsaite at vere Tilfzldet!). Frem-
deles er det at elske ligesom en Handlen, men det at
elskes ligesom en Liden. Hos dem altsaa, der have
Overveegten i Handling 2), opstaaer der Kj®rlighed og
Tilbgielighed til Venskab. Endelig elske Alle i hoiere
Grad hvad der med Mpie er tilveiebragt, f. Ex. de, der
have erhvervet deres Midler, elske dem hoiere end de,
der have arvet dem. Nu er detat modtage Velgjerninger
ikke forbunden med nogen Mgie, men at gjore vel er
besveerligt.  Derfor elske ogsaa Maedrene deres Bern
hoiere ; thi de have fedt dem med Smerte, og de ere sig
tydeligere bevidste®), at de ere deres. Noget lignende
turde ogsaa veere Tilfieldet med Velgjorere.

1) Det Opleftende i Bevidstheden om en @del Handling feles
forst ret under og efter Udovelsen; derimod sattes Phantasien i
sterkere Bevmgelse ved Tanken om den tilkommende Nytte og For-
del, som derimod, naar den er opnaaet, taberi Verdi og ikke leenge
erindres.

2) Bth. Nic. 1V, 8 2dzrwr 6 nuSdy & tov nowjoerrog. Menin-
gen af dette noget kort udtrykte Sted er upaatvivlelig, at den Falelse
af Glede og Overlegenhed, der ligger i Bevidstheden om Virksomhed
som Velgjerer, overferes som Velvillie paa Velgjerenhedens Gjenstand.

3) Eurip. Phoen. 355 Aewvor puvally o«f & wdtvwy yovul, Kb
qihoTenviy nwg mdr ywvameioy yévog.  De folgende Ord : xed pdidlov
jouoe etc. ere dog neppe at opfatte paa den Maade, som de hos Sto-
bzus opbevarede Ord af en grask Digter: "Eoww 8¢ prrne qilorenvog
uérhoy murgds” ‘H pdv yag wiris oldey 6v9, 6 Ooleras.  Meningen er
blot, at den Mpie og Smerte, hvormed Moderen foder og opfostrer
sine Born, laegger hende den Tanke narmere og bringer den til
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8de Kapitel.

Man opkaster ogsaa det Spergsmaal, om man i hei
Grad bor elske sig selv eller en Anden; thi man mis-
billiger dem, der elske sig selv hoeit, og kalder dem med
et dadlende Navn egenkjerlige (selvkjerlige), og det slette
Menneske synes at gjore Alt for sin egen Skyld, og deti de-
sto haiere en Grad, jo mere moralsk fordervet han er.  Man
bebreider ham derfor, at han Intet gjor, uden hvad der
er til hans egen Fordel. Men den Gode handler for det
Skjennes Skyld, og jo bedre han er, i desto heiere Grad
handler han for det Skjennes Skyld og i en Vens Inter-
esse, medens han tilsidesetier sin egen Fordel. Men
disse Anskuelser stemme ikke overens med det virkelige
Liv, og man anforer Grunde derfor. Man siger nemlig,
at man mest hor elske den, der i heiesle Grad er Ens
Ven, men nu er den i hoieste Grad Ven, der onsker det
Gode for den, hvem han ensker det, for dennes egen
Skyld, selv om Ingen kom til Kundskab derom. Men
dette finder fornemmelig Sted med Hensyn til En sely,
og ligeledes alle de andre Bestemmelser, hvorved Be-
grebet om en Ven fasts@ettes. Vi have nemlig sagt?), at
Alt, hvad der herer til Kjerlighedens Vasen, udgaaer fra
Forholdet til os selv og derfra overfores paa Forholdet til
Andre, og alle gjengse Udiryksmaader eller Ordsprog?)

mere levende Bevidsthed, at de tilhere hende. Dette sees ogsaa af
Parallelstedet i Eth. Eud. VI, 8.

1y Eth. Nic. 1X, 4.

2) Ligesom Arisloteles overhovedet vogier sig for at komme ind
paa tomme Theorier og har et aabent Oie for Livet og Virkeligheden
(1. pawvopere, T ¥gyu, 6 Blog, e mpuyueta, Td pryvouera Lell com-
ment, p. 405), saaledes er han idelis opmarksom paa Digternes
Udsagn, paa Ordsprog, gjengse Talemaader og Lignende.
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stemme overens hermed, f. Ex. «én Sjel» '} eller «Alter
felleds for Venner»?) og «Venskab er Lighed» ?) og
»Knaet er os nermere end Skinnebenet» 1), Alt delle
turde jo narmest gjelde om Forholdet til os selv; thi
Enhver er mest sin egen Ven og ber allsaa i hoieste
Grad elske sig selv. Der opstaaer nu naturlig det Spergs-
maal, hvilken af disse Meninger man ber give sit Difald,
da de begge have Grunde for sig.  Maaskce ber man
skjelne mellem saadanne Anskuelser og bestemme, hvor-
vidt og hvorledes begge have Ret.  Deite turde mulig
opklares, naar vi undersege, hvad begge forstaae ved
Selvkjerlighed.  De, der altsaa dadle den, kalde dem
selvkjerlige, der tilliegge sig selv den sterste Andel i
Penge, Aire og sandselige Nydelser. Thi disse Ting at-
traaer Mengden og tragter efter dem som de heieste
Goder ; derfor ere de ogsaa Gjenstand for Strid. De, der
nu ivrig sege at tilegne sig disse Ting, tjene deres Lyster
og overhovedet deres Lidenskaber og det Ufornuftige i
Sjelen. Saaledes er Mengden af Menneskene beskaffen.
Derfor er ogsaa Den®vnelsen taget fra Mengden, der
staaer paa et lavt Trin. Med Rette dadler man altsaa
dem, der paa denne Maade ere selvkjerlige.  Men at
man i Almindelighed pleier at kalde dem, der tilegne sig

1) Gic de off. 1, 17: efficitur id, quod Pythagoras vultin ami-
citia, ut unus fiat ex pluribus.  Dieg. Laertius V, 1 beretter, at
Aristoteles, adspurgt om, hvad en Ven cr, svarede: piu yuyy dvo
suuua orxnvod.

2) See Eth. Nic. Vi, 11 Anm.

3) Eth. Nic. VI, 7. Anm.

4) 9: Man er sig selv nzrmest. Plaut. Trin. V, 2 Tunica
propior pallio est, Ter, Andr. IV, 1 Proximus sum egomet mihi.
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selv disse Gjenstande, selvkjerlige, er klart nok; thi hvis
Nogen vilde streebe fremfor Alle at handle med Retfer-
dighed eller Maadehold eller at udsve hvilkensomhelst
anden Dyd og overhovedet stedse vilde tilegne det
Skjonne og Aidle, saa vilde Ingen kalde ham selvkjr-
lig eller dadle ham. En Saadan kunde dog snarere
synes at vere selvkjerlig.  Han tildeler jo sig selv det
Skjonneste og Bedste; han tjener sit egentligste Jeg og
adlyder dette i alie Henseender ; men ligesom det Vesent-
ligste i Staten (den regjerende Magt) mest synes at vare
Staten selv, og det Samme er Tilfieldet i enbver anden
sammensat Helhed, saaledes er det ogsaa med Mennesket,
og den er altsaa mest selvkjerlig, som elsker og tjener
denne vesentligste Del.  Saaledes kalder man ogsaa
Mennesker maadeholdende og umaadeholdende, eftersom
Fornuften hersker eller ikke, ifolge den Anskuelse, at
denne ') udgjor Menneskels egentlige Vesen. Saaledes
antager man ogsaa, at Mennesker fornemmelig have handlet
selv og frivilligt, naar de have handlet med Fornuft. Det
er altsaa klart, at denne udgjer vort egentlige eller dog
vesentligste Jeg, og at den Gode ismrdeleshed elsker
denne. Altsaa turde han snarest vere selvkjerlig, men
i en anden Reining end den, vi dadle, og forskjellig
derfra i samme Grad som det at leve efter Fornuften
fra at leve efter Lidenskaben og at strebe efter det
Skjonne og /Edle fra at tragte efter det tilsyneladende
Nyttige 2).  De, der altsaa fortrinlig beflitte sig paa en

1) Her maa med Bekker l®ses zovrov og ikke, som Fritzsch efter
nogle Haandskrifter har optaget, rotro,

2) leg mener, at det doppelte 4 (hos Fr.) ligesom det enkelte
(hos Bekker) er en uhcldig Tilseetning af En eller Anden, som ikke
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skjen og ®del Virksomhed, finde almindelig Ros og Bil-
ligelse. Men hvis Alle kappedes i Retning af det Skjonne
og bestrbte sig for at handle paa den =mdleste Maade,
saa vilde baade i Almindelighed Alt vere, som detburde,
og hver ismr vere i Besiddelse af de haeieste Goder,
saafremt Dyden er et saadant.  Derfor ber den Gode
vere selvkjerlig; thi han vil baade selv hosle Gavn af at
gjore det Gode og gavne Andre. Men den Onde bor ikke
vaere det; thi ved at folge sine slette Lidenskaber vil han
baade skade sig selv og sin Nwste. Hos den Slette er
der altsaa Strid mellem hvad han ber gjere og hvad han
gjor; men den Gode gjor hvad han ber gjere. Thi For-
nuften velger altid det, som for den er bedst'), men
den Gode folger Fornuftens Bud. Om den Gode sige vi
da med Sandhed, at han virker Meget for sine Venners
og for Fedrelandets Skyld, om det end skal koste ham
Livet; thi han vil baade opoffre Penge og Kre og over-
hovedet de Goder, der ere Gjenstand for Strid blandt
Menneskene, medens han forbeholder sig selv det Skjenne
og Adle; thi ban vil hellere nyde den =gte Glade en
kort Tid end den lunkne og tomme i en lang, hellere
leve skjont og edelt ét Aar end tilbringe mange Aar iet
ligegyldigt Hverdagsliv, hellere udeve én sior og herlig
Handling end mange ubetydelige. Men detle er vel deres

har forstaaet Stedet og har stedt sig over de 2 Genitiver. Dette
stemmer ogsaa med Paraphrastens Ord : ooy 76 zawe: Ayov Lijw Tod
ruvd madog xud ¥ Tov dyadov Ggeli Tis pavkye dmdvufeg. Det forste
7 udelades desuden af flere Haandskrifter.

') Noig er nemlig det Guddommelige i Mennesket. Eth, Nic.
X, 7. De sens. 7. 447 b 12. Met. 1X, 9. De anima 1, 4. Den
veelger altid det Bedste og vildleder aldrig. De anima IlI, 10,
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Lod, som opoffre Livet. De veelge altsaa sig selv et
herligt Gode.  Gjerne ville de ogsaa opoffre timeligt
Gods, for at deres Venner kunne opnaae Mere deraf.
I Vennens Lod falde da Fordelene, i hans egen det
Skjonne (Aren). Det storste Gode tilegner han altsaa
sig selv.  Saaledes gaaer det ogsaa med Anseelse og
Magt.  Alt Sligt offrer han sine Venner; thi detie er
skjont og hederligt for ham. Med Relte ansces han da
for en Hedersmand, idet han veelger Eren fremfor alt An-
det. Det kan endogsaa hendes, at han overlader Vennen
Udevelsen af 2dle Handlinger, og at det er ®refuldere, at
han bliver Aarsag i, at Vennen udover dem, end at han
udforer dem selv. Det viser sig altsaa, at den Gode i
alt Hederligt forbeholder sig den storste Andel af det
Skjenne. Paa denne Maade skal man altsaa vere selv-
kjerlig, som vi have yttret, men jkke saaledes som
Mengden er det.

9de Kapitel.

Man opkaster ogsaa det Sporgsmaal, om den Lykke-
lige traenger til Venner eller ikke. Man siger nemlig, at
de Lykkelige, der ere sig selv nok, ikke behsve Venner;
thi de ere jo i Besiddelse af det Gode. Da de folgelig
ere sig sclv nok (selvstendige), trenge de ikke til Nogen,
men Vennen, som er et andetJeg, yder En def, som man
ved egne Krefter ikke kan opnaae. Derfor hedder det!):
«Naar Gud os skjenker Goder, hvortil Venner da» ? Men
det synes urimeligt, at tillegge den Lykkelige alle Goder,

1) Disse Ord findes i Euripides’s Orestes Vers 636.
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men ikke indremme ham Venner, som dog turde vere
det stprste af de udvortes Goder, og hvis det mere egner
sig for en Ven at udove end at modtage det Gode, og
det er eiendommeligt for den Gode og for Dyden at gjore
vel og skjennere at gjore det mod Venner end mod
Fremmede, saa vil den Gode treenge il Gjenslande for
sin velgjorende Virksomhed. Derfor apkaster man ogsaa
det Sporgsmaal, om man mest behover Venner i Lykken
eller i Ulykken, ifslge den Anskuelse, at baade den Ulyk-
kelige trenger til Velgjerere, og de Lykkelige Ll Folk,
hvem de kunne bevise Velgjerninger. Det er vel ogsaa
urimeligt at gjore den Lykkelige til Encboer; 1thi Ingen
vilde attraae at eie alle Goder for sig selv alene, efter-
som Mennesket er ct selskabeligt Vesen og skabt il
Samliv. Ogsaa den Lykkelige nyder altsaa Samlivet!);
thi han har Alt, hvad der efter Nalurens Orden er Goder ;
men det er klart, at det er bedre at leve sammen med
Venner og gode Mennesker end med Fremmede og med
den Forste den Bedste.  Altsaa behover den Lykkelige
Venner.  Hvad ligger nu altsaa i den [orste af disse
Meninger?), og bivorvidt er den grundet? Tingen er vel
den, at M&ngden anseer dem for Venner, al hvem man
drager Fordel? Til saadanne trenger nu vistnok den Lyk-
kelige ikke, eftersom han er i Desiddelse af det Gode.

') Ordet zodd gaaer paa det nmrmest Foregaaende. Lambins
Oversiitelse: porro beatus benis affiuit, or uriglig.  Tankegangen
er denne: Samlivet er efter Naturens Orden en Trang og et Gode
for Menneskene.  Altsaa maa ogsaa den Lykkelige leve i Samliv,
eflersom han ifelgc sit Begreb besidder alle naturlige Goder, Men
Samlivet liar ferst sin reite Betydning, naar det er med Venner.

2) nemlig den, at den Lykkelige ikke treenger til Venner.

G
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Han tr@nger da heller ikke til Venner, som kunne yde
ham Fornpielse, eller i al Fald kun i ringe Grad.  Thi
hans Liv, som er behageligt, behover ikke udenfra kom~
mende Nydelse. Da ban nu ikke trenger til den Slags
Venner, seer det ud, som om han aldeles ikke trengte
til Veoner. DMen det forholder sig neppe saaledes i
Virkeligheden. Thi vi bave i Begyndelsen sagt'), at Lyk-
salighed er en Virksomhed. Men Virksomhed er aaben-
bart en Vorden og ikke en Varen, saaledes som en Be-
siddelse.  Men saafremt Lyksalighed ligger i at leve og
virke, men den Godes Virksombed er @del og behagelig
i sig selv, saaledes som vi i Degyndelsen have sagt?),
og det for os Eiendommelige er behageligt3), og vi bedre
kunne beskue vor Nmste end os selv og hans Virksom-
hed end vor egen, og saafremt?) brave Menneskers Hand-
linger, naar de ere vore Venner, ere behagelige for de Gode
(thi begge Dele?) forskaffe os en naturlig Gliede), saa vil
den Lykkelige traenge til saadanne Venner, hvis han ensker

'y Eth Nie. I, 6, 1098 a 6.  See forrige Aars Program Pag.
5. Anm. 4.

2) Eth Nie I, 8: xad wairig dv eev o xai'opernr mpdles
noiue.

8) Eth Nie, X, 6: &dore o xevd v oineluy #v cigerwrdsy
Wégyaw, wud 1 ozonduly 0 4 rxure iy ageene. X, T: 10 yoig oinior
fraorp T @loe rgduoray zal 500100 309 friote.

4y Hvis Efters®iningen, som synes rimelict, forst begynder ved
6 parageos, maatie vel 8y efter omowdafwr helst forandres til 8¢, saa-
ledes som Zell formoder, og et Par Haandskrifter virkelig lmse.
Sce Michelets Kommentar Pag. 362; dJ¢ pleier at forbinde saadanne
Swtninger. See den lange Periode mod Slutningen af dette
Kapitel.

5) o: baade at de ere vore Venners Handlinger, og at de
ere gode,
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at beskue en @del Virksomhed, der stemmer med hans
Natur ; men saadan er en xdel Mands Virksomhed, der
er Ens Ven., Fremdeles') antager man, al den Lykkelige
maa leve behageligt2). Men for den Epnsomme er Livet
besverligt; thi det er ikke let stadigt at virke alene, men
i Forbindelse med Andre og 1 Forhold til Andre er det
lettere.  Saaledes vil altsaa Virksomheden blive mere
vedholdende, idet den i sig selv er behagelig; hvilket
bor finde Sted hos den Lykkelige; thi den Gode gleder
sig som saadan ved ®dle Handlinger, men foler sigube-
bagelig stemt ved uwmdle, ligesorn Musikeren glader sig
over en skjon Musik, men bliver ilde tilmode ved en slet.
Ogsaa turde Samlivet med gode Mennesker vere en
@velse i Dyden, saaledes som Theognis siger?). Men
naar man belragter Sagens dybere Nalurgrund, synes det,
at det gode Menneske af Naturen maa vielge en God il
Ven, Thi vi have vist?), at det efter sin Natur Gode i
og for sig er godt og behageligt for den Gode. Livet
bestaaer hos Dyrene i Evne til Sandsning, hos Mennesket

1) Det turde ikke vare nedvendigt med Fr. efter ct enkelt
Haandskrilt, hvis Laxsemaade desuden er forvirret paa delte Sted,
at lese dd for ra.  T¢ kan ogsaa forbinde et nyt Moment med det
Foregnacnde. See IX, 4. 1166 a 17 owdiwyer 12 0g kort efter
cuvulyel 1e.

2) Eth, Nie. VI, {1. wjv cwdwporiar of nleioror ped sdowig
vl oo,  Jid 2l TOV puxG9Lov wropGreay uno Tob yulguv.

3) Theogn. 35 209%aw pdv yag 4n ¥9id pudrosw elc.

4) Eth. Nic. 1, 8 #m d& za © flog extew (9: wow & 16 flo

. . , .

ralGy wapudov) xud edrdy f0Us — — Ixdory Jdohy 9o mgos o
- . 3 . v e,

Léyszar uloToiovtog — — — 7oig udv ovs orlols td §diw uGyerac

Vo , a2 . , . ,
die 0 i Quost Towedr edvue, toig 0t gqilordlow fotiv 50w d Proee
ndéa,
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i Evne til Sandsning eller') Teokning; men Muligheden
maa gaae over il Virkelighed ®) (Virksomhed), hvori det
Vasentlige i Tilverelsen ligger. Livet synes da egentlig
at bestaae i at sandse eller tenke., Men Livet horer til
de i sig selv gode og behagelige Ting; thi det er be-
stemt og ordnet, men det Bestemte og Ordnede horer
lit det Godes Natur3). Men det, som af Naluren er
godt, er det ogsaa for den Gode.  Derfor synes ogsaa
Livet Alle bebageligt. (Man maa her ikke tenke sig et
siet og fordarvet clier et med Smerte opfyldt¥); thi et
saadant er ikke bestemt og ordnet®) ligesaa lidet som

1) Zell lzser her zef for #, men unadvendigt. Dyret kan blot
sandse, Mennesket enten sandse cller tenke I hvilkensombelst af
disse Ting (ikke blot 1 dem begge forenede) yttrer Menneskelivet
sig.  Derfor strax cfter vo wloPdveadas 1 woeiv og lengere hen o
yog rae qv aloforecda § roeir.

2y Eth. Nie, 1X, 7 Anm. 2.

3) Eth. Nic. I, 6 ©o ydg »axdy 108 anelgov, 65 of JIndayogaior
erebor, 16 &'oyudir Tol nsmspuopivor Al Pylhagorcerne, bvis Princip
var Tallet (hvis Elementer ere det Lige og Ulige eller Ubegricndsede
og Begrandsede), gjennemforte Nogle Modsztningen mellem afpec 0g
daugor yderligere og opstillede en Kategoritavle eller Parallelraekke
(overoiyia) af 10 Modsxtuinger, hvoriblandt népus 0g dya9ar hover
til den ene Rakke, amegor og zuxov til den anden See Zeller 1,
Pag. 103. Brandis griech. rem Phil. 1, 503. Trendelenburg Gesch.
der Kateg. Lehre Pag 200. Schwegler og Bonilz til Arist, Mectaph.
1, 5.

4) Aristoteles erindrer oftere om, at vi for at finde Sandheden
i Erfaringsgjenstande maac befragle disse i deres normale Tilstand.
Pol. 1, 5 1254 a 36.

5) Kon i den Godes Liv er der Enhed, Fasthed og Begrends-
ning ; den Sicttes Liv omiumles af alle Vinde; det er uden Enhed
og Konsekvents, fuldt af indvortes Strid  Eth, Nic. Vill, 10. 1139
b 7—9 og 1X, 4. 1166 b 7 ete. Eth, Eud. VI, 5 76 we yip

2 N y ) ,
wyudiv (alobr, Té 0 xuxrev nalipegpoy,
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hvad der findes deri. Dette vil blive klarere oplyst i det
folgende Afsnit, hvor der tales om Smerten '), Men der-
som nu selve Livet er noget Godt og Behageligt (Noget,
som ogsaa viser sig deri, at Alle allraae det, og iswer de
Gode og Lykkelige; thi for dem er Livet onskeligst, og
deres Tilvarelse er den lyksaligste), og den, der seer,
fornemmer, at han seer, og den, der horer, at han horer,
0g den, der gaaer, al han gaaer, og der ligeledes i alt
Andet er Noget hos os, der fornemmer, at vi virke, saa
at vi monne fornemme, at vi fornemme, og tenke, at vi
tienke, men Fornemmelsen af, at vi sandse eller lienke,
er det Samme som Fornemmelsen af, at vi ere til {thi
det at vere til er jo, som vi for bemwrkede, at
sandse cller Lienke), men Fornemmelsen af at vi leve,
er nogel i og for sigz behageligt (thi Livet er af Naturen
noget Godty og det er behageligt at fornemme det Gode
som lilstedeveerende hos os), og Livet er vierd at onske
iser for de Gode, fordi Tilveerelsen for dem er noget
Godt og Behageligt (thi de nyde Glede, idet de hos sig
fornemme det i sig selv Gode), og den Gode forholder
sig til sin Ven ligesom til sig selv (thi Vennen er et
andet Jeg), saa?) maa Enhver enske, at hans Ven er iil,
ligesom eller dog nesten pan samme Maade, som han

1) 1 den Xde Bog af Eth. Nic.

2) Nler begynder Eflersctningen. At Partiklen od» hos Aristo-
teles undertiden antyder Eftersetningen i lengere Perioder efter flere
Fors@tninger (ligesom den ellers broges for at bringe Tanken til-
bage til det, hvorfra den er udgaact, naar den er bleven afbrudt ved
Mellemsitninger), og at noget Lignende er Tilfeldet med d7, er ved
Excempler paavist af Bonitz i obss. critt. in Metaph. pag. 35 og Waitz
til Organon 1 pag. 336,
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gnsker selv at vere til.  Men Tilverelsen var onskelig
ved at fornemme sig selv som god, og en saadan For-
nemmelse er i og for sig behagelig.  Altsaa maa man
ogsaa blive sig Vennens Tilverelse bevidst; men detle
vil skee ved at leve sammen med ham under gjensidig
Meddelelse af Tale og Tanker; thi deile er dog vel Meningen,
naar man siger, at Mennesker leve sammen, og ikke,
som naar man taler om Kvieget, at de sege deres Fode
samme Sted. Saafremt altsaa Tilverelsen i og for sig
er onskelig for den Lykkelige, idet den af Naturen er
god og behagelig, og det Samme gjzider om Vennens
Tilveerelse, saa maa ogsaa en Ven vare et enskeligt
Gode. Men det, der er onskeligt for ham, maa han og-
saa besidde; ellers vil han i denne Henseende savne
Noget. Altsaa vil den, der skal vere lykkelig, trenge iil
gode Venner,

10de Kapitel.

Skal man da skaffe sig saamange Venner som muligt,
eller ') er det i Venskabet rigligi hverken at vere uden
Venner eller at have en overdreven Mzngde af dem,
ligesom det med Hensyn til Gjmster synes at vare en
passende Regel: «Hverken for mange Gjester at have,
dog heller ei ingen» 2)? Med Hensyn iil de Venner, der
tilsigte Fordel, turde da Reglen vere smrdeles passende;
thi det er besverligi at tjene Mange igjen, og Livet

1) Maaskee er ogsaa dette at betragte som et enkelt Spergs-
maal, saa at Spergsmaalstegnet var at sxtte efter mouqréor, og 7 be-
tegnede Svaret.

2y Hesiod. opp. 713 ugdt modvseor und éSecvov xadécoGus
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strekker ikke til at gjore delle. Flere, end der passe til
vore seregne Livsvilkaar ), ere altsaa overflodige og hindre
os iat fere et anstendigt Liv. Folgelig behoves de ikke.
Ogsaa til at skaffe os Forneielse ere Faa lilstrekkelige,
ligesom lidet Kryderi er nok i Foden. Men ber man
af gode Mend gjore saa mange som muligt til Venner,
eller gives der et Maal for Mexngden af Venner, ligesom
for en Slats Folkemangde ? thi en Stat vilde ikke kunne
dannes af 10 Personer, men heller ikke er detlenger en
Stat, naar den bestaaer af 100,000 Mennesker ?). Slorrelsen
er vel ikke en og den samme overalt, men alt, hvad der
ligger mellem visse bestemte Grendser. Saaledes gives
der ogsaa en vis begrandset Mangde af Venner, som
maaskee kunde bestemmes il det storste Antal, med
hvilket man vilde kunne leve sammen; thi Samliv herer,
som vi sagde?), allermest til Venskabets Vesen; men
at det ikke er muligt at leve sammen med Mange og
ligesom dele sig selv, det er klart. Fremdeles maae ogsaa
de andre vare Venner indbyrdes, dersom de alle
skuile leve sammen med hinanden; men detle finder
vanskelig Sted mellem Mange. Heller ikke bliver det en
let Sag pua en fortrolig Maade*) at sympathisere med

1) Jeg leser med Cod. OY, ligesom Fr., izwrew istedenfor izavae.

2) I Politikens VIl Bog 4de Kap. undersegér Aristoteles Sporgs-
maalet om det passende Omfang af en Stat og kommer til det Re-
sullat: onr's 20t nodews Ggog dptorng 1 peploty Tob adndovs fnepfokij
ngds ubrigrawy Gwiz svoiroares. Man erindre, for ikke med Zell at
undre sig over det ringe Tal, at Maalestokken er de smaa graske
Stater, og at vi efter Pol. Vil, 4 ikke have at tmnke paa den hele
Folkcmasse, heller ikke paa Kvinder og Bern, men kun paa de frie
fuldbercttizede Borgere.

3) Eth, Nie. VIII, 6.

4) Kunde vel ogsaa vaere: paa en eiendommelig Maade, saa'edes
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Mange i deres Sorg og Glede. Det kan let treffe sig,
at man paa én Gang maa glede sig med En og be-
droves med en Anden. Det turde da vere rigligst ikke
at strebe at faae saa mange Venner som muligt, men
kun saa mange, som ere tilstreekkelige til et Samliv.
Det turde heller ikke vere muligt i hei Grad al vere
Ven med Mange, af samme Grund, som det ikke er muligt
at vere forelsket i Flere; thi Forelskelse er efter sin
Natur et Overmaal af Kjerlighed, men dette finder kun
Sted i Forhold tit En'). Saalcdes kan ogsaa et sterkt
Venskab kun findes i Forhold til Faa. Delte synes ogsaa Er-
faringen at bekrefle; thi der optages ikke Mange i det
fortrolige Venskab, og de beromte Venskabsforhold omta-
lIes kun mellem to og to?). Men de, der ere overvatles
rige paa Venner og omgaaes Alle fortroligt, synes ikke at
vere Venner med Nogen (undtagen i borgerliz Forstand?) );
Saadanne kalder man ogsaa Jabrodre (Allemandsvenner),
1 borgerlig Forstand kan man altsaa vere Venner med
Mange uden at vere Hykler, men som en fuldkommen
retskaffen Mand. Men af sedelig Agtelse og for Perso-

som det egner sig se®rskilt for Enhvers Forhold. Dog see kort efter
i samme Kapitel.

1) Sce ogsaa Eth. Nic. VIlIl, 7. Plutarch, de am. multit. ud-
trykker den samme Tanke og oplyser den ved Sammenligningen
med en Flod, der svaekkes ved at dele sig i mange Grene.

2) f. Ex. Achilleus og Patrokles, Orestes og Pylades, Theseus og
Perithoos, Damon og Phintias.

3) Dette er dog ikke at forstaae om hvad vi kalde politiske
Venner cller Folk, som dele et vist Partis Anskuelser, men om
Folk, der som Mcdborgere omgaaes og leve venskabeligt med hin-
anden. Det er den almindelige medborgerlige Kjerlighed eller Sam-
fundskjrerlighed, hvorom vi have talt i Noten til VIl Bogs 14 Kap.
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nernes egen Skyld kan man ikke vere Ven med Mange.
Det er allerede store Ting endogsaa at finde nogle faa
saadanne,

I11te Kapitel.

Trenger man mest til Venner i Lykken eller i Ulyk-
ken? thi de soges i begge Tilfwlde, fordi de Ulykkelige
treenge til Hjelp, de Lykkelige til Selskab og til Folk, mod
hvem de kunne udeve Velgjerninger. De onske nemlig
at gjore vel. DBesiddelsen af Venner er da nedven-
digere i Ulykken, i hvilken man allsaa behover nyltige
Venner, men skjonnere og ®dlere i Lykken, i hvilken
man soger gode Mennesker; thi dem er det onske-
ligere at gjere vel imod og leve sammen med. Den
blotte Nwerveerelse af Venner er nemlig behagelig ogsaa
i Modgang ; thi de Sergende fole sig lettede ved Vennernes
Medfolelse. Derfor kunde man sperge, om disse deltage i
at bere Sorgen som en Byrde, eller om dette ikke er
Tilfeldet, men deres Nmerverelse, som er behagelig, og
Tanhken om deres Medfolelse formindsker Sorgen. Om
Sorgen nu letles af denne eller en anden Grund, ville
vi ikke videre undersoge; men Sagen selv er en Kjends-
gjerning.  Deres Nerverelse synes at udeve cn blandet
Virkning; thi paa den ene Side er det blotte Syn al en
Ven hehageligt iser for den Ulykkelige, og han yder os
en Hjelp mod Sorgen; en Ven skjenker os nemlig Trost
baade ved Synet og ved Talen, naar han er forstandig;
thi han kjender vor Karakler og véd, hvad der gleder
og bedrover os. Men paa den anden Side er det smerte-
ligt at erfare, at han bedroves over vore Ulykker; thi
Enhver vil nedig vere Aarsag i sine Venners Bedrovelse.
Derfor vogte de mandige Naturer sig for at lade deres
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Venner sorge med dem, og naar En ikke er altfor rolig
og ligegyldig, taaler han ikke den Sorg, der forvoldes
dem, og overhovedet kan han ikke finde sig i Medklyn-
kere, fordi han ikke selv er tilbgielig til at klynke. Men
Kvinder og kvindagtige Mend glede sig over, at Folk fole
Medynk med dem, og elske saadanne som Venner og
deltagende Mennesker. Men overalt ber man naturligvis
efterligne det bedre Monster. 1 Medgang medferer Ven-
ners Narveerelse en behagelig Adspredelse og vekker den
Tanke, at de glede sig over Ens Lykke. Derfor turde
det blive Resnltatet, at man med lIver beor kalde sine
Venner til Del i sin Lykke (thi det er skjont at gjere vel),
men senl og nodig til Del i Ulykken (thi man ber saa
lidt som muligt give dem Andel i vor Modgang). Deraf
Digterens Ord: «Nok er det, at jeg er ulykkelig» }}. Men
iser bor man kalde dem lil Hjelp, naar de med ringe
Uleilighed kunne veere En lil stor Nyite. Paa den anden
Side passer det sig vistnok at gaae til de Ulykkelige ukal-
det og beredvillig (thi det er en Vens DPligt at gjore vel, iser
mod dem, der trienge dertil og ikke have anmodet derom 2);

1) Stedet synes at vare taget af et tabt Digt.  Temmelig nwr
i Ord og Mening komme lokastes Ord i Sophoel. Oed. tyr. 1061
dheg vooord® iyw.

2) Texten er her vistnok forvansket. Hvad enten man med
Michelet vil forklare zé uy ved uzy eller med Stahr og Fr. antage,
at z¢ staaer for zodro, finde vi det stridende mod gresk Sprogbrug.
De Exempler, som af Fr. Pag. 155 og Waitz Org. Vel | pag 300
anfores af Aristotelcs, have enten et efterfelgende d¢ (i Begyndelsen
af en Smtning vo d'oux o, 1o i diegége) eller ye (Zael xui voye
dnoghoesy v ves), eller der paafolger umiddelbart en relaliv Sat-
ning, som Kateg. 7, Wailz Pag. 100 zeredesnopévov 0t uévov Todi 796s
0 dnedédy.  Det eneste Exempel, som ikke ganske er af den Art, er
Pol V, 11 1313 b 20 det adverbiale Udtryk 7pds vy, desforuden.
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thi det er skjonnere og behageligere for begge?), i deres
Lykke derimod beredvillig at gaae til dem for at virke
med dem (thi ogsaa i denne Henseende traznger man til
Venner), men langsomt og tevende for at tage Deli deres
Vellevnet; thi en ivrig Streben efter Fordel er unzdel.
Dog ber man vel ogsaa vogte sig for Skinnet af Stolthed
{Uvenlighed) ved at stade deres Hj®lp fra sig; thi delte
er undertiden Tilfldet. Under alle Omstendigheder
viser altsaa en Vens Tilstedevarelse sig onskelig.

12te Kapitel,

Ligesom Synet af den elskede Gjenstand er det Lif-
ligste for de Forelskede, og de foretrzkke denne Sands
for de evrige, idet Kjerligheden iser lever og opstaaer
ved den, saaledes turde vel ogsaa Samlivet vere Ven-
skabets egentlige Element; thi Venskabet er Felledsskab?),
og man forholder sig til sin Ven som tii sig selv. Nu
er Fornemmelsen af Ens egen Tilverelse behagelig;
altsaa ogsaa af Vennens?®. Men Venskabets virkelige
Livsyttring ligger i Samlivet; derfor er dei naturligt, at
Venner attraae detle.  Og det, hvori Enhvers sande
Livsindhold bestaaer, eller det, hvorfor I'olk onske at leve,
deri ville de ogsaa vere sammen med deres Venner.

I en Sammenh®ng som her er det vist uden Exempel.  Sikkerlig
har der oprindelig staaet noget Andet, f. Ex. xaf neg (xai vo:?).
Paraphrasten hay istedenfor vo wy Ordet uynw, inden de have mindet
derom.

1) 9: baade for den, der tranger, ikke al bede derom, og for
den, der hjelper, ikke at lade sig bede.

Z) Eth, Nie. VI, 11 & rovwric 7()9 1'] lpLUa.

33} See¢ Eth, Nie, IX, 9,
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Derfor deltage Nogle med hinanden i Drikkelag, Andre i
Spil, Andre i Legemsovelser eller Jagt eller philosophiske
Studier, medens Enhver samlever med sine Venner i det,
som han s@tler hoiest Pris paa i Livet; thi idet de onske
at Jeve sammen med deres Venner, gjore de det og tage
Del med dem i det, hvori de troe, at Samlivet bestaaer,
Altsaa er slelte Menneskers Venskab fordmrveligt; thi
svage, som de ere, deltage de i det Slette og forderves,
idet de blive hinanden lige. Derimod er de /Edles Ven-
skab foredlende og voxer ved Omgangen. Det synes
endogsaa, at de blive bedre, idet de paavil'ke og styrke
hinanden i det Gode ; thi de optage det al hinanden ind-
byrdes, som de finde DBehag i. Deraf Diglerens Ord:
«Godt vil Du lere af Gode» ').  Om Kjerlighed og Venskab
viere der nu lalt npok. |1 det Folgende skulle vi tale om
Lystfelelsen.

2) Theognis, See Eth. Nic. X, 9.



Efterretninger

Sore Akademis Skole og Opdragelsesanstalt
i Skoleaaret 1858—1859

af

Skolens og Opdragelsesanstaltens Rektor.



Skolens Disciple.

Til {ste Juni 1858 var Antallet af samltlige Disciple 173,
nemlig 77 Elever og 96 skolesogende Disciple. 1
Aarcts Lob ere 31 ved Dimission eller af andre Grunde
udgaaede af Skolen, og 35 nye optagne, Det storste
Antal, som il samme Tid bar vieret samlet i Skolen,
har veeret 179, hvoraf 48 vare Nealdisciple.  De ledig-
blevne Elevpladser ere efterhaanden blevne besalle med
skolesogende Disciple. Skolens nuvarende Disciple ud-
gjore til 1ste Juni 1839 — 177, nemlig 80 Elever og
97 skolesogende Disciple. Disse ere saaledes fordelte:
Vil Klasse 20

vi — 18
vV — 18 V Realklasse 18
v — 17 Iv —_ 15
m — 25 III — 15
il Klasse 23
I — 8

Skolens Larere.

Med Skolens Leerere er der i Lobet af dette Skoleaar
foregaaet folgende Forandringer:
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Den konstituerede Lerer, Cand. theol, Frimodt blev
under 7de October 1838 udnavnt til Adjunkt,

Den konstituerede Lzrer, Cand theol. Nyborg blev
under 7de October 1858 ndnevnt til Adjunkt.

Den konstituerede Musiklerer, Cand. phil. P. Heise
blev under 14de December 1858 fast ansat som Skolens
Musiklerer.

Skolens Rektor blev under 1ste Januar 1859 ud-
nazvnt til Etatsraad.

Overlierer Jorgensen blev under 6te Juni 1859 udnaevnt
til Rektor ved Ronne hoiere Realskole,

Det daglige Tilsyn i Opdragelsesanstalten har varet
overdraget de paa Akademibygningen boende Luwmrere,
Adjunkterne Corfixen og Frimodt; de ovrige med Op-
dragelsesviesenet forbundne Forretninger have, ligesom
tidligere, veeret fordelte mellem Adjunkterne Sibbern og
Liebenberg. Med 7de Klasse har Rektor fort det speci-
elle Tilsyn, Skoleinspektionsforretningerne ere udforte af
Adjunkt Lorentzen.

Undervisningsgjenstande, Larebsger og lzste
Pensa.
Pansk.

I Kl. To Timer ere hver Uge anvendte til Diktatstil; i
de fire andre ugentlige Timer er Klassen ovet i
Oplesning og Analyse; nogle Vers ere lerte udenad,
og Klassen jevnlig examineret i de i Stilene begaaede
Feil. Af Bojesens Grammalik ere de 46 forsle Zger
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leste med Forbigaaelse af de fleste af Anmeerk-
ningerne.

II Kl. har ugenllig havt tre Timer, hvori Klassen er ovet
i Oplesning og Analyse efter Bojesens Sproglere ; i
to andre ugentlige Timer har Klassen skrevet Stil,

" i det forste Halvaar efter Diktat, i det sidste Gjen-
givelse af foreleste Fortellinger; nogle Vers ere
lerte uwdenad.

I Kl. har bavt to ugentlige Timer, af hvilke den ene
er anvendt til Stil, dels Gjengivelse af en forelmst
Fortelling, dels smaa lette Opgaver; den anden
Time er anvendt til Ovelse i Opliesning og Analyse.
Bojesens Grammatik er repeteret; nogle Vers ere
lzrte udenad.

IIT Bealklasse. IKlassen er ovet i Oplesning, Analyse,
Fremsigelse af udenad lerte Vers og extemporal
Stil efter Krossing,  Bojesens Grammatik er repe-
teret,  Ugentlig ere to Stile skrevne, der dels have
veeret en Gjengivelse af en oplast Fortelling, Op-
gaver efter Krossings Stilovelse, Oversattelse af den
tydske Lesebog og dels lelte Deskrivelser og Skil-
dringer.

IV KI. Nordens Guder, Hakon Jarl og Baldur hin Gode
ere lesle, og Dorphs Mythologi er gjennemgaaet med
Klassen, Til Lesning er Flors Lasebog benyttet,
Borgens Veiledning er af'og til brugt ved Stilovel-
serne, 1 Stil er skreven hver Uge og gjennemgaaet
paa Skolen efterat vere rettet hjemme.

IV Realkl, Holsts prosaiske Lasebog er lest igjennem,
Af og il ere Digte lerte udenad og fremsagte. 1
Begyndelsen af Skoleaaret indovedes flere stilistiske

Regler efter Borgens «Veiledning til Udarbeidelser i
7
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Modersmaalet.»  Til skriftlig Udarbeidelse har varet
opgivet Omskrivning af Poesi til Prosa, Oversettelse
fra Tydsk, Gjengivelse af et oplest Digt cller en
Fortelling, Beskrivelser osv. 1 Stil ugentlig.

V Kl. Flors Haandbog i den danske Lilteratur er tildels
gjennemlast. Serskilt er blevet oplest: Brudsiykker
af Didrik af Berns Saga, Oehlenschligers Ilelge og
Roars Saga, Holbergs den poliliske Kandestober og
Don Ranudo, samt forskjellige Digte af nyere For-
fattere, 1 Stil ugentlig.

V Realkl. En Udsigt over den danske Literatur fra Bag-
gesen {il den nyere Tid er meddelt Klassen efter
Thortsens Literaturhistorie og Flors Lesebog. Den
greske Mythologi er gjennemgaaet med Klassen med
Benyttelse af Brohms Afrids af den klassiske Oldtids
Mythologi; endelig ere Disciplene ogsaa gjorte be-
kjendte med de forskjellige Digtarter, bvorved Dorphs
Udsigt over Digtarterne have afgivet et bhrugbart
Apparat. Den ene af de to ugentlige Timer er ude-
lukkende anvendt til Stilene, af hvilke der er skrevet
en hver Uge, som efterat vere reitet hjemme ud-
forlig er gjennemgaaet i Timen.

VI KI. 1 denne Klasse er detr i dette Skoleaar ikke,
uden undtagelsesvis, blevet laest nogen dansk For-
fatter. Lexreren har ment at kunne undlade dette,
da der i 5te Klasse alt er stiftet el forelebigt Be-
kjendtskab med de danske Forfattere, og der i 7de
Klasse anvendes 2 Aar paa et grundigere Kjendskab
til den danske Litteratur. Derimod har han — i den
Overbevisning, at det er den danske Lerers Opgave
ikke blot at meddele Kjendskab til den danske Litte-
ratur, men ligesaameget overhovedet at vakke Inter-
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essen for alt Aldelt og Stort i Litteraturen til Befrugtelse
af Phantasien og Selvtenkningen, — segt at virke
til dette sidste Maal ved, med Iiektors Tilladelse,
at anvende den ene af de tvende ugentlige Timer
til Oplesning af udvalgte Stykker af den klassiske
prosaiske og poetiske Litteratur i dansk Oversaitelse.
Der er saaledes oplast Storstedelen af 1ste og 3die
Bog af Herodots Historie, af Livius Hannibals Over-
gang over Alperne og flere af Plutarchs Biographier;
dernest meget betydelige Partier af Homers Odyssee
og lliade, samt Sophokles’s Oedipus og Antigone.
Ligeledes er af det gamle Testamente lest Brud-
stykker af Dommernes Bog og Ruths Bog, hvortil
maa foies, at Disciplene det foregaaende Aar i hte
Kl. vare blevne bekjendle med Fortellingsmaaden i
de islandske Sagaer.,  Endelig er i samme Oiemed
Shakspeares Julins Casar i Foersoms Overselticlse
bleven opl®st. Ligesom dette Kursus siensynlig har
interesseret Disciplene, saaledes har det ogsaa fiere
Gange afgivet Stof til Besvarelse i skriftlig Udarbei-
delse,  Som Prever af Opgaver, hentede fra denne
L®sning, hidsettes folgende: 1) Skildring af den
spartanske Opdragelse, saaledes som den oprindelig
indrettedes af Lykurg. 2) Tvende Taler om Stats-
forfatningen, gjengivne efter Herodot 1. $0—82.
3) Odysseus ved Alkinoos's Hof. 4) Skildring af
det Afsnit i Jodefolkets Hislorie, som benzvnes
Dommernes Periode.  5) Hannibal holder en Tale
til sine Soldater for det forste Slag mod Romerne
efter Overgangen over Alperne. 6) Hvorledes har
Shakspeare fremstillet C&sars Morder, M. Brotus?

I Reglen 1 Stil ugentlig.
Ll
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VII KI. Efter den af N. M, Petersen i Bidrag til den
danske Litteraturs Historie givne Anvisning er Fa-
drelandets Lilteratur bleven gjennemgaaet indtil Hol-
berg. Der er fornemmelig sirabt efter at meddele
saa rigt Kjendskab som muligt il de Skrifter, der
maatte betragtes som Hovedverker i Lileraturen, dog
saaledes, at -der hertil er foiet en Oversigt over det
aandelige Livs Beskaffenhed og Udvikling i hvert
Hovedafsnit.  Af de litteraire Skatte for Reforma-
tionen er saaledes gjennemgaaet: Samunds Edda,
Saxo efter Vedels og Grundtvigs Oversatielse, Rim-
krgniken og Peder Lolles Ordsprog, ligesom DBrandts
gammeldanske L®sebog er bleven benyttet til at bi-
bringe nogen Forestilling om Modersmaalets rent
sproglige Livsforholde. Men udforligst er Kjempe-
visesamlingen bleven gjennemgaaet.  Efter Refor-
mationen : Prover af Reformatorerncs Skrifter; Niels
Hemmingsen paa Grund af hans Skribentvirksomhed
og den ved ham vakle Torargelse; A. S. Vedel;
Arrebo og Kingo; samt el Omrids af de lerde og
sociale Tilstande i Danmark i det 18de Aarhundrede
som Indledning til en nermere Betragtning i nmste
Skoleaar af Holbergs Forfattervirksomhed, — 3 a 4
Stile om Maaneden.

Latin.

1l KI. Borgens Lesebog er gjennemlest indtil 6te Afsnit.
Formleren er indevet effer Madvigs kortere Bear-
beidelse.  Lette fremadskridende Stile ere skrevne
paa Skolen, i Reglen 3 om Ugen.

IV Kl Caesars Bellum Gallicum 3die Bog og 44 Kapitler
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af Sallusts Catilina. Af Madvigs Grammatik det for
Klassen Bestemte, 3 Stile om Ugen.

V KL Ciceros 4 Taler mod Caliling, pro lege Manilia,
pro Ligario og pro Deliotaro, Virgis KEuneide 3die
Bog. Af Madvigs Grammatik er lest det for Klassen
Bestemte. 3 Slile ugentlig, hvoraf som oftest de lo
ere skrevne paa Skolen,

VIl KI. Cicero de officiis 2den og 3die Bog, Livius 3die
og 4de Bog, Virgils Aineide 3die Bog. IHver Uge
2 Stile, hvoraf den ene paa Skolen, og hver anden
Uge én Version. Af Madvigs Grammatik er kun Af-
spittet om Stavelsernes Kvantitet repeteret i Sam-
menhang, men den er igwrigt stadig benyttet under
Lesningen. DBojesens romerske Antikviteter til e
gieringsformen under Keiserne.

VIIKI. Et Udvalg af Lucretius, Catullus, Tibullus, Propertius,
Ovidius, Lucanus, Juvenalis og Martialis efter Madvigs
poetarum aliquot Latinorum carmina selecta carminums-
ve partes, Virgils Encide 1ste og 3die Bog, Livius 4de
og 6te Bog, Cicero de officiis 2den og 3die Bog.
De romerske Antikviteter efier Bojesens Haandbog
og den latinske Litieraturhistorie efter Tregders
Haandbog ere gjennemgaaede i Sammenhang, dog
med Forbigaaelse af det mindre Vigtige. To Stile
ugentlig, hver anden Uge en Version. Nogen Tid
er jevnlig anvendt til kursorisk Lesning efter Hen-
richsens Opgaver samt til mundtiig Overseltelse fra
Dansk paa Latin efter Trojels Materialier.  Enkelte
Afsnit af Grammnatiken ere gjennemgaaede.,  Det
eldre Parti har repeteret en Del af det tidligere i
Skolen Leste og er deri bleven examineret,
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Giraesk,

IV KI. har l®st hele 1ste Del af Bergs L®sebog og af
2den Del nogle af Fablerne. Det Vigtigste af Form-
leren er indevet efter Tregders Grammalik.

V Kl. Xenophons Anabasis 3die og 4de Bog og Odys-
seens Tde Bog., Tregders Grammalik er benyttet
under Lesningen; de vigtigste Regler af Syntaxen
ere meddelte mundtlig.

VI Kl Odysseens 7de Bog, Xenophons memorabilia So-
cratis 1ste Bog, Herodots 8de Bog. Syntaxens vig-
tigste Regler efter Madvigs Ordfsiningslere cre
meddelte under Laesningen, DBojesens graske Anti-
kviteter ere benyttede til Henvisning

Vil KI. B. Sophokles’s Electra med Udeladelse af Chor-
sangene, Platos Apologia og Crito, Odysseens 7de
Bog.  Af det tidligere La;ste er Herodots 8de Bog
og 9de Bog af Odysseen repeteret. Af Tregders
Litteraturhistorie og DBojesens Antikviteter ere ud-
valgte Partier leste. Det Vigtigste af Syntaxen er
meddelt mundtlig under Lesningen,

Vil KI. A. Af Nyt er kun last Sophokles’s Electra uden
Chorsange; men det tidligere i Skolen Laste er
repeteret.  Litteraturhislorie, Antikviteter og Gram-
malik ligesom i den yngre Afdeling.

Hebraisk.
VIl K. B. De forste 8 Kapp. af Genesis; Formleren efter
Wihiltes Grammatik.
Tydsk.

1 Kl, har af Riises lille Laesebog lest fraPag. 1 —111, 1
Hjorts Grammatik Formleren til de sammensatte Verber.
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Il El. Riises Lesehog fra Pag. 94 til Enden og af Hjorts
Lesebog fra Pag. 21—40. Af Hjorts Grammatik er
Boiningsleren repeteret, og Kjensreglerne samt de
uregelmaessige Verber leste.

1l KI. Hjorts Lesebog Pag. 91-112; 134-155; 159-176.
Formleren efter Hjorts Grammatik. En Stil om
Ugen.

I Realkl. Hjorts Lesebog Pag 71-127. 1 Ijorts Gram-
matik Formlaren. 2 Stile om Ugen, hvoraf den ene
paa Skolen. Ovelse i mundllig Oversztielse efter
Wolles Materialier.

1V K. Hjorts Lesebog Pag. 122-127; 186-194; 209-235;
291-302; 324-29; 340-361. Formleren efter Hjorts
Grammatik. En Stil om Ugen.

IV Realkl. Hjorts L@msebog Pag. 156-162; 164-173;
183-186; 195-235; 340-361. Formleren efter Hjorts
Grammatik lest og repeteret. 2 Stile om Ugen.

V Kl Hjorts Lesebog Pag. 271-279; 280-290; 324-329;
362-381; 548-555; i den poetiske Del Pag. 32-48;
111-120; 124-130. Formlazren og Syntaxen efter
Hjorts Grammaltik. En Time om Ugen er anvendt
til kursorisk Leasning eller til mundtlig Oversmttelse
fra Dansk til Tydsk, og ugenilig er der skreven en
Stil, hveranden paa Skolen.

V Realkl, Aildste Afdeling har sarskilt lest Hjorts Laese-
bog Pag. 415-435; 526-542; 564-576 ; yngste Afdeling
Pag. 21-40; 113-155; 173-183; 186-195; 235-250.
1 Felledsskab er lest 156-173; 183-186; 195-235;
i den poetiske Del Pag. 48-81; 97-109. Formleren
og Syntaxen er lest efter Hjorts Grammatik, Ugen-
lig 2 Stile, hvoraf hver fjerde paa Skolen.
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VI KI. Hjorts Lesebog Pag. 428-59; 542-556; i den
poetiske Del Pag. 14[-171. Formleren og Syntaxen
efter Hjorts Grammalik er lest og repeteret. En
Time om Ugen er anvendt til mundtlig Overssttelse
fra Dansk til Tydsk, en Time hveranden Uge til
kursorisk Lesning (Goethes Egmont, Schillers Wallen-
stein o. desl.). To Slile om Ugen, hvoraf hver fjerde
paa Skolen. Hver Maaned have Disciplene opgivet
et Pensum af en tydsk Forfatter.

Fransk,

II KI. 1 Borrings Lasebog for Mellemklasser er lest og
oversal {fra Pag. 1-31. Sibberns Stilovelser 1ste Af-
snit: de ulige Nummere 1-11 og den forste Halvdel
af de ulige Nummere 13-21. Abrahams’s Grammatik:
Artiklerne, Kjonsreglerne efter Bemarkelsen, Kjons-
bginingen, Tallet, Adjektivernes Sammenlignings-
grader, Talordene, Hjzlpeverbernes og de regelrette
Verbers Konjugation.

HI Kl. Borrings Lesebog for Mellemklasser: Pag 106
-116; 128-143; 210-233 og 241-262. Sibberns Stil-
gvelser 1ste Afsnit: den forste Halvdel af de lige
Nummere 2-48 samt af Nr. 21 og 49. Abrahams’s
Grammatik til de uregelrette Verber.

II Realkl.  Borrings L®sebog for Mellemklasser Pag.
106-116; 128-143; 210-224 og 241-262. Sibberns
Slilsvelser forste Afsnit: den forste Halvdel af de lige
Nummere 2-48 (undt. 18) samti af Nr. 21 og 49.
Abrahams’s Grammatik: (il de uregelrelte Verber.

IV Kl. Borrings Etudes litt. Pag. 46-62; 133-188; 332-
342. Sibberns Stilovelser forste Afsnit : den forste
Halvdel af de ulige Nr. fra 51-83 samt af Nr. 50.
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I Abrahams’s Grammatik det Tilsvarende, og det Ovrige
af Formleren repeteret.

1V Realkl., Borrings Etudes litt. Pag. 46-55; 133-172;
333-342; 384-406. Sibberns Stilavelser forste Af-
spit: den forste Halvdel af de lige Nummere fra
50-82. 1 Abrabams's Grammatik det Tilsvarende,
samt det @vrige af Formleren repeteret.

V EI.  Borrings Etudes lilt. Pag. 335-404. Lebers
Handbuch den prosaiske Del Pag. 1-80.  Sibberns
Stilovelser 2det Afsnit de ulige Nr. indlil 69 (undt.
35, 87, 43, 47, 53, 61, 65) og 32. Det dertil Sva-
rende i Abrahams's Grammatik. Formleren er repe-
teret. Kursorisk Lesning. En Stil om Ugen.

V Realkl. Borrings Etudes litt. Pag. 288-404. Sibberns
Stilovelser Nr. 41, 43, 49, 51, 55, 57, 59, 63, 67,
68, 69, 71, 73, 75, 78. Det dertil Svarende i Abra-
hams’s Grammatik. Formlaren er repcteret. Kur-
sorisk Lesning en Time om Ugen. En Stil om
Ugen.

Vi KI. Lebers Handbuch den prosaiske Del Pag. 1-96;
den poetiske Del Pag. 200-247; 459-514. En Stil
om Ugen. Mundtlig Stil efter Sibberns Stilovelser
2det Afsnit.  Grammatiken repeteret.  Kursorisk
Leasning.

Engelsk.

Iv Realkl, Marryat: The Children of the New Torest
Pag. 74-121. Mariboes Formlere. 1 den forste
Tid Ovelse i Retskrivning efter Diktat, senere 2
Stile om Ugen.

V Realkl. Aldste Afdeling: Dickens David Copperfield.
Vol. 2, Pag. 34-236. Yngste Afdeling i samme Bog
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Pag. 140-220. Mariboes Formlazre. 2 Stile om
Ugen, velse i mundtlig Overseitelse fra Dansk
paa Engelsk.

Religion.

1 [I. Balslevs Bibelhistorie er l®st og repeteret
samt de tre forste Parter af Luthers lille Katechismus.

Il KI. Balles Lerebog 1-3 Kap.; Balslevs Bibelhistorie.
Det nye Testamente ; nogle Psalmer.

Nl Kl. Dangaards Lerebog 5, 6 og 8 Kap.; derhos er
Matth. Ev. 5, 6 og 7 Kap. (Jesu Bjergprzdiken)
lert udenad. Herslebs store DBibelhistorie forfra
indtil Udsigt over Beogerne i det gamle Testamente,

M Realkl. Daugaards Lerebog 5-8 Kap., dog med Over-
springelse af Stykket om Sakramenterne i 6le Kap.
Balslevs Bibelhistorie fuldstendigt. Nogle Psalmer.

IV Kl. Daugaards Lerebog 6 og 8 Kap.; Herslebs Bibel-
historie fra Dommernes Historie ind i det nye Test. til
2den Afdeling; Bjergpredikenen efter Skriften. Nogle
Psalmer.

IV Realkl. Af Daugaards Lerebog er lest 1, 2, 3, 4, 5,
6 Kapp. og af 7 Kap. til § 141.  Balslevs Bibel-
historie er repeteret samt de tre forste Parter af
Luthers lille Katechismus.

V Kl. Apostlenes Gjerninger efter selve Skriften. Hers-
lebs Bibelhistorie forfra til Dommerne, og fra Jesu
Lidelseshistorie til Enden. Nogle Psalmer.

VI Ki. Fogtmanns Lwrebog fra § 11—47; udvalgte Ka-
pitler af 1ste Korinthierbrev ere lwrte udenad. Hers-
lebs Bibelhistorie fra Udsigt over det gl. Test. Boger
til Enden. :
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VII KI. B.  Matthei Evangelium Kap. 1-18 paa Grask.
Troesleren med Benyttelse af Fogtmann fra 3 105
til Enden,

VII KI. A, Matthei Evangelium paa Graesk. Den christe-
lige Troeslere med Benyttelse af Fogtmann.

Historie og Geographi.

I XI. Historie. Af Nissens Danmarks Historie fra Begyn-
delsen til Chr. VL
Geographi, Uden Afbenyttelse al Lerebog er gjennem-
gaaet det Vigtigste af de b Verdensdele; Europa
noget vidtleftigere.

11 KI. Historie, Kofods fragmentariske Lerebog fra det

romerske Keiserdemmes Begyndelse indtil den fran-
ske Revolution.
Geographi. Europa med Undlagelse af Storbrittanien,
Irland og de 3 sydeuropeiske Halveer, efter Munthes
Lerebog.

IIf Kl. Historie. Den gamle Historie efter Bohrs Larebog.

Geographi.  Storbriltanien og Irland, Spanien,
Portugal, Italien, Tyrkiet, Grzkenland, Asien og Af-
rika efter Munthes Lerebog.

III BRealkl. Historie. Af Kofods fragmentariske Lzrehog
fra Begyndelsen til det romerske Keiserdgmme og
fra 1789 til 1815.  Af Nissens Danmarks Historie
fra Begyndelsen til Chr. 1L
Geographs. De 3 sydeuropziske Halvoer, Storbrittanien,
Irland og Asien efter Munthes Lerebog.

1V KI. Historie. Middelalderens Historie efter Bohrs
Lazrebog.

Geographi. Amerika, Australien, Danmark, Norge
og Sverrig efter Munthes Larebog.
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IV Realkl. Historie. Oldtidens og Middelalderens Historie
efter Kofods fragmenlariske Laerebog.

Geographi. Afrika, Amerika, Australien, Danmark,
Norge, Sverrig og Rusland ere leste efter Munthes
Lerebog.

V Ki. Historie. Lfter Bohrs Historie er lest fra det habs-
burgske Dynastis Begyndelse (Pag. 139 i Middelald.
Hist.) til Ludvig X1V's Periode (Pag. 94 i den nyere
Hist.) Efter Allens Lerebog er lest fra 1241 til 1660.
Geographi. Efter Munthes Leerebog er lest fra Preus-
sen til Indien incl.

V Realkl. Historie. Den hele Verdenshistorie er gjen-
nemgaaet efter Kofods fragmentariske Lerebog; Dan-
marks Historie seerskilt efter Nissens Lerebog.

Geographi. Munthes Geographi er helt gjennem-
gaaet.

VIKL  Historie. Lfter Bohrs Larebog er laest fra 1648 til
Nutiden. Efter Allens Historie fra 1660 til vore Dage.
Geographi. Hele Geographien gjennemgaaet efter
Munthes Le&rebog.

Vil Kl. B. Den gamle Historie og Middelalderen efter
Bohrs og Allens Larebsger.

VIl K. A. Den hele Verdenshistorie og Fadrelands-
historie ere gjennemgaaede efter Bohrs og Allens
Lerebeger.

Mathematik.

! KI. Mundts Apparat og Regnebog er benyttet, Klas-
sen har regnet de fire Regningsarter i Brok,

11 Kl. har ligeledes benyttet Mundts Apparat og Regne-
bog. Omtrent Halvdelen af Klassen er naaet til
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Regning med sammensatte-Storrelser (X1l inclusive).
Den anden Halvdel har regnet de fire Regningsarter
i Brok.

I KI. Mundts Regnebog er gjennemgaaet lekiievis indtil
XXMl (om Kubikrodens Uddragning). Det Laste er
indovet -ved Hjelp af Mundts Apparat. Indtil Julen
anvendtes 1 Time ugentlig til geometrisk Tegning;
i dens Sted er i det sidste Halvaar traadt praktisk
Regning og lidt Bogstavregning,

1l Realkl. har lest Mundts Ledetraad ved Regneunder-
visningen indtil XXIl inclusive (undt. XVI-XiX), Det
Leste er indevet ved praktisk Negning efter Mundts
Apparat. Bogstavregning efter et trykt Manuskript.

1V KI. Bogstavregning efter et trykt Manuskript; Jiir-
gensens Arithmetik 32 6, 8, 9 og 12. Mundls Geo-
metri indtil 2det Afsnit (om Cirkien) med Undlagelse
af det sidste Blad.

1V Realkl. Steens elementzre Arithmetik indtil Propor-
tioner ; Mundts Geometri indtil 4de Kapitel (Flade-
indbold).  Praktisk Regning i 1 Time hver anden
Uge.

V KiI. Jurgensens Arithmetik 2 7 samt g3 10-14. Lig-
ninger af 1ste og 2den Grad cre indovede praklisk.
Mundts Geometri fra det 2det Afsnit (om Cirklen) til
Enden.

YV Realkl. Den yngre Afdeling har lest Mundts Geometri
Nr. 246-514, A. Steens «elementare Arithmeliks med
sideordnet Afbenyttelse af samme Forfatiers «mathe-
matiske Opgavers, samt desuden 3 { (Potens) af A.
Steens «elementere Algebra». — Med den &ldre Af-
deling er lest Mundts Geomelri Nr. 544-622, Jur-
gensens Arithmetik g 7 og 41; den er bleven
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indovet i Losning af Ligninger af 4ste og 2den Grad
0g i Anvendelsen af Logarithmer og har repeteret
hele Geometrien og Arithmetiken. 1 begge Afdelin-
ger er desnden 2-3 Timer ugentligen anvendte til
praktisk Regning og geometrisk Tegning, og der er
hver Uge skrevet en Udarbeidelse hjemme.

VI KI. Jirgensens Arithmetik Nr. 82 (om 0 og oo}, Nr.
105 (Raekker) 83 18-20 samt 2 23. Geomelrien er sup-
pleret ved enkelte Saininger, navnlig til regul@re
Polygoners Beregning. Ramus's Trigonometri indtil
3die Kapitel (spheerisk Trigonometri) med Undtagelse
af en Del Detail, som senere medtages,

Vit KI, B. Mundts Stereometri,  Arithmetiken, Geome-
trien og Trigonometrien ere repeterede.

VIl KI. A, Steens mathematiske Geographi med en Del
Tilfoielser. Det hele mathematiske Pensum er repe-
teret. — Anm., Desuden have Vte, Vite og Vilde
studerende Klasse A og B hver Uge havt Opgaver
til Udarbeidelse hjemme,

Physik.

1V TRealkl., Ligevegisleren efter Orsteds mechaniske
Physik til g 205, med Forbigaaelse af hvad der for-
udsetier Kundskaber, som Disciplene i denne Kiasse
ikke kanne vare i Besiddelse af,

V Realkl. Af Silfverbergs chemiske Physik Leren om
Varme, Magnetisme og Elektricitet samt Meteoro~
logien, og af Johnstrups chemiske Grundstoffer indiil
Svovl (Pag. 28). Den @ldre Afdeling bar i saerskilte
Timer laest af Orsteds mechaniske Physik g 206-12, 218-
245,252,255,262-265,270-271,274-279, 346, 324-326,
339-340,354-355,357-366,375-380, 402-405,410~425
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{Altincl.); efter Silfverbergs chemiske Physik Elektro-
magnetismen, og repeleret alt det Laste,

VII KI. B. @rsteds mechaniske Physik indtil 2 205, og
af Mullers chemiske Physik Leren om Magnetisme,
Elektricitet og Yarme, samt Meleorologiens 1ste-3die
og bte Afsnit.

VIl KI. A, Miilers chemiske Physik og Repetition af det
tidligere Laste.

Naturhistorie.

1 KI. Mennesket, Pattedyr og Fugle, efter Liitkens min-
dre Lerebog.

1l Kl. Krybdyr og Fisk, samt repeteret Mennesket, Patte-
dyr og Fugle, efter Liitkens mindre Larebog.

Il KI. Bloddyr og Leddyr, samt repeteret Mennesket,
efter Liitkens mindre Lerebog.

Hl Realkl. Som 3die studerende Klasse.

IV Kl 1ste Del af Vaupells Lerebog i Botanik, samt
fltere Plantefamilier. Mennesket og Pattedyrene efter
Liilkkens storre Lazrebog.

IV BRealkl. 1 Botanik samme Pensum som 4de studerende
Klasse.

Hyirveldyrene, efter Litkens mindre Lerebog.

V Kl. 1iste Del af Vaupells Lerebog i Botanik samt de
tofrobladede Planter.

Krybdyr, Fisk og Bloddyr efter Liitkens storre Leere-
bog.

V Realkl. b. Vaopells Lzrebog i Botanik.

Hvirveldyrene efter Liitkens mindre
Larebog.
a. Vaupells Larebog i Botanik.
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Et Omrids af Zoologien, tildels efter
Bramsens og Dreiers Lerebog.
V1 Kl. Vaupells Lerebog i Botanik.
Liitkens sterre Lzrebog i Zoologi.

1 Vokalmusik have 108 Elever og Skolessgende havt
Undervisning. T Instrumentalmusik have 43 Elever havt
serlige, ugentlige Timer,

I Tegning have de to nederste Klasser samt Real-
klasserne havt Undervisning, dels efter Fortegninger, dels
efter Natorgjenstande, mied stadig Opmerksomhed paa
Perspektivet.

I Gymnastik ere i Vintermaanederne alle Klasser

blevne underviste. VI, VI og V Klasse (studerende og

7
Realklasse) tillige i Hugning og Exercits med Gever; |1,
It og lll Klasse (studerende og Realklasse) tillige i Dands.
I Sommermaanederne ere alle Skolens Disciple daglig
gvede i Svemning, saavidt Veirliget har tilladt det.

I Skrivning ere de fire nederste Klasser i Skolen
samt Realklasserne underviste efter den hidtil fulgte

Fremgangsmaade.
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Schema,

der fremstiller det Antal Timer, som hvert Lerefag

har havt 1 hver Klasse.

. V;' wlv v, v ]I)‘ Ll Ylne 'R w1 fsumma
S T i il LR R .4 RS S M Sy M NN (S—
wsk ... | w020 2 2l a0 2l 2] 2| 2| 41 5| 6] 29
itin .. L. ol ol 90 81 9] ,,| »1] ] 91 .10 ., »1 1 45
esk . ... S 31 21 41 5] 0 wl ol 5 »| ol o1 o] »F 22
braisk. . . S 3 | sl wl ol »] nl ol ol ol wl ol » 6
ansk. . .. § o | o) 3| 8} | o 4] 2| 4] 3| 4] 5] ,,] 28
ydsk « + . . wl »| ) 31 80 1} 1) 3| 3| 4| 3| 4] 5{ 6 36
gelsk ... T Y Y T T D T T Y T Y 10
dligion . . o L 21 2| L 2| 20 . o) ] 21 21 2] 3| 2] 3] 22
ithm., Regn.
og geomtr.
Tegn. .. . 3 6| 5| ,, 4| 4! 3| 3] 3| 4| 5| 51 6] 5| 6 58
aturlere - . | 4 4{ .| ., .| 8| 8| .| 1 2| »| | »! »f 16
ist. ogGeog. | 3 8| ,,f 5| 4| ,,| »| 4| 4| 4] 5] 4| 5| d5Y 46
wurhistorie wl | »| 31 2] 8] 37 ,,| 21 3] 2| 3] 2| 2 25
aivoing . | o | ol s 1] 1| L1 1] 21 2 3| 31 4] 1Y
ening o . o 8 o oo ol o] o) 1| 1] L], 1] 1 3] 21 2 11
mnastik . . ol o] 2] 21 2 | | 21 2| 2! 2) 21 2} 2 20
—_— RN N USRS SN SN [N RSN [ S  S—
Summa . . [20|20[15{36 /36| 12]{12|24|36(36|36{36]|36{36§ 391

Anm. Gymnastiktimerne i VII Klasse ligge udenfor den egent-
lige Skoletid., Det Samme er Tilfzldet med Sanglimerne i alle
Klasser og med Undervisningen i Instrumentalmusik.

Skolens Beneficier.

Gratistpladser have iaar veret tildelte 14 Elever, som
saaledes have nydt fri Undervisning, Bolig, Kost, Vadsk osv.

Det Millerske Legat har varet lildelt 18 Elever i
Portioner paa 50 Rd. aarlig til hver.
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Nedsattelse af 30 Rd. i det aarlige Elevkontingent
160 Rd. er tilstaaet 10 Elever.

Fritagelse for Erleggelse af Skolepenge er tilstaaet
16 skolessgende Disciple.

Af den sarlige Stipendiefond for Sorg, Frederiks-
borg og Roskilde lerde Skoler har 1 skolesggende Discipel
pydt det hoeieste Stipendium eller 50 Rd., 2 Elever og 1
skolespgende Discipel det mellemste eller 35 Rd., 1
skolesggende Discipel det laveste eller 20 Rd.

1 Elev har havt Andel i de ved Loven af 10de April
1855 bestemle Undersigttelsesportioner for Disciple, der
fra Kolding Skole formedelst dens Nedleggelse umiddel-
bart gaae over til andre lerde Skoler. Han har oppe-
baaret 40 Rd. ) ’

Forskjellige Efterretninger.

Bibliotheket

er i Aarets Leb bleven forgget med omtrent 340 Bind og
udgjer saaledes ¢. 25,640 Bind. Af de udsondrede Dub-
letter er solgt for 9 Rd. 64 Sk. Beholdningen var 223
Rd. 21 Sk., men, da der er kjebt for 19 Rd. 48 Sk.,
udgjer den nu kun 213 Rd. 37 Sk., for hvilke en Del
@ldre Skrifter, som mangle i Bibliotheket, ere bestilte
hos Antikvarer i Tydskland. Udlaan og det specielle
Tilsyn med Bibliotheket besprges af Overlerer Bang.
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Den naturhistoriske Samling

er i dette Skoleaar foroget med folgende Gjenstande:

Nr.

116.
117.
118.
119.
120,
121.
122.
123.
124.

Pteromys nitida., Borneo. Udst.
Halmaturus Benettii. Udst.

Samme. Skelet . coe e
Didelphis albiventris. Brasilien. Udst.
Samme. Hovedskal . . . . . . .
Viverra genetta, Udst. .

Samme. Hovedskal

Pteromys nitida. Hovedskal . .
Gjennemsavet Kindtand af Elephas indicus
Strix flammea, Udst. .
Sylvia Luscinia. Udst. Tydskland .

— Philomela, Udst. .
Fringilla carduelis, Udst. Danmark
Crotalus sp. Udst. .

— Hovedskal .
Octopus sp. 2 Ex. givne af Apoiheker Riise
Et Stykke af en Hestemave med Larver af

Hestens Mavebrems

Adjunkt Lorenzen.

Den physiske Samling

er i det forlobne Aar bleven forsget med:

1.

20 o

Lt Set Vegtlodder.

Et Stativ med forskjellige Tridser.

Et kvadratisk Kar (il Belgebevegelsen.
Et Apparat til at vise Dampenes Spanding ved for-
skjellige Temperaturer.

8%

Lebe-
Nr.

1390
1391
1392
1393,
1394
1395
1396
1397
1398
1399
1400
1401
1402
1403
1404
1405

1406

Det specielle Tilsyn med Samlingen er overdraget
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&on
.

En Platindigel.

Et chemisk Torreapparat.

Et Tellurium,

Et Magnetbundt til Apparatet Nr. 484.

Tvende Luftpomper (Nr. 138) og et Niveau, hen-
horende til Nr. 628, ere blevne istandsalte. Med de
meteorojogiske Instramenter er foretaget daglige Obser-

w -1 o>

vationer.  Det specielle Tilsyn med Samlingen er over-
draget Overlerer Johnstrop.

Bisciplenes Morskabsbibliothek.

Bibliotheket, der har veret meget afbenyttet af Elever
og skolespgende Disciple i Aarets Lob, har modtaget en
Forsgelse i en Samling af originale svenske IRomaner og
Noveller af de bedste svenske Forfattere i denne Gren
af Litteraturen.  Ligeledes er en Del danske Boger og
nogle Oversetlelser anskaffede, foruden at de defekte
Boger og de ved Slid afgaacde cre erslotiede ved nye.
Udlaan finder Sted tvende Gange om Ugen, og Tilsynet
med Bibliotheket fores af Adjunkt Liebenberg.

Da baade Skolen trenger til sterre Plads, og Biblio-
theket til et udvidet Rum, har Ministeriet udvirket, at der
ved Finantsioven for 1859—60 er bevilget 7992 Rd. 4
Sk. til efter et fra Bygningsinspekteuren Professor Hansen
indgivet Forslag at indrette det fornsdne Lokale til Sorg
Skoles Bibliothek i den saakaldte Kvesturbygnings ferste
Etage.

Det nye Sygehus er nun ferdigt og vil forhaabentlig
kunne tages i Brug i indeveerende Efteraar.
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De to i forrige Aars Program omtalte nye DBaade,
som dengang endnu manglede, ere i Aarets Leob an-
komne og tagne i Brug.

Ved et Gavebrev af 1ste Marts (859, konfirmeret af
Kongen under 8de Marts 1859, har Hr. Godseier Bech
til Valdbygaard, R, af D., til Sors Akademis Skole skjenket
den Samling af nordiske Oldsager, som Ministeriet tid-
ligere havde onsket anskaffet til Skolen, men til hvis
Indkjob den fornedne Sum ikke blev bevilget ved Finants-
loven for 1859—60. Samlingen er afleveret og forelobig
i dertil anskaffede og indrettede Skabe hensat i den phy-
siske Samlings Varelser, indtil den ved en forestaaende
Flytning af Bibliotheket kan erholde et eget Lokale.

Under 5te Marts 1859 har Ministeriet bevilget, at der
paa Grasplainen udenfor Akademiets Hovedbygning wud
mod Seen maa opreises en Flagstang, saaledes at Ud-
giften dertil udredes af den til Bygningsudgifter under
Akademiets Budget bevilgede Sum, og under 22 Juni s.
A., at der til Elevhavens Istandsazttelse og Udvidelse maa
anvendes 200 Rd. af det til Plantagehaven bevilgede Belgh.

Under 23de Marts 1859 har Ministeriet tilladt, at
Steens Leerebog i den elementere Algebra indfares til
Brug ved Undervisningen i 4de og 5te Realklasse.

Under 10de Aug, 1838 har Ministeriet overdraget
Cand. med. et chir. Wilster at besorge Lzgetilsynet ved
Sors Akademis Opdragelsesanstalt i den forrige Lege, nu
Physikus Blachs Sted.
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Den 28de Mai 1859 fyldte Akademiets og Skolens
forhenvaerende mangeaarige Lerer, Konferentsraad Inge-
mann sit halvfjerdsindstyvende Aar. I den Fest, som i
denne Anledning heitideligholdtes, deltoge ogsaa Skolens
Lerere og dens Ungdom. Eleverne og Disciplene afsang
en Sang, forfattet af Skolens forhenvaerende Learer, Provst
Paludan-Miiller i Thisted, hvorpaa Rektor udbragle et
Leve for Jubeloldingen.

Afgangsexamen
a) fra de studerende Klasser.

Den fuldstendige Afgangsexamens 2den Del tilende-
bragies i Juli 1858 i Overvarelse af Undervisningsinspek-
teuren og Prof, Steenstrup af 6 Elever og 3 skolesogende
Disciple, nemlig Carl Vilhelm Bojesen, Spn af Distriktslege
Bojesen i Sorp, Albert Valentin Gude, Son af Justitsraad
Herredsfoged Gude i Kallundborg, Martinus Theodor Traut-
ner, Sen af Sadelmagerm. Trautner i Sorg, Vilhelm Chri-
stian Hattensen, Sen af afg. Hofskriver Hattensen i Au-
gustenborg, Johan Gustav Fredrik Schnack, Sen af Pro-
prieter Schnack til Mailingsminde i Sjlland, Theodor
Christian Jochimsen, Sen al Forpagter Jochimsen paa
Nordruplund i Sjelland, Eiler Andreas Christofler Jorgen-
sen, Sen af afg. Pastor Jargensen i Roeskilde, Seren Boe
Bojesen, Sen af Distrikislege DBojesen i Sors, Gustav
Valentiner, Sen af Forpagter Valentiner paa Gjerslev i
Sjelland.  Til den fuldst®ndige Afgangsexamens 2den
Del, som afholdes { Juni og Juli d. A., agte 7 Elever og
2 skolespgende Disciple at indstille sig. Samtidig hermed
ville 8 Elever og 7 skolessgende Disciple af Skolens VI
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Klasse indstille sig til den fuldstendige Afgangsexamens
1ste Del for derefter at oprykkes i Vil Klasse, saafremt
de ved Censuren efter den afholdte Hovedexamen maatte
blive erkjendte for modne til Opflytning.

b) fra Realklasserne.

Ved Afgangsexamen fra 5te Realklasse i Juli 1858
dimitteredes 3 Elever og 4 skolessgende Disciple, nemlig
Fredrik Victor Seemann, Sen af Toldinspekteur Kammer-
raad Seemann i Nyborg, Christian Erhard Friedrichsen,
Sen af Kammerraad Friederichsen til Nobbellegaard i Laa-
land, Jens Christian Quortrup Lauritzen, Sen af Kjebmand
Lauritzen i Sorg, Nicolai Trautner, Son af Sadelmagermester
Trantner i Sore, Alexis Fredrik Vilhelm Videbech, Sen
af afg. Branddirekieur Cancelliraad Videbech i Peders-
borg i Sjelland, Ludolf Victor Christian Emil Horn, Sen
af afg. Kjebmand Horn i Kjerteminde, Edvard Julius Va-
lentin, Sen af Fabrikeier Valentini Odense. Ved Examen
vare Professorerne Allen og Steen tilstede. Til Afgangs-
examen, som afholdes i Juni og Juli d. A, agte 6 Elever
og 4 skolespgende Disciple at indstille sig.
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Schema over Afgangsexamen og Hovedexamen
i Aaret 1839.

Kl 9-1.

Kl. 9-1.

Kl 9-1.

— 9-1,

Den skriftlige Afgangsexamen,.

Torsdag den 23de Juni.

VII KL,  Oversat-
telse  fra Lalin
paa Dansk.

V Realkl. Udar-
beidelse i Moders-
maalet, iste Op-
gave (Gjengivelse
al et bekjendt
Stof).

Kl 4-8.

— 4-8,

Fredag den 24de Juni.

Vit K1, Udarbei-
delse i Moders-
maalet.

V Realki. Geo-
meirisk Opgave.

Loverdag den 25de Juni.

Vil Kl
Stil,

V Realkl,
beidelse i

Latinsk

Udar-
Mo-

dersmaalet, 2den

(fri) Opgave.

K1, 4-8.

4-8.

Kl. 4-8.

— 4-8.

Vil KI.  Geome-
trisk Opgave.

V Realkl. Reg-
ning.

vl KL
Stil®).

V Realk,
Stil.

Tydsk

Tydsk .

VI Kl Arithme-
tisk Opgave.

V Realk). Mathe-
matisk Tegning.

*} Heri deltage ogsaa 3 Disciple i V1 Klasse, som ikke under-
kaste sig Afgangsexamen og i dette Schema betegnes som V1 Kl b,
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Mandag den 27de Juni.

Kl. 9-1. V Realkl. Arith- Kl. 4-8. V Realkl. En-
melisk Opgave. gelsk Stil,

DPen mundtlige Afgangsexamen.
Tirsdag den 5te Juli.

KIl. 3. VI Kl. Grask.

Torsdag den 7de Juli.

Kl 8. VIl KI. Historie.

Fredag den 8de Juli.
Kl. 8. VI KI. Fransk,

Loverdag den 9de Juli.
KI. 3. VIl Kl. Naturlere
0g Asironomi.
Mandag den 11te Juli.

Kl. 8. V Realkl. Fraosk.
— 10. V Realkl. Nafm-
lere.

KI. 8. V Realkl. Tydsk.

Tirsdag den 12te Juli.

KI. 3. VIIKL. Maihematik.
— 3. V Realkl. Natur-
historie.

Ki. 8. VI KI. Tydsk.
— 8. V Realk]. Historie.

Onsdag den 13de Juli.

Ki. 8. V Realkl. Mathe-
matik.
— 18. ¥V Realkl, Geographi.

Kl. 3. V Realkl. Engelsk.




Kl.

Kl

Kl.

Kl.

8. VI. KI, Naturhist.
Tirsdag den 19de Juli.
8. VIl KI. Latin.
8. VI Ki. Geographi.
Hovedexamen.
Tirsdag den bte Juli.
8-11. VIl KI. b. Dansk K!. 3-6.
Stil,
8-11. VI KI. Latinsk -— 3-8,
Stil.,
8-11. V Kl. Tydsk Stil. —  3-6.
8-11. V Realkl.b, En-
gelsk Stil. —  3-6.
8-11 IV KI. Latinsk
Stil, —  3-6.
8-11. I KL Tydsk
Stil. —  3-6.
8-11, Il Realkl. Fransk.
8-11. 1Kl Geographi.
12-1. 1, W, N og M
Realkl. Svom-
ning.
Onsdag den 6te Juli.
8-14, VIl KI, b. La- Kl 3-6.

122

Torsdag den 14de Juli.

Loverdag den 16de Juli.

tinsk Version,

KL, 8.

Vit K.

Religion og

Hebraisk.

Vil KiI. b,
tinsk Stil,
VI KL

Udarh.

V  Realkl. b,
Arithm. Udarb,
1V Realkl. Dansk

La-

Geom.

Stil.
111 Realkl. Dansk
Stil.
i1 Ki. Dansk
Stil,

VIl K1 b. Arith-
metisk Udarb.



KL

Kl

—

8-11,

8-114.
12-1.

8-11.

8-113.
8-11.

8. Vi
8-11,
8-11,
§-11.

VI Kl.  Arithm.
Udarb.

V KL Dansk
Stil.

Y Realkl. b. Geo-
meirisk Udarb.
1V KI. Tydsk
Stil,

1l Kl. Latinsk
Stil.

I KI. Fransk,

1V, 1V Realkl.,V,
V Realkl. og VI
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KL

Torsdag den 7de

KL

Juli.

3-0.

3-6.

3-6.

3-6.

3-6.

3-6.

3-6.

Fredag den 8de Juli.

K!. Svewning.
V Kl.  Mathe-
matik.

I Ki.  Fransk.
It Kl Natur-
historie.

KIl. b. Fransk.
vV Kl. Religion.
1V Kl. Latin.
1t KL Historie,

Kl

3-5.
3-5.

3-5.

Vi KI.  Latinsk
VYersion.

V Kl. Latinsk
Stil.

V Realklasse b.
Tydsk Stil.

1V Realkl. En-
gelsk Stit.

Il KL  Dansk
Stil.

11l Realkl. Ma-
thematik.

Vil KL b. Geom.
Udarb.
Vi Kl
Stil.

V Realklasse b.
Dansk Stil,

IV KI. Dansk
Stil,

1V Realkl, Tydsk
Stil.

I Realkl. Tydsk
Stil.

1 KI. Dansk Stil.

Dansk

Vil KLb. Grask.
V Realklasse b.
Naturhistorie,

1V Realkl. Relig.



Kl

Kl

K.

KI.

Kl

Loverdag den 9de Juli,

g8-11. VI Ki. Mathe- Kl 3-5.
matik,
8-11. Vv KI. Grask. —  3-b.
8-11. 1v KI. Fransk. — 3-6.
Mandag den 11te Juli.
8-11. VIKI. Religion. Kl 3-5%.
8-11. 1 KI. Tydsk,
8-11. i Kl. Historie. — 3-5,
— 3-5.
Tirsdag den 12te Juli.
8. VIKIL b Tydsk. Kl 3-54.
8-10%. 1V Realkl. Ma-
thematik.
Onsdag den 13de Juli.
8-11. VI Ki. Latin. KL 3-5.
8-11. vV KI. Tydsk. — 3-5.
— 3-5.
Torsdag den 14de Juli.
8-10}. 1V KI. Religion. KI. 3-6.
10-12, IV Realkl. Geo- — 3-5.
graphi.
8~114. 1 K, Latin, — 3-5.
8-11, U KI. Tydsk.

1 KI.  Historie
og Geographi.

-

V Realkl. b, En-
gelsk.

IVRealkl. Fransk.
Il Realkl, Hist.
og Geographi.

v K. Natur-
historie.
IV Kl. Hislorie-

1 KI.  Regning.

v KL
graphi,

Geo-

vl K1.b. Histerie.

Il KI.  Regning.

Il Realkl. Natur-
historie.

vV Kl. Historie.
IV Realkl. Na-
turiare.

1 K. Tydsk.
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Fredag den 1h5de Juli.
. 8-11. VIKI. Historie. Ki, 8-5. Vil K. b. Na-

8-11. VvV KL Latin. turlere,

8-10. V Realkl, b. Na- — 3-5. Il Realkl. Tydsk.
urlere, — 3-5. 11 KI. Regning.

8-11, 1l KI. Natar- — 3-5. 1 KI. Dansk.
historie.

Lgverdag den 16de Juli.

. 8-10. VII KL b. Latin. Ki. 3-5. V Realkl, b.
8. VI KI. b, Natarhist. Fransk.
8-11. Il KI. Religion. — 3-6. 1V K. Grask.
8 11. 1f Ki. Dansk. — 3-5. 1V Realkl. Hist.

Mandag den 18de Juli.

(1. 8-11. Vv Kl Fransk. | K. 3.5, VIKLb. Mathe-

8-14. 1v Ki, Mathe- natik,
matik. — 3~3, V Realkl. b. Hi-
8-10. 1VRealkl. Tydsk. storie og Geogr.
8-11. Ut Kl.  Geo- — 3-5. Ml Realkl. Regn.
graphi. { — 3-5. I KI. Religion.

Tirsdag den 19de Juli.

. 8 VIKL b. Geogra- KL 3-5&.  VRealkl. b. Ma-
phi. thematik.

8-11. 1l Ki. Mathe- — 3-6. 1V KL Tydsk.
matik. — 3-5. 1V Realkl. Na-

8-11. 11 Kl, Religion. turhistorie,

— 3-5, 1l Realkl. Relig,

Onsdag den 20de Juli.

. 8-10, VI KL b, He- Kl 3-5. VIl KL b, Relig.
braisk. - 3-5. VRealkl b, Tydsk.
8-11. Vvl Kl. Grask.
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Kl. 8-11. VKL Geographi. Kl 3-5.

— 8-104. 1v KL  Natur-

historie. —  3-5.

Fredagen den 22de Juli Form. Ki

1V Realkl. En-
gelsk.
I KI. Naturhist.

. 8 forelages Om-

flytningen. De nye til Skolen indmeldte Disciple proves

enten Torsdagen den 2lde Juli Kl 3

Eftermiddag eller

Tirsdagen den 23de August Kl. 8 Formiddag.

Til at overviere Examen indbydes

herved @rbedigst

de af Disciplenes Fedre og Foresalle samt andre Skolens
Velyndere, som dertil maatte have Leilighed.

E.

RBojesen.



