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Den, der vil fremstille en hvilkensomhelst Idees, f. Ex.
en Videnskabs, Stilling og Tilstand i en forbigangen Pe-
riode enten (il en vis given Tid eller i dens historiske
Udvikling og Gang, maa forst omhyggeligt samle det der-
hen horende fuldstendige Materiale og dernsest opsiille
dette ifolge visse almindelige Synspunkter eiler Love, hvor-
ved en i Sagens Natur grundet Orden og Overskuelighed
kan fremkomme. Herved kan man forelobig blive staaende.
Men egentlig er dog endnu kun et historisk Overblik, et
nodvendigt Forarbeide iilveiebragt. For at komme (il sand
Indsigt og Viden maa man {ilbageskuende hetragte den
foreliggende Gjenstand fra sin egen Tids Standpunkt og
stille sig paa Ideens nuvaerende Udviklingstrin. Ferst fra
denne Hpide vil man see Alt i det refte Lys og blive istand
til, i det Mindste saa godt, som det for @ieblikkel lader
sig gjore, at bestemme, hvad Betydning ethvert Moment
har, hvad relativ Sandhed og Gyldighed der maa lillegges
det, og hvad Plads det indtager i Udviklingens Reekke.
Denne Fremgangsmaade ville vi anvende, idet vi ner-
mere beiragie de Elementer, der i Greekernes Litteratur
kunne findes, til en Videnskah, som veaesentlig tilherer den

nyere Tid og nu almindelig kaldes BEsthetik. Saa levende
1*
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og sikker en Sands for det Skjenne der end fandtes hos
Grekerne, saa fortreffelige Veerker de end have frembragt
i Poesi og Kunst, og saa stor en Trang de end overhovedet
folte til bevidsi Opfattelse under Begrebets Form, saa kunne
vi dog med Rette sige, at deres Viden i def /Esthetiske
endnu var i sin Barndom. De gave sig kun lidet af med
almindelige Betragtninger over det Skjonnes Vasen og der-
paa byggede Kunsttheorier, men paa en individuel og kon-
kret Maade udpregede de Skjenhedens evige Love i Kunst-
vaerker, som endnu frembyde det rigeste Stof for den nyere
Videnskabs Forskning. Hos dem selv finde vi kun Rudi-
menter til en Asthelik. Disse viste sig i en lidligere Pe-
riode blot i spredie Glimf, i mere eller mindre isolerede
og leilighedsvis udtalte Anskuelser, som antyde et vist
Standpunkt af Erkjendelsen, men ogsaa senere hen, da
Trangen (il en klarere og mere sammenh@ngende Twenk-
ning i denne Retning begyndte at gjore sig gjeldende,
fremtraadle de dog kun paa enkelte Punkter og naaede
aldrig en fyldig og ordnet Udvikling. Men detle var i sig
selv heller ikke muligt. En gjennemfprt Reflexion og der-
paa begrundet asthetisk Videnskab forudseiter dels et rigt
Materiale, en Fylde af samlet Stof, hvori det Skjonnes
Natur og Vasen i flere Tider og forskjellige selvstendig
afsondrede Udviklingsformer har kunnet udfolde sig for
Tanken. Den forudsatter tillige en vis Modenhed hos
Tenkningen selv, et vist Standpunkt i den philosophiske
Erkjendelse. Den greske Oldtids empiriske Stof af Kunst-
frembringelser var vel belydeligt i indre Verd, men dog
indskrenket til en enkelt Nations Kunst og én vasenilig
gjennemgribende Kunsiform (den saakaldie Kklassiske).
Ligesaalidet var Tenkningen selv modnet og udviklet nok,
til at Jordbunden for en egentlig Videnskab om det Skjonne
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kunde ansees for behorig forberedt. Navnlig var det
Asthetiske og det Ethiske endnu ikke klart afsondrede fra
hinanden. Men var end den @sthetiske Idee i videnska-
belig Reining overhovedet svagere udviklet hos Grakerne,
maae vi dog, som ovenfor sagl, erkjende, at baade enkelte
Iykkelige Blik, der antyde 'en vaagnende Reflexion, findes
adspredte hist og her, og at frugibare Spirer og betyd-
ningsfulde Elementer {il en dyberegaaende og mere om-
fattende Tankning begynde at vise sig, navnlig hos Plato
og Aristoleles. Men naar vi nu ville fremstille disse og
udvikle deres relative Betydning ved at betragte dem fra
den nuverende MAsthetiks Standpunkt og beraabe os paa
dennes Resullater, stode vi paa ikke ringe Vanskeligheder.
Vor /Esthetlik er en forholdsvis temmelig ung Videnskab.
Efter Baumgarten!) af den wolfiske Skole (1750), der forst
gav den sit Navn (som tyder paa det Skjonnes umiddel-
bare Virkning paa Folelsen og mere henviser den til Psy-
chologien end til Philosophier), har forst Kant®) fra sit
subjeklive Standpunkt leveret et betydeligt Bidrag til dens
Udvikling. Ved Identitetsprincipet eller Leeren om Enheden
af det Aandelige og det Naturlige, det Almindelige og Sar-
egne, det Ideale og Reale gav Schelling®) den forst et be-

) Esthetica 1750. Hstheticorum pars altera 1758.
Y Kritik der Urtheilskraft 1790.

-3) Schelling har ikke blot lagt en veesentlig philosophisk Grund-
sten il Esthetiken, men ogsaa paa flere Steder i sine Skrifter
behandlet esthetiske Sporgsmaal (f. Ex. 1 Vorlesungen iiber dic
Meil. des akad. Stud., sidste Forelesning, iRede iiber das Ver-
hiltniss der bildenden Kiinste zu der Natur o. fl. St.). Elter
al hans Philosophie der Kunst, et tidligere Arbeide, nu er ud-
givet efier haandskriftlig Efterladenskab i hans samilige Var-
ker 5 Bds. 1ste Afd. 1859, kunne vi vel ikke lenger sige med
Vischer (iiber das Erhabene und Komische Pag. 12): ,,Schelling
hat zwar nur des Land entdeekt und den Aubau Andern Gber-
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stemt Princip og en fast Grundvold. De betydeligste asthe-
liske Systemer skyldes dernzst Solger"), Schleiermacher?),
men iser Hegel®) og Philosopher af hans Skole, som
Weisse?) og flere Andre. Endelig har i vor Tid Vischer *)

lassen“, men dog indromme vi, at denne Esthetik er et ufuld-
komment Arbeide. Schellings Lere er mere systematisk udfort
af Ast. System der Kunstlehre 1805,

"y Solger har i forskjellige Skrifter nedlagt sine Forsknin-
ger over det Skjonne. De vigtigste ere Erwin og Vorlesun-
gen iber Aesthetik, de sidsie udgivoe éfter hans Dod af Heyse
1829. Solger var et tenkende Hoved, som Hegel med Reite
satte megen Pris paa. (Hegels Aesthetik. Werke X, 1, 89.).
Dog er han ikke fri for den Uklarhed, Vaklen og Forvirring,
som hans negaiive Standiunkt forte med sig. Om hamn see
Kjerkegaard om Ironien Pag. 328—343.

Y Vorlesungen liber Aesthetik, udgivne efter hans Ded af Lom-
matsch 1842. Werke zur Philosophie 7 Bd. Dette Skrift inde-
holder dog mere en Fylde af fine og skarpsindige Tanker end
en systematisk Behandling, der kunde siges at have bragt Vi-
denskaben videre.

% Vorlesungen iiber Aesthetik, udgivne af Hotho 1835. Werke X,
1, 2, 3.

%) System der Aesthelik. 2 Dele 1830, en i sin Form og Sprog
temmelig besveerlig Bog, som dog indeholdér meget Godt.

%) Foruden enkelte saerskilte Afhandlinger fornemmelig i hans
store og indholdsrige Veerk: Aesthelik oder Wissenschaft des
Schénen 1846—1857. Denne Bog kan synes at have noget Af-
skrezkkende ved sig. Den er overordenilig vidiloftig (omtrent
2500 Sider stor Oktav), og Paragrapherne ere affattede i et
temmelig ufremkommeligt Professortydsk; men et alvorligi Stu-
dium deraf lonner Umagen. Vischer har saaledes den Forije-
neste at have anvist Tilfeeldighedens Begreb dets sande og fulde
Betydning i /[Esthetiken. Hegel forbigaaer det vel ikke, men
accentuerer det for lidt og anvender det ikke i den rette Ud-
streekning. Han berorer def nsermest kun for at vise, at det
Naturskjonnes Mangelfuldhed peger hen paa en hoiere Form
for Skjenhed, Kunsten. DetOphsiede og det Komiske, der tid-
ligere afhandledes paa mere eller mindre vilkaarlige Punkier i
Systemet (sedvanlig under Kunstformerne elier under Tragedien
og Komedien, Hegels Werke X, 3, Pag. b6, eller saaledes, at
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fremstillet Videnskaben i fastere Omrids og konsekveniere
Udvikling end hans Forgjengere. Men disse forskjellige
Fremstillinger ere i mangfoldige Punkier saa afvigende fra
hinanden indbyrdes og desuden saa lidet gaaede over i
den almindelige Erkjendelse og Bevidsthed, at man i- denne
Henseende nesten ikke tor forudsetie Noget som fast og
indrommet, og at vi paa en Maade endnu kunne sige,
hvad Heiberg?) sagde for over 30 Aar siden i sin Polemik
mod Ohlenschizger, at det neppe er muligt at beraabe sig
paa en eneste sthetisk Setning som afgjort. Af denne
Grund har jeg ment at maaite indlede en Undersogelse
om den @®sthetiske Idees Udvikling hos Grakerne med en
kort Fremstilling af AEsthetiken selv, saaledes som det
synes mig at svare til dens nuverende Standpunki. Det
er alisaa ikke en ny og eiendommelig Bearbeidelse af Vi-
denskaben, jeg tor love, menen koncis Fremstilling af dens
vasentlige Indhold, der i mange Dele slutter sig (il

det Ophoiede stilles i Modseetning til det Skjonne, Kants Krit.
der Urth. §23, Solgers Asth. Pag. 180, eller bestemmes som vor-
dende vudviklet Skjonhed), har han rigtigere opstillet som stridende
Momenter i det Skjonne selv og altsaa henhorende under det
Skjonnes Metaphysik. Detie havde vel tidiigere Weisse tildels
gjort (Esth. I, 138), men uden konsekvent Gjennemferelse.
Endog Solger synes undertiden at vaeere kommen denne Tanke nar.
¥remdeles har Vischer bedre artikuleret Begrebet af det Ophoiede.
Endelig har han grundigere end sine Forgjengere gjenmemfor-
sket Skjenheden i dens hele Omfang, medens de Tidligere vee-
sentlig kun havde betragtet det Skjonne i dets fyldigste Form
som Kunsiskjenhed.

Y Pros. Skrifter, III, 276 og V,225. IHeiberg taler her naermest
om /Esthetikens egen Stilting. Denne har uneegtelig siden den
Tid (1828) havet sig ikke lidet, navnlig ved Heiberg sclv, ved
Hegels og Vischers siden wdkomne Varker. Med Hensyn il
den alinindelige Erkjendelse og den wstheliske Bevidsthed kan
derimod Satningen gjelde endnu.
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Vischer, hvis System unmgteligt betegner dens hoieste
Udvikling for Tiden, men tillige, som jeg haaber, paa
alle Punkter skal bare Spor af egen Tenkuning?!) og af
et alvorligt Studium af de betydeligere Philosophers og
HKsthetikeres Verker?). Til denne Udvikling vil jeg da

) Hvis Nogen vilde sporge, hvorfor denne korte Fremstilling af

2

~

Estheliken fremirader under Form af et Forstudium, saa vilde
jeg svare: fordiden virkelig er det. Da jeg nemlig vilde ordne
det Materiale, jeg i lengere Tid havde samlet til en Afhandling
om Graekernes AEsthetik, blev det mig Klart, at jeg forst selv
burde gjore et fornyet Studium af vor Tids AEsthetik, hvormed
jeg i tidligere Aar havde beskjaftiget mig endel. Jeg gjennem-
gik da forst det Vischerske System, hvormed jeg i detHele paa
visse Partier ner fandé mig saa tilfredsstiliet, at jeg oprindelig
blot vilde levere en kort Fremstilling deral som en Basis, hvor-
til jeg kunde henvise i den folgende Afhandling. Men et saa-
dant blot refererende Standpunkt viste sig snart uloldbart; jo
nmere jeg bearbeidede Stoffet under Studium og egen Efter-
tenkning, des mere maatie jeg omdanne og forandre, legge
til og lage fra, saa at jeg ikke lenger ter kalde det en Frem-
stilling af det vischerske System, om det end i Anordningen
og mange Enkeltheder sluiter sig deriil. Efter denne abninde-
lige Udtalelse har jeg ikke anseet det for fornedent paa en-
kelte Steder at citere Vischer. Naar jeg derimod, maaskee iil-
dels af en philologisk Vane, jevnlig citerer andre Forfattere
og ecnsker Citaterne leste, da er det naturligvis ikke for at
beraabe mig paa dem som Autoriteter, men fordi de citerede
Steder i Regelen udiale Tanken paa en eiendommelig Maade
eller belyse den fra en ny Side. Navnet Forstudier beholdt
jeg iovrigt saameget hellere, som det syntes mig at antyde, at
denne Afhandling fremireder uden store Fordringer.

Jeg har i det Foregaaende kun naevnet de Forfatiere, der have
leveret betydeligere Bidrag til Videnskaben i det Hele eller dog
behandlet den paa en eiendommelig Maade. Foruden dem ere
der naturligvis ikke faae, der paa en mindre selvstendig eller
mere populer Maade have fremstillet de sesthetiske Ideer i let-
tere Former. Dertil regner jeg f. Ex. Carrieres das Wesen
und die Formen der Poesie, ein Beitrag zur Philosophie des
Schinen und der Kunst 1854 og Lasaulx Philosophie der
schonen Kiinste 1860 (en Beg, hvori der rigtighok er mere Lar-
dom end PhilosophD), Gmitr Aesthetik 1ster Theil 1859 og Flere.
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senere kunne henvise og med Hensyn til den vurdere de
Elementer og ligesom Tillob til Videnskaben, som Oldtidens

Fremdeles er der Andre, som have store Fortjenester af Viden-
skabens Udvikling i enkelte Retninger. Til disse kunne vi f.
Ex. regne Winkelmann, Lessing, Schiller, Iean Paul,
Rosenkrantz, Rotscher og Flere. Vor egen Litteratur har
endnu ikke leveret noget egentligt sammenhangende Bidrag til
det eesthetiske System. Sibberns Bog om Poesi og Kunst
indeholder mange skarpsindige og klart udviklede Tanker,
nuvnlig i Retning af det Psychologiske, men den er, som For-
falteren selv ytirer, blot bestemt til at give explikative Befragt-
ninger og ikke nogen spekulativ, systematlisk ordnet Esthelik.
0Ogsaa Hauch harskrevet flere meget interessante og lererige
Afhandlinger om enkelie msthetiske Begreber. En Mand syn-
tes fremfor Alle bestemt (il at fore Videnskaben videre, den nu
afdode, men endnu ikke efier sin fulde Betydning vurderede
og paaskjennede Iohan Ludvig Heiberg. Han besad ikke
blot personlig Erfaring som Digter og et rigt Kjendskab il den
poetiske Litteratur, forbundet med en ren og udvikiet Smag,
men forenede dermed ogsaa en sjelden Skarpsindighed og phi-
losophisk Dannelse. Ogsaa har han i sine Skrifter bidraget
uendelig meget til at kiare vort Blik i det Asthetiske. Hans
Afhandling om Vaudevillen, hans Polemik mod @hlenschleger,
hans Anmeldelse af Svend Dyrings Hus og Tegners Frithjof og en
Mangde mindre Afhandlinger og Kritiker indeholde en overor-
dentlig rig Fylde af aandrige og {rugtbare asthetiske Tanker.
Heibergs Dannelse var alsidig og omfaftede mange Grene af
den menneskelige Viden, men dei Esthetiske var dog det Cen-
trale. Man kan velsige, athans hele Vesen var gjennemiraengt
af den @sthetiske 1dee, og det var ikke blot som Digter og
Kritiker, at han fulgie sitKaldi denne Retning, men ogsaa hans
videnskabelige Livsopgave, som han desvarre ikke fik fuldstendig
lost, var atlevere en KEsthelik svarende til vor Tids philosophiske
Standpunkt, Detite har han paa mange Steder udirykkelig udtalt,
og om delteMidtpunktdreiedesig for en stor Del hans andre Studier.
Ligesom hans Afhandiing om det logiske Sysiem efier hans
egne Ord (Pros. Skr. Ii, 115.) havde det Formaal at bane Veien
for en Esthetik, saaledes siode ogsaa hans optiske og akusiiske
Studier i n#er Forbindelse dermed, hvilket hans Prospectus og
korte Optegnelser iil et Foredrag af Asthetiken Dbevise. Paa
mange Steder i hans Skrifter treede Fragmenter af hans System
frem, som i hans Polemik mod Ohlenschlager, i hans Afhand-
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Litteratur frembyder, og anvise dem deres retie Plads i
Ideens Udviklingsproces. Gangen i den hele folgende Un-
dersogelse vil da blive denne:

a)

b)

L
Skjonhedens Begreb.
i
Det Skjenne i sin Realitet.
Det Skjonne i sin objektiv reale Existents eller Natur-
skjonhed.
Det Skjonne i sin subjekiiv reale Existents eller Phantasi.
Det Skjenne i sin subjekiiv-objekiiv reale Existents eller
Kunst.

ling om Malerkunsten i Forhold (il de andre Kunster (Pros.
Skr. 11, 249.), om Skjonhed i Naturen (Pros. Skr.II, 229.), i
Indledningsforedrag til det logiske Kursus (Pr. Skr. I, 478—488.)
og paa flere andre Punkter. Men desvaerre er del dog kun
Fragmenter; en fyldig og gjennemfort Udvikling af det Syste-
matiske mangler. Saameget see vi, at han paa ethvert Punkt
har viliet anvende den hegelske Dialekiik; men om nu end denne
Dialektik (som vi overhovedet maa ansee for en blivende Erobring
i Videnskabens Rige) ved at udferes i de mindste Partier og
i den finesie Detail let kunde lede ham ind paa en noget vil-
kaarlig Brug af Skarpsindigheden, og om vi end ikke ubetin-
get kunne billige enhver af de rask henkastede og dristigt ud-
forte Paastande, vi jevnlig finde hos Heiberg, saa er dog den
hele @sthetiske Anskuelse, der gaaer igjennem alle hans Skrif-
ter, saa aandrig, saa konsekveni og eiendommelig, at vi meget
maae beklage, at han aldrig fik sit System bragt i nogen gjen-
nemfert og sammenhengende Skikkelse.
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Skjenhedens Begreb.

Indledning.
Den daglige Erfaring lerer, at der gives visse Gjen-
stande, som vekke et eiendommeligt Velbehag hos os gjen-
nem Yiet eller Gret?), og som vi pleie at kalde skjonne.
Den menneskelige Aand, hvis Vesen er Tenkning, feler
sig opfordret til ikke at lade det blive ved dette oplivende
og velgjorende Tndiryk, men begribende at betragie denne
Skjonhed og saaledes at finde sig selv i det udenfra
Givne. Af Evne og Trang til Tenkning i denne Retning
har der dannet sig en Videnskab, som man har ben®zvnet
Msthetik ®),  Asthetiken er allsaa Videnskaben om det

" Sprogbrugen selv gjor en fin Forskjel mellem de edlere og la-
vere Sandser. Vi tale om skjonne Toner, en skjen Udsigt,
men aldrig om skjon Mad, en skjem Lugt, skjon at fele paa.
Den samme Forskjel iagttager Ordet: smuk, men ikke Ordet:
deilig.

%) Da deite Navn egentlig blot antyder det Skjonnes subjektive
Virkning, ja strengt taget ikke engang bestemt betegner denne,
har man foreslaaet andre Benavnelser. Den simplesie vilde
vel vaere Kallistik, og naar Hegel (Esthelik, Werke X, 1, Pag.
3 og 4.) misbilliger dette Navn, fordi Videnskaben ikke betrag-
ter det Skjonne overhovedei, men blot det Kunsiskjonne, da
maae vi vel sporge, hvorfor lan vil indskreenke Videnskabens
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Skjonne. Men det Skjonne {reder os imgde i flere For-
mer'). Vi finde det i Naturen, a: ikke blot i den os
omgivende ubevidste og ufrie Natur, men ogsaa i Yllringer
af den frie og bevidste Menneskenatur, forsaavidi disse ere
uvilkaarlige og ikke ligefrem beregnede paa Fremstillingen
af det Skjpnne. Dette kunne vi kalde det objekiive eller
umiddelbart Skjonne. Det aabenbarer sig dernest i de
indre Forestillinger og Billeder, som den méenne-
skelige Sjel ved en medfodt Kraft formaaer at danme.
Deite kunne vi kalde det subjektive Skjonne eller det re-
flekierle, fordi Phantasiens Billeder i al deres Frihed og
Selvsiendighed dog maae betragtes som en hoiere Reflex
af Naturskjonheden og aldrig kunne skilles fra deres Na-
turgrund. Endelig treeder det Skjonne frem i de forskjel-
lige af Menneskeaanden skabte Kunstvarker. Denne
Skjonhed kunne vi kalde den subjektiv-objektive, fordi
Sjeelens subjektive Billeder i Kunstvaerket give sig en ydre

Omraade til en enkelt, om end den heiesie og mest konkrete
Form; thi saa gjerne vi end indremme, at Kunstskjonhed, den
af Aanden fedie og gjenfodie Skjenhed, er Skjonhedens fuld-
kommeste og alisaa sandesle Form, saa kan Videnskaben dog
ikke holde sig til en enkelt Del, men maa omfatie det Hele.
Ogsaa Hegel kan ikke undgaae at Dherere det Naturskjonne,
men han lader det ikke komme til sin fulde Ret, medens han
med en nasten tratlende Vidiloftighed dveler ved Kunstfor-
merne, navnlig den symbolske. Men Hegel har overhovedet
ikke det rette Oie for Nalurskjonheden, og selv Kunstskjon-
heden opfatter han ikke i dens fulde Udstraekning, idet han
altfor exklusivt holder sig til de hoieste Kunstideer. Om Vi-
denskabens Omfang demmer Rosenkranz rigtigere i sin Aesthe-
tik des Hisslichen Pag. 60.

Sporgsmaalet om, hvor det Skjonne findes, kan ikke holdes
borte, som Vischer mener (iiber das Erhabene und Komische
Pag.14.). Den metaphysiske Del eller Ontologien kan ikke
svieve i Luften, men maa baseres paa en forelebig Forestilling
om det Skjonnes forskjcllige Fremirwdelsesformer.

(7
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Tilvaerelse og saaledes i en heiere Form vende tilbage il
Objekiivileten, Den aandelige Kraft, hvorved de indre Bii-
leder dannes, er lillige veesenilig og nedvendig virksom
saavel (il at opfatte Naturskjonheden som til at frembringe
Kunsiveerket. Den er altsaa Skjenhedens egentlige Organ,
dens Centrum og Princip. Alle disse Arter af Skjenhed
udgjore det empiriske Stof, hvoraf de folgende Betraginin-
ger over det Skjonnes almindelige Nalur og Veesen skulle
dannes, og hvad Enhver af personlig Erfaring kjender {il
det Skjonne i disse tre Hovedretninger, maa derfor vere
den Grundvold, hvorpaa hans Opfalielse deraf bygges.
For at komme til en forelobig Forestilling om det
Skjonnes Vasen og dets Forhold til beslegtede Ideer ville
vi forst raadsporge vor daglige Erfaring. Naar vi betragle
en Naturgjenstand, f. Ex. et Tre, kunne der tenkes for-
skjellige Interesser eller Hensyn, der paavirke os under
denne Skuen. En henvender sin Opmarksomhed paa Traets
Storrelse og Omfang med Tanken om den Fordel, som
han deraf vil kunne drage, f. Ex. ved at anvende det til
Temmer eller Breende. Denne Tilskuer betragier og be-
gjerer Treet i dets hele konkrete Existents. Det, der
ikke sees deraf, det Indre og Roden, har Betydning for
ham, forsaavidt ogsaa deite horer med til Stoffylden. Han
beregner dets Masse og opfaiter det som en Helhed med
Hensyn til Kvantiteten. Interessen gaaer her paa det Gode
9: ~det relativ Gode eller det Nytlige, og dens egent-
lige Tyngdepunkt falder ikke i Gjenstanden, men i Sub-
jektet selv. Paa en hel anden Maade betragtes Traeet af
den Tilskuer, hvis Hu staaer til at kjende dets Natur, dels
indvortes Liv. Han agter ikke paa Nytien, begjarer det
ikke for sig, men hans Inlercsse er udelukkende henvendt
paa den indre Kraft, der rerer sig deri, de Love, hvor-
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efter Livsyttringerne, Neringen, Vexten og Forplantningen
foregaae, de forskjellige Deles indbyrdes Forhold og Funk-
tioner i den hele Livsproces. Dets ydre Form tildrager
sig nermest hans Opmarksomhed som et Resultat af den
indre Kraft. Han kan derfor ikke lade sig neie med at
beskue det i dets ydre Fremfreden. Han vil underspge
dets Rod som den skjulte Livskilde; han vil skjere med
sin Kniv i Treet, bloite dets indre Dele, for at see ind i
Naturens hemmelige Varksted og opdage Lovene for Livs-
saftens Bevaegelser og Vaexten. Traeel er ham en Helhed
med Hensyn il dets indre Tanke, det organiske Liv, der
rorer sig deri og afsluiter det {il en Enhed. Han betrag-
ter og underspger vel Trazet, men egentlig er det dog slet
ikke dette Tree, men Traet i Almindelighed eller den hele
Art, hvis Veesen det ligger ham paa Hjerte at kjende gjen-
nem dette bestemie Individ. Hans Straeben gaaer alisaa
ud paa ai forvandle det Enkelte (il noget Almindeligt, den
reale Tilveerclse til noget Tenkt. Denne Interesse cr den
theoretiske, som gaacr paa det Ideelle, Sande, Alminde-
lige, paa Begrebet og Tanken. Endeliz kunne vi forestille
o0s en tredie Tilskuer, der ligesaalidet som Theoretikercn
bryder sig om Nytten eller begjerer Traet for sig, men
adskiller sig fra ham deri, at han kun lgger liden Vgt
paa at kjende dets Materie og indre Struktur; heller ikke
Roden bekymrer han sig om, forsaavidt den ikke kommer
synlig frem. Derimod seer han med stor Velbehag paa
dets ydre Form og Skikkelse; hvad der vekker hans In-
teresse, er Traets Udseende, dets Yderflade, det, hvori
dets indre Liv og Vasen udvortes kommer tilsyne. Han
gleder sig over Stammens ranke Vext, Grenenes harmo-
niske Forhold, Bladenes rene Gront, Lysets og Skyggens
Vexelspil i dem, den Lethed og Frihed, men dog Symme-
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tri og Lovmessighed, der viser sig i dets hele Bygning.
Det er ikke Treeets almindelige Natur, der er Gjenstand
for hans Betragtning, men netop detle bestemte Tra, der
i sin Individualitet og Enkelthed virkeliggjor hele Artens
Begreb, og det udgjor for ham en Helhed med Hensyn (il
sin Form, hvori dets Liv og eiendommelige Natur fuld-
kommen afspeiles. Da det er Yderfladens Totalindiryk og
ikke den materielle Virkelighed, som Veglen ligger paa,
vil han ikke blot ikke senderlemme Treet for at iagttage
dets Indre, men han vil ikke engang betragte det alifor
nerved; thi derved vilde dels Totalileten og Forholdenes
Harmoni gaae tabt, medens enkelie Dele fremiraadie for
sterkt, dels vilde visse Ting komme iilsyne, som ikke
vilde behage Oiet, som Smudspleiter eller Spraekker, for-
raadnede Smaadele, Insekter, der nere sig af Traet, og
Lignende. Hvad der altsaa tilireekker ham og s®iter ham
i en egen oplivet Stemning, det er den fuldkomne Sam-
mensmeltning og Enhed mellem Traels indre Vasen og
udvortes Skikkelse, det er Formen, hvori dets Idee er
udpreget rent, uden Forstyrrelser og Mangler. Opfaitelsen
med den ydre Sands, der griber det Mangfoldige og Spredte,
falder her sammen med den aandelige Opfaticlse, der soger
Enhed og Harmoni. Denne Maade at skue Tingene paa
kalde vi den @sthetiske, og det forskjellige Standpunkt,
hvorfra den theoretiske og @sthetiske Tilskuer betragle
Gjenstandene, kan underiiden henvende deres Opmeerksom-
hed paa forskjellige Dele af det samme Objekt, idet Theo-
retikeren beiragter det Ydre blot som dets Indres Grendse
og Resultat, Asthelikeren det Indre blot som det Ydres
Berer og usynlige Grund. Naar f. Ex. Botanikeren be-
tragier en Blomst, er Stevveien og Stovdragerne, som Be-
rere af en vigtig Livsproces, den egentlige Hovedsag; Kro-
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nen er for ham nxrmest blot et Dekke. For den esthe-
tiske Beskuer er Kronen, der giver Blomsten Form og
Farve, det Vigligste; han veed og forudsatter vistnok, at
en indre Kraft og Livsakt er den skjulte Kilde, men det
er det ydre, i Oiet faldende Resultat af Livsprocessen, der
lildrager sig hans vesentlige Opmerksomhed. — Vi ville
nu hente et Exempel fra en heiere Livsform end den ve-
getative. Naar vi see en @del og ridderlig Handling udeves,
da kan ver hele Interesse koncentreres paa det Ethiske.
Vi kunne oplofles og fole vor Sj®l udvidet ved Beskuelsen
af den Renhed i Motiverne, den Dybde i Felelsen, der
aabenbarer sig deri.  Men vi kunne ogsaa {iltrekkes af
det Psychologiske og dvele ved Betraginingen over, hvilke
Sjelekrefter der her have virket, efter hvilke Love og i
hvilket indbyrdes Forhold. Endelig kunne vi bevaeges ved
Beskuelsen af den Adel og Verdighed, der fremiraeder i
Handlingens Ydre, det ®dle Udiryk, der udtaler sig i den
Handlendes Aasyn, hans Miner og Beveaegelser, hans Stemmes
Klang, hans Ords Kraft og Hoihed, og her ere vi da paa
Skjonhedens Gebet; her glede vi os atter ved den fuld-
endie Harmoni mellem det Indre og Ydre, det Aandelige
0g Sandsclige, det Evige og Timclige, Ideen og dens Form.

Ved npiere at overveie, hvad der ligger i disse Ex-
empler, ville vi allerede deraf forelobig kunne udlede visse
Bestemmelser om det Skjonne, som siden under den ner-
mere Udvikling skulle godigjore deres Gyldighed: nemlig
ai det Skjenne er noget Aandeligt og Ideelt, udirykt og
bragt il umiddelbar Anskuelse i en enkelt sandselig Form,
eller Ideen legemliggjort i det Endelige, som aldeles er
gjennemirangt deraf?); at det veekker et Velbehag, der

) Dette Begreb om Skjenhedens Veesen er ogsaai mange forskjel-
lige Vendinger udtalt af de nyere Esthetikere efier Schelling,
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er rent og uinteresseret’); at def Sandselige vel er el ve-
sentligt Moment dexi, ja det, som rel egentlig adskiller det
fra det Sande og Gode, der betegner det Indre eller Tin-
gcnes ideclle Gehalt, men at Sandselighedens svaere og
matericlle Magt dog er dempet og brudt i det Skjonne?),
der ikke virker ved sin konkrete Materialur som en Realitet,
men blot ved sin apparenie Yderflade som en Idealitet.
Det Materielle er altsaa egentlig nedsat 1il et blot Skin,
hvori Virkelighedens forstyrrende Indfiydelser fjernes og
forsvinde under Opfattelsen af det Hele. Skjonhed er da

som Solger Erwin 1,170. Das Schine ist die Einheit des Wesens
und der Erscheinung, welche selbst erscheint. Orsted Aanden
i Naturen 2, 60. Det Skjonne er den i Tingene udtrykte Idee, for-
saavidt den aabenbarer sig for Anskuelsen. Hegel X, 1, 150.
Das Schine ist die ldee als unmittelbare Einheit des Begrifis
und seiner Realitdt, jedoch die Idee, insofern diese ihre Ein-
heit in sinnlichen und realen Scheinen da ist. Schellings Werke
5, 1. Abth. 362. Schonheit ist da geseizt, wo das Besondere
(Reale) seinem Begrille so angemessen ist, dass dieser selbst
als Unendliches eintritt in das Endliche und in concreto ange-
schaut wird. Hiedurch wird das Reale, indem er (der Begrifl')
erscheint, dem Urbild, der Idee walrhaft dhnlich und gleich,
wo ehen dieses Allgemeine und Besondere in absoluter Identi-
tiit ist. Das Rationale wird als Rationales zugleich ein Erschei-
nendes, Sinnliches.

Udviklet af Kant. Krit. der Urth. § 2--5.

Hegel X, 1,144, Des Sinnliche und die Objektivitit {iberhaupt
bewahrt in der Schonheit keine Selbststiindigkeit in siely, sondern
hat die Unmittelbarkeit seines Seyns aufgegeben, da es nur
Daseyn und Objektivitit des Begriffs, und als cine Realitit ge-
seizt ist, die den Begrifl'als in Finheit mit seiner Objektivitit in
diesem seinem objektiven Daseyn selber darstellt und so nur
als Scheinen des Begrifls gilt. Her har Hegel udtrykt sig kor-
rektin der Schdnheit; men naar han et andet Sted X, 51 siger:
Das Sinnliche im Kunstwerk im Vergleich mit dem unmittel-
baren Daseyn der Naturdinge ist zum blossen Schein erhoben,
saa maae vi sige, at det Samme gjelder om Naturgjenstandeiie,
betragtede som skjonne eller beskuede med et @sthetisk Blik,
A) .

&

~
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Enheden af Ideen og den sandselige Form, hvoriden frem-
traeder.  Naar vi derfor i vor almindelige Tale kalde det
Gode eller Sande skjont uden Hensyn til den sandselige
Form, naar vi f. Ex. kalde en w@del Handling skjon eller
kalde den Naturlov skjen, der bringer Enled i en forvirret
Mangfoldighed og derved lilfredsstiller Erkjendelsens Trang,
eller overhovedet ben@vne All, hvad der gjor et behage-
ligt og oplivende eller @delt og oploftende Indtryk'), med
dette Navn, saa er det kun en uegentlig Talebrug, der
vel kan anvendes i det daglige Liv, men maa holdes ude
fra den esthetiske Terminologi, hvor den, som vi siden
skulle see, let kan afsicdkomme Forvirring.

Det Skjonne indbefalter alisaa tre Momenier: Ideen
eller det Skjonnes indre Vasen, Ph®nomenet eller Ideens
Fremtreden i det Sandselige og Endelige, og Enheden af
begge. Hvert af disse Momenter skal her i Tanken be-
tragies for sig, skjondt de for den wmsthetiske Anskuelse
sammensmelle i en uwadskillelig Enhed og vanskeligt nok
lade sig sondre under Betragtningen.

Ideen eller det Skjennes indre Vesen.

Den absolute Idee, hvori alle Modseininger ere op-
hevede, udfolder sig i Endelighedens Sphaere?) i en Mang-
foldighed af bestemie enkelle eller relative Ideer, som virke-
liggjore sig i Tilverelsen, og som man derfor har kaldt

" 1 denne Betydning findes det f. Ex. i et Stykke af Geijer: Det
Skona. Samlede Skrifter I, VII, 164.

%) R. Nielsen, den propaed. Logik 259, kalder Materien eller Stof-
fet det Hylster, hvori Ideernes Mangfoldighed kommer il Ver-
den, og hvori Verdensideen selv realiseres.
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Guddomstanker, Tingenes rtene og evige Grundformer?).
De realisere sig imidleriid ikke helf og fuldt paa noget
enkelt Punkt i Tid og Rum, men kun i Tingenes fortlo-
bende Raekke, 1 den uendelige Bevaegelse og Udvikling.
I deres Sandhed opfattes de middelbart ved et overskuende
Blik af den tenkende Aand, men i en enkelt sandselig
Skikkelse kunne de umiddelbart treede frem for Anskuelsen
under Skjonhcdens Form. Den i den konkrete skjonne
Gijenstand tilstedeveerende Idee er naturligvis en bestemt
individuel Idee, men den bestemie Idee er kun en Form,
et Standpunkt af den absolute ®). I al Skjonhed er da
ikke blot en Idee, men Ideen selv tilstede, og.denne Tanke
maae vi fastholde for at opfalte og vurdere Skjonhedens
Rige i dets fulde Omfang som omfattende det Siorste og
det Mindste, Ideens hoiere og lavere Aabenbaringsformer.
Da Ideen er Begrebet i dets Realitet, i dets helt og rent
udviklede Indholds Fylde®), og alisaa en selvsiendig Til-
verelse og gjennemfort Objektivitet horer (il 1deens Veasen,
maae vi fra Ideernes og dermed folgelig fra Skjonhedens

") Carriere, Wesen und Formen der Poesie Pag. 7. Die Ideen

sind die Gottesgedanken, welche als Ur- und Musterbilder der

Dinge die unter der Gestalt der Ewigkeit und Nothwendigkeit

crkannte Form des Seienden darstellen.

Schelling, Aesth. 370. Das Absolute ist schlechthin Eins, aber

dieses Eine absolut angeschant in den besonderen Formen, so

dass das Absolute dadurch nicht aufgehoben wird, ist Idee, og

390 Die besonderen Dinge, sofern sie als besondere zugleich

unjversa sind, heissen Ideen. Derfor siger Solger i Erwin 161

cin solches einzelnes (Schones) ist daher eine Welt fiir sich,

ein Weltall (Mikrokosmus).

%) Hegel X, I, 137. Idee nun iiberhaupt ist nichts anders als der
Begriff, die Realitdt des Begriffls und die Einbeit beider, og 140
Idee ist die konkrete Einheit des Begriffs und der Objektivitat.
Solger, Aest. 55. Die Idee ist der Standpunkt der Einheit des
Begrifls und des Besonderen.

2

~

2
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Spheere afsondre alle blot logiske Tankebestemmelser, som
Kvantitet, Kvalitet, Aarsag, Virkning, Identitet, Forskjel,
Substants og Accidents, kort alle Kategorier og Ilensyns-
bestemmelser; thi vel indeholde disse ikke blot subjektive
Tankeformer, men virkelige til Grund for al Existents lig-
gende Besiemmelser, men de ere i sig selv dog blotte Ab-
straktioner uden serkilt objcktiv Tilvaerelse. Ideernes Ver-
den omfaiter altsaa den hele konkrete Tilveerelse. 1 den
lavere uorganiske Verden gjor Begrebet sig vel gjeldende
som Enhed i Mangfoldigcheden, men ufuldstendigt, enten
saaledes at Differentserne savne en serskilt materiel Exi-
stents, som i Metallerne og de chemiske Forbindelser over-
hovedet, hvori Mahgfo]digheden eller den udpregede Arii-
kulation mangler, eller saaledes at de i en s@regen adskilt
Existents sammenholdes ved et Sysiem, f, Ex. Solsystemet,
hvor alisaa den fuldstendige Enhed og Sammensmeltning
savnes ).  Den fuldkomne Enhed findes forst i de orga-
niske Legemer, hvor Livet fremtreeder. Her ere Different-
serne besiemte og udpreegede, men tillige fuldsteendig ne-
gerede og ophxvede ved Begrebets Kraft; her modsetler
den ideelle Enhed sig Delenes selvstendige Existents, men
udprager tillige som Entelechi deres Former og Forhold og
afslutter dem til en for sig besiaaende Totalitet®). Enhe-

") Hegel X, 1, 151. )

*) Hegel X,1,152. Zur wahren Existents des Begriffs gehort, dass
die real Verschiedenen, die Realitit ndmlich der selbststindigen
Unterschiede und der ebenso selbstistéindig objektivirten Ein-
heit als solcher, selber in die Einheit zuriickgenommen werde;
dass also ein solches Ganzes natiirlicher Unterschiede einer
Seits den Begriff als reales Aussercinander seiner Bestimmthei-
ten explicire, andrer Seits jedoch an jedem Besonderen dessen
in sich abgeschlossene Selbststindigkeit als aufgehoben setze,
und nun die Idealitdt, in der die Unterschiede zur subjektiven
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den af den idcelle Enhed (Sjzlen) og den yderlige Udlold-
ning og Adskillelse i Former (Legemet) er Livet, og den
bestandige Seetten og Ophaven af denne Modsigelse er
Livsprocessen. Uaglet vialisaa ikke nagte, at noget Ideelt
ogsaa kommer (il Frembrud i den uorganiske Nalur, al ikke
blot visse Naturtanker og en vis elementmr Skjonhed ud-
taler sig i dens simpleste Former, men at den i sine storre,
mere konkrete Forhold og disses gjensidige Paavirkninger
kan opfattes med et ideell Blik og frembringe et @sthetisk
Indtryk, saa kunne vi dog overhovedet med Hegel!) sige,
at Tdeernes og dermed Skjonhedens Verden ret egentlig
forst begynder med Livets Riger. Ideen bestemmer sig
lier som Art og virkeliggjer sig i Individerne, forst som
ubevidst Livskraft hos Planlen, hvor den ylirer sig
som et indre skabende og dannende Princip, der un-
der Ernering, Vaxti og Forplanining afslutter Organismen
til en Helhed. llos Dyret heever Livet sig til et hoiere
Standpunkt, fremtreeder som Sensibilitet og Irritabilitet,
som Instinkt og Nrift og udialer sigi vilkaarlige Beviegelser,
vilkaarlige Lyd og mangehaande sjelelige Yttringer. Det
lwicre Standpunkt af Ideen kan udirykke og udirykker i
visse Maader ogsaa en heiere Skjonhed, saa at f. Ex. et
Dyr kan vaere og er i en vis Henseende skjonnere end en
Plante, forsaavidt det betegner en heiere Udvikling af
Livets Idee. Imidlertid staae vi dog ikke her paa et rent
physiologisk Standpunkt; i Skjonhedens Rige er Ideen ikke
eneherskende, men deler Thronen wmed en anden Magl,

Einheit zuriickgekehrt sind, als- ihre allgemeine Beseclung an
ihnen heraustrelen lasse.

'y Hegel X, 1, 153. Die todte unorganische Nalur ist der Idec
nicht gemiss, und nur die lebendig organische eine Wirklich-
keii derselben.
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med hviilken den forbinder sig (il en uadskillelig Enhed.
Paa enkelte underordnede Trin af en hoiere Idce kunne
saaledes Formerne endnu vaere saa raae og lidet udviklede
eller saa vaklende og usikkre (navnlig paa enkelle Qver-
gangsstadier), at de ufuldkomnere svare (il deres Begreb
end visse mere udviklede Former af en i sig scly Javere
og fattigere Idee, og saaledes kan man vel sige, at visse
Trazer og Planter ere skjounere end visse Dyr. Gjennem
en fremskridende Udvikling, hvor det Sjelelige bestandig
treder klarere frem, hever Ideen sig omsider fra det dy-
riske Livs Faltigdom, Morke og Forvirring til Aandens o:
Bevidsthedens og Personlighedens Heide¥), og med denne
indireder da ogsaa en langt fuldkomnere Skjonhed, for-
saavidt Ideen kan finde sit adekvate Uduyk i det Ydre.
1 Aandens Regioner naaer ldeen sit rette og egentlige
Hjem, og derfra kastes der nu ogsaa et Lys tilbage paa
de tidligere Stadier, der faae den Betydning at vise Ideen
i dens Udfoldning og antyde Personligheden som vordende.
I Naturen selv frembryder ligesom en Ahnelse, en ubevidst
Hendragen mod Fribedens og Personlighedens Rige?). Just

) Hvad Vischer siger om Selvbevidstheden og Personligheden:
wsie scheidet sich von den tieferen Stufen wesentlich dadurch
ab, dass sie seibst ebensosehr Stufe als eine absotut neue Welt ist*,
det Samme antyder allerede Aristoteles, idet han lader Nous frem-
treede som det everste af Sjefens Udviklingstrin, men (tillige
som afbrydende de evrige Sjzleevners organiske Rekke og
ligesom kommende udenfra. See Bogen de anima og de genera-
tione animal. 2,3. See ogsaa Sibberns Psychologi 1ste Del § 9
og 10.

%) Heiberg om Skjonhed i Nataren Pr. Skr. II, 234. ,Denne Be-
streebelse i Naturen (mod Ideernes Verden) erkjender selv den
sunde Menneskeforsiand, idet den finder Naturen skjon saavel
i Almindelighed som i mange af dens enkelie Frembringelser,
kun at den sunde Menneskeforstand ikke beiragier dens Skjon-

hed som en ubevidst Streben efter Kunst, men snarere som
noget i sig selv fuldendt og hvilende*.
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derfor kunne vi fole os beslegtede med Naturen, henrives,
fordybe, ja tabe os i Beskuclsen af den uorganiske Ver-
dens Masser, nogne Bjerge, Havet, Skyhimlen og Stjerne-
himien, eller af Plantens og Dyrets drommende Liv, i det
vi dunkelt fornemme, at Naluren og Aanden have samme
Udspring, den absolule Idee, at de ere ner beslegtede, ja
i deres inderste Vesen Et'). Med Mennesket har Naturen
ikke blot naaet et hoiere Udviklingstrin, men en ny Tin-
genes Orden, el nyt Princip er indiraadt. Livet har he-
vet sig il et Punkt, hvor en Luftning fra en hoiere Ver-
den kommer det imede. Naturen gaaer nu ikke Ienger ud
paa selv at danne nye Former for hoiere Organismer. Det
bliver overladi til Mennesket som Naturens voxue 0g myn-
dige Son?) sely at arbeide videre frem i denne Reilning og
give det individuelle Liv en krafligere Intensitet ved at
danne hoiere, mere omfatlende Organismer, hvori den
enkelte Personlighed taber sig som et Led af det Hele.
Frihedens og Personlighedens Rige udvider sig saaledes il
storre Kredse, der slutle sig sammen om et ethisk Central-
punki, og Ideerne fremtrede nu som aandelige Livsprin-
ciper, som de store sadelige Magter, der ordne og styre
det menneskelige Liv og samle under sig en Mangfoldig-
hed af aandelig beslegtede Personligheder, hvis Liv de lede
og bestemme, og hvori de virkeliggjore sig, ganske ligesom
Arten ilndividerne. Men disse Magler, skjondt de i deres
indre Veasen ere L, og skjondt de have deres rette Hjem
i Fredens evige Rige, ere dog ingenlunde komne for umid-

1y Prsted det Skjonnes Naturlere Pag. 16, yNaiur og Aand ere Et,
seel fra forskjellige Sider. Vi ophere saaledes at undre os
over deres Iarmoni.*

2y Sibberns Psychologi 1ste Del Pag. 57.
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delbart at bringe Fred og Enighed paa Jorden. Under
deres Individuation i Endelighedens Sphare glemme de
deres falleds Oprindelse; ensidig forfolge de deres egen
Interesse, de udelukke hinanden, bekampe hinanden snart
med Magt snart med List, ja geraade ofte i en Sirid, der
setter Himmel og Jord i Bevargelse. Men i den absolute
Idee er al demne Strid opheevel; her samle de ensidige
partikularistiske Polentser sig i ét Breendpunkt, det hoieste
Gode eller Gud.

Da nu Ideen ogsaa er det Skjonnes indre Vasen
og Gehall, er det Gode, det Sande og det Skjonne
forsaavidt identiske. Derimod bliver det relaiiv Gode, dct
Nyltige og Hensigtsmassige, der tjener andre Oiemed og
ikke udgjor noget Selv, noget egei Led i Ideens Udviklings-
raekke, for lavt og uselvstendigt til at faae Plads i Skjon-
hedens Rige. IDog kunne ogsaa disse ydre {jcnende Ele-
menter beiragies fra en @stheiisk Side, dels fordi det nare
Forhold, hvori de staae Ul hele Livet, kan kaste et Glimt
af Ideens Lys paa dem, dels fordi del Skjonne selv kan
traede | Forbindelse med dem, adle dem og heve dem il
en friere, ideellere Exislents'). — ldeens Rige er da hele

" Dette vilde jeg egenilig kalde den adhererende Skjonhed: et
Navn, som Kant forst har betjent sig af i sin Kritik der Crth.
§ 16, men, som det synes, paa en meget vilkaarlig Maade.
Fri Skjenhed kalder han nemlig den, som Naturen eller Kun-
sten ligesom efter el Lune frembringer (han overswtter det
heller ikke ved libera, men ved vaga pulchritudo), uden
at der forudsaties et Begreb om, hvad Gjenstanden skal
vaere.  Til frie Skjenheder regner han f. EX. Blomster, Fugle
og Skaldyr med glimrende Farver, Arabesker, Musik uden Text.
Blot adheerende Skjonhed derimod er den, der forudseiter et
telealogisk Begrebh, f. Ex. et Menneskes (en Mands, en Kvindes, et
Barns), en Hests, en Bygnings (en Kirkes, et Pallads’s). Da
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Naturens og Livels Rige, og det Skjonnes Vasen er, at
det bringer os hele Tilverelsens og Livets Indhold og Fylde

nu Skjenheden .gaaer paa Formen, saa er det Teleologiske et
fremmed, urentilensyn, og en Popegoies Skjenhed er af heiere
Art end en Hests, ja et Menneskes. Det er en selsom Begrebs-
forvirring, der bringer den store Tamker til saadanne Konse-
kventser. Tordi Skjonheden opfattes umiddetbart, uden Begre-
bets Form, synes han at tenke sig det som Skjenhedens sande
Viesen at vare uden Begreb, blot tilfweldig og gehallles. Jeg
mener, at netop den modsatte Betegnelsesmaade vil vare den
rette. Just den Skjonhed, der i Formen udwykker sit Begreb,
som altsaa har sit Centrum, sit Verd, sin Iensigt i sig selv,
er den frie Skjenhed (libera pulchritudo). Blot vedhangende
eller tjenende Skjonhed finde vi derimod hos de Gjenstande,
hvis Hensigl ligger udenfor dem selv, hvis Vasen er Brugen
og Nytten, f. Ex. Kleder og Husgeraad, almindelige Bygnin-
ger, der forskjonnes ved Forziringer, i en anden Sphare al
Tendentspoesi fra politiske og nationaloeckonomiske Noveller til
Kogeboger paa Yers. Naar Hauch i en interessant Afh. ,om
den saakaldte adhaererende Skjonhed* udstraekker Begrebet vi-
dere og kalder Blomsternes og Insekternes Farvepragt, Fug-
lenes Sang, Ornamenter paa Architekturveerker, hele Skuespil-
kunsten, Musik, Maleri og Poesi i Kirkerne adharerende Skjon-
hed, synes Begrebet mig ogsaa her alifor vagt opfatlet, og
man kan derfor ikke undre sig over, at han tilsidsi kommer
il det Resultat, at egentlig al menneskelig Kunst selv i sine
hoieste Frembringelser kan betragtes som adhererende, fordi
den hefier sig til et heiere Liv. Insekiers og Blomsiers Farver
og Yuglenes Toner ere et Udtryk af deres Vasen (undertiden,
som Hauch har vist, et Udtryk af en forhoiet Vitalitet i visse
Perioder af Livet), som vi vel ikke kunne deducere, men som
dog maa antages at staae i et bestemt Forhold til deres Natur-
tanke og ikke at veere en ligesom vilkaarlig paaklistret Pynt.
Rene Farver og Toner hore desuden til den saakaldte elemen-
teere cller abstrakle Skjonhed, der vel gjor et behageligt Ind-
tryk paa Qiet og Oret, men ikke i sig selv kan regnes il
Skjonhed i Ordwis sande Betydning, Virkelige Kunstvarker i
Musik eller Maleri blive ikke {jenende, fordi Maleriet anbringes
i en Kirke, eller Musiken opfores i en Salon til orkestose Til-
hoveres Tidsfordriv. De beholde allid deres Vasen i Frihed.
Ved et Bord derimod, en Stol, en Seng, en Pokal og lignende
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frem for Anskuelsen i en med Ideen kongruent, af Ideen
inderlig gjennemtrengt Form.

Pheenomenet eller Ideens Fremireden i et Vdre.

Vi have nu n®rmere betragtet det ideelle Gehalt eller
Vaesenct, der falder sammen med det Gode og det Sande.
Men i det Skjenne {remireder Ideen sandseligt og indivi-
duclt og kommer derved ind under Tilfeldighedens Om-
raade. Ideen (Arien) er den formende Magt; den skaber
sig indenfra et Ydre, men den realiserer sig kun gjennem
Individer; kun gjennem den cnkelte konkrete Existents
treder Ideen ind i Virkelighedens Sphaere.  Alt Virkeligt
er individuelt, alt Individuelt tilfeldigt Y. Individets Frem-
komst og hele Existents beroer nemlig paa et Sammentref

Gjenstande, som Kulturlivet frembyder i Mangde, er Nytten det
YVeasenllige. den smukke Form dei Tillxeldige og ligesom uden-
fra Xommende. 1 visse Tilficlde flyde rigtignok Grandserne
over i hinanden, f. Ex. naar ved en XErespokal cller Eressabel
Skjenheden aabenbart er den tilsigtede Hovedsag, og Nytlen
nogel rent undererdnel, eller naar kunstneriske Ornamenter ere
saaledes anbragte paa et architektonisk Kunstvark, at de sna-
rere kunne hetragtes som en speciellere Udfoldning alf Grund-
tanken, en flinere Udforelse af Vaerket selv end som en uden-
fra tilsat Prydelse. Men i Almindelighed vil den anforte Be-
stemmelse strackke Ll

Y Hegel X, 1,190 har ikke forhigaact deite Punkt, men dog
hverken fremhavet det i dets fulde Betydning eller stillet det
paa dets rette Plads. Han siger saaledes: Mit der Unmittelbar-
keil des Einzelnen trilt die ldee in das wirkliche Dasein ein.
Durch dieselbe Unmittelbarkeit nun aber wird sic zugleieh in
die Verwicklung mit der Aussenwelt verflochien — og siden:
Und da sich hier die ldee iiberhaupt nur auf dem Boden des
Aussevlichen realisiv, so erscheint zu gleicher Zeit aueh das
ausgelassene Spiel der Willkiir und des Zufalls, so wie dic
ganze Noth der Bediirltigkeit losgebunden. FEs ist der Bereich
der Unfreilicit, in welcher das unmitielbar Einzelne lebt.
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af Betingelser, der ligge i Naturforhold eller iArtens Sam-
veren med flere Arter af Tilvaerelse, hvori Ideen i andre
Retninger har virkeliggjort sig, og dalIdeen ilIndividet kun
har realiseret en enkelt Side af sit Vaesen, fremireder den
nu som den Magt, der swetier de enkelte Existentser i uen-
delige Forhold til hinanden. Disse Forhold og Betingelser,
der fra mange Sider trxnge ind i Individets Sphaere og
bryde dets tilsyneladende Negalivitet og Afslutning mod
andre Individer, stille det Dblot for  allchaande ydre
Indflydelser, Forviklinger mod Omverdenen og Paavirk-
ninger af Naturmagten. Saaledes kan f. E. et menne-
skeligt Individs Fedetid og Lodested, klimatiske Indfly-
delser, Foreldrenes Natur og Stilling, Tidsaanden og Tids-
lhistorien, Statens Love og Sxder, kort den hele Natur-
grund, hvorpaa hans Tilverelse hviler, modificere og indi-
vidualisere Artens Begreb i en uberegnelig Mangfoldighed
og Afvexling. Disse tilfaldige Livsbetingelser, Naturforhold
og Relationer, hvorunder Individerne bevaege sig, udgjore
et bestandigt Livsincitament V), et stadigt Stof til Bearbei-

Y Dette er Tilfwldigheden som en opvekkende og stofgivende
Magt, men den kan ogsaa vere en forstyrrende og tilinteigjeo-
rende. Tingenes uendelige Relalivitet, den absolule Idees Ud-
foldning og Virkeliggjorelse i en Flerhed af Ideer (Arter), som
hver for sig gjennemforer sit i sig selv fornuftige Maal og
folger sine Love, kan virke odeleggende, idet disse Krafter,
der i Tdeen cre i fuldkommen Harmoni, i Virkelighedens og
Endetighedens Sphare geraade i en Traengsel, et fjendiligt
Sammenstod baade i den nalurlige og aandelige Verden, f Ex.
naar Stormen ifolge Lovene for Luftirykket sonderstaaer el Skib,
cller Kulden ifolge andre Naturlove driber en Plante, eller en
kraftigere Plante berover sin svagere Nabo Livsbetingelserne,
Lys og Luft. Medens Tilfeldigheden alisaa 1 den forste Skik-
kelse er det Element, hvori Skjonheden lever og aander, er
den i det andet en farlig Fjende deraf, en blind skaansclles
Magt, hvorved Individet enten aldeles gaaer under eller {aber
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delse, og ligesom Planten og Dyret yitrer sin Livskraft ved
al gribe, behandle og assimilere de forskjellige uorganiske
og organiske Stofler, som fra alle Sider leveres det uden-
fra, saaledes bearbeide de selvbevidste Individer ved Vil-
liens Kraft det i Tilfxeldigheden givne ydre og indre Stof
og forvandle det til noget med dem selv Homogent eller
omdannes og forvandles selv deraf under en stadig Vexel-
virkning af Ideens (Artens) almindelige Lov og Individua-
litetens Tilfxldighed, ja hele Livet er en uafbrudt Vexel-
virkning mellem disse Momenter, der bestandig satte og
ophave hinanden. Denne Tilfeldighed, hvis Indtraedelse
I det Enkelte er ubcregneliz, men som udgjer den halve
Del af Tilveerelsens og Virkelighedens Vesen, kan natur-
ligvis ikke savnes i Livels rencste og adleste Udiryk, som
vi kalde det Skjomne'). Tilfieldigheden maa altsaa ikke
udelukkes fra det Skjonne, men optages deri som et uund-
verligt Element.  Et Phenomens fuldkomne Kongruents

Praeget af Arten, som den forste Tilfaeldighed blot varierede
eller dog i al Fald bevarede i dens Grundirzk.

) Hegel X, 1, 150. Die durch den Begriff gesetzte Nothwendig-
keit darf nicht in der Form der Nothwendigkeit selbst hervor-
treten, sondern muss sich hinter dem Schein absichisloser Zu-
falligkeii verbergen. Carriere Wesen etc. pag. 7. Das Schine
tritt stets als ein Unberechenbares, Incommensurables auf; es
enisteht im freien Spiel mannigfaltiger Krifte, die sich selbst-
stiindig von innen entfalien und das Allgemeine und eine Gesetz
nicht aufheben, sondern unter wechselnden &usseren Bedingun-
gen aul eine eigene Weisse erfiillen, welche nicht logisch er-
schlossen, sondern nur durch Erfahrung erkannt werden kann.
Schelling Phil. der Kunst 383. Schénbeit ist die Indiilerenz
der Freiheit und Nothwendigkeit in einem Realen angeschaut.
Wir nennen z. B. schdn eine Gestalt, in deren Entwarf dic Na-
tur mit der gréssten Freiheit, jedoch immer in den Formen,
den Grenzen der strengsten Nothwendigkeit und Gesetzméssig-
keit gespieit zu haben secheint. ’
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med Ideens Nodvendighed, den abstrakie Idealisme vilde
indeholde noget Dpdt, S(ift og Karakierlost; den vilde ikke
fremkalde det Skin af Ideens Virkeliggjorelse, der vaesent-
lig horer med til Skjonhed. Forst naar det Almindeliges
Nodvendighed og det Individuelles Tilfeldighed gjennem-
trenge hinanden indtit Enhed '), faaer det Skjonne sin
virkelige Farve, Pragel af en uendelig Eiendommelighed,
Frihed og Liv; det blot Normale og Regelmassige er der-
imod farvelpst og blegt, fordi det ene af Livets Momen-
ter, Tilfeldigheden, ikke er kommen (il sin Ret. De, som
derfor i det Skjonnes heieste Form, Kunsten, overspringe
eller ikke tilstreekkelig accentuere Tilfeldigheden, frem-
bringe kun tomme Idealer, matte Billeder uden Friskhed
og uden Individualitet. Det Skjeune er da ligesom en
chemisk Forbindelse, en Enhed af det Almindelige eller
Normale og det Eiendommelige eller Karakieristiske, ofte
med nogen Overvaegt paa en af Siderne, men altid i uad-
skillelig Enhed. Den forskjellige Accentuering eller Over-
griben af det ene eller del andet af Momenterne?®) finde
vi iNaturen, f. EX. i regelmassig smukke eller eiendomme-
lig udpragede Ansigtstreek, i Kunsien i de mere alminde-
lig-ideale eller speciel-karakteristiske Kunstvarker og navn-

" Enheden af det Ideelle og Tilfaldige har allerede Solger saa-
ledes udtrykt i sin Aesth. I, 110: Was der Zufall der Einzelheit
mit sich bringt, ist hier (9: im Schénen) zugleich das Ewige
und Nothwendige und Urspringliche, so dass die wesentliche
sich selbst geniigende Einheit Gottes unversehrf durch jeden
auch noch so kleinen Theil des Wirklichen und Einzelnen hin-
durchleuchtet.

%) Naar det Individuelle og Vilkaarlige under en egensindig Lunes
Spil gaaer til den yderste Grandse eller vel endog sireifer lidt ind
paa dei Hasliges Gebet, kualdes det bizari eller baroki. Dette
kan dog under en sikker Begreendsning ved sin Kjakhed gjere
en god Virkning.
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lig i de store Mods®ininger imellem den klassiske og den
romantiske Kunsiform. Men Enheden maa altid vaere til-
stede, hvis Kunsten ikke skal frembringe blege Taagebil-
leder paa den ene Side eller Karrikaturer '), ufrie Partiku-
lariteter istedenfor frie Individualiteter paa den anden?). —
Paa Grund af denne Tilficldighedens Betydning og Magt
kan der ikke gives noget almindeligl, overalt gjmldende
Kjendemerke eller Norm, hvorefter det Skjonne bestandig
skulde kunne opfatles og vurderes, men man maa iagitage
den swxregne Maade, hvorpaa Mods@iningerne i de tvende
ligeberettigede Momenter, Almindeligheden og Nodvendighe-
den og paa den anden Side Individualiteten og Tilfaldig-
heden, paa ethvert Punkt ere forsonede {il en Enhed gjen-
nem hele Nalurens og Aandens Rige fra de lavere og fat-
tigere til de hoiere og rigere Organismer. DPaa et lavere
Trin er Almindeligheden (Artshegrebet) fremhavet, men
Individualiteten svag og lidet udviklet; det er ikke saameget
Individer, der frembringes, som Exemplarer; paa et hoiere
Trin fremirxeder ikke blot Idcen som en bindende Magt,
som en indholdsrigere Enhed, der behersker en Fylde af
Momenter, men jo krafligere denne Enhed er, des si@rkere
voxer tillige den individuelle Tilfieldigheds Frihed og Eien-
dommelighed, saaledes som f. Ex. hos Mennesket de ethiske
Momenter i utallige Blandingsforhold virke sammen med de

) Nyor det Individuelle saaledes overdrives, eller el enkelt Moment
i den Grad udhweves, al Misforhold derved opstaaer, fremkom-
mer Karrikaturen.

%) Det er bekjendt af Esthetikens Historie, ai der iidligere har
vaeret fort en alvorlig, men med megen Ensidighed, Misfor-
staaelse og Uklarhed blandet Strid, om det ldeale eller det
Karakteristiske burde veere Kunsiens Princip.  Jeg henviser
derom it Solger Esth. 159—162, Hegel X, 1 pag. 24 fI,
Vischer I, 111,
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naturlige til at danne dc forskjelligste og mest udpraegede
Individnaliteter, som, naar de ere udrustede med store
Kreefter, paa éngang kunne veere aldeles originale eller eien-
dommelige og tillige Slegiens w@gie Reprasentanter, der
kraftigst udiale Menneskehedens Tanke.

Men naar vi nu bestemme det Skjsnne som Ideens Enhed
med Formen, saa kunde man spoerge, om da ikke alle Naturexi-
stentser eller dog alle organiske Naturlegemer, forsaavidi de
ikke ere vanskabte eller fordervede ved Sygdom eller udvortes
Vold og Leml®stelse, kunne kaldes skjenne hvert i sit Slags.
Dertil maae vi svare, at Naturen direkie tilsigter Liv, Virk-
somhed, Mangfoldighed, men kun sekund®rt og indirekie
Skjonhed, at den forstyrrende Tilfweldighed idelig forvan-
sker Naturformernes Renhed ved utallige, ofie langsomme
Indvirkninger, som vi ikke pleie at henfore til Vold eller
Lemlxsielse, at enhver Planies og ethverl Dyrs Former
naturligvis svare til disse Organismers specielle Vilkaar og
Livsbetingelser, men ikke altid i samme Grad cre et ydre
Udiryk af hele Artens Idee. Til Planteverdenens Skjenhed
i dens Mods®ining til den worganiske dode Nalur herer
vaesentlig et Udtryk af Liv, Fylde og regelmassig Frihed.
Hvor nu Planterne paa Grund af Naturforholdene have et
vissent, tert, mat eller stift og kantet Udsecende, der ere
de ikke skjonne. Ligesaalidet er cthvert Landskab skjont.
Hertil kraeves forst Afvexling, Frihed for Monotoni og Ens-
formighed ; thi Skjenhed er ikke en absiraki, men en kon-
kret Enhed, Enhed i Mangfoldigheden; dernast en vis
naturlic Harmoni, Samling og Begrendsning, fordi Enhed
og Overskuelighed herer il Skjonhedens Veesen. lvor disse
Momenter mangle, er Skjenhed ikke tilstede. Til Dyrets
Skjonhed i Mods®tning til den vegetative Natur horer
Livlighed, Bevaegelighed, Harmoni mcllem de forskjellige
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Organer og Dele, hvori Naturen har sondret det dyriske
Legeme, og et vist sjaleligt Udtryk. De Dyr, hvis Beva-
gelse er dorsk og trag, og hvis hele Typus tyder paa
Udulighed til Bevaegelse'), de, hvis enkelte Dele eller
Lemmer ikke ere tydeligt sondrede for Oiet, de, i hvis
Skikkelse en enkelt Livsvirksomhed, f. Ex. Ern@ringen, har
faaet et overveiende Udiryk og uddannet de derhen heorende
Organer 1il en uforholdsmassig Sterrelse, fremdeles de,
der have plumpe Lemmer og dorske @ine uden Spor afl
Liv, Kraft, Mod eller Klogskab, endeligz visse Blandings-
og Overgangsformer, hvori Ideen dunkelt og forvirret er
udtalt, savne Skjenhed. Til Mennesket horer vaesentlig et
Udlryk af Aand, Felelse, Villie, Frihed, Selvbcherskelse.
Hvor dette mangler, hvor Formerne ere klodsede og plumpe,
hvor der er Praeg af dyriske Lidenskaber, Raahed og Bru-
talitet elter af Lavhed, Nedtrykthed, Stupiditet, Slaphed,
Tomhed, der er Uskjonhed. Et Udtryk af Aandens Frihed
kan igvrigt foraedle de i sig selv uskjonne og raa mate-
rielle Former, medens Ufrihed og Laster kunne udviske de
skjonneste Traek.  Visse Laster afpraege sig ligesaa bestemt
i det Ydre som Idiotisme eller Afsindighed.

Vi bestemme altsaa det Skjonne som den fuldkomne
Enhed af Idee og Form, af det Almindelige og Individuelle,
det Nedvendige og det Tilfzldige, bragt for Anskuelsen i
en enkelt konkret Skikkelse, og vi maae betragie det som
Ensidighed at fremh@ve enten den ideale eller den indi-
viduelle og karakteristiske Side som Skjonhedens egenilige
Vesen.  Men ligesom disse Bestemmelser hver for sig ere
for snavre, idet de ikke optage Skjenhedens hele Fylde i
sig, saaledes ere andre for udstrakie. Naar man nemlig

) Hegel X, I, 169,
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har villet definere det Skjonne som Orden, Forhold, Har-
moni, Enhed i Mangfoldicheden, saa har man unaegtelig
udirykt en Grundbesiemmelse i al Skjonhed; thi Ideen er
tilstede i det Skjonne og dermed ogsaa en iMangfoldighe-
den fremiredende Enhed, der i det Sandselige maa udtale
sig gjennem Maal, Ordning, Forhold. Skjonheden som de
cndelige Tings Form har naturligvis disse Tings Kvantitets-
og Kvaliletsbestemmelser til sit Element'). Den er
da ikke en Egenskab ved Siden af de andre Egenska-
ber, men et indenfra af Tingens Idee sat?) Maalfor-
hold i de naturlige Kvantitets- og Kvalitetshestemmelser.
Harmoni og Enhed kan altsaa vel n®vnes som en vaesent-
lig Bestemmelse; som Definition er den derimod for vid.
Fordringen il Orden og Enhed gjelder i langt storre Ud-
sirekning end det Skjennes og treder ligesaa sterkt frem i
andre Ideers Spharer. Men den er tillige for snaver og
omfatter ingenlunde hele Skjpnhedens Rigdom; den naaer
i al Fald kun op til den saakaldte abstrakte Skjonhed, den
Skjonhed, der vel gjor et vist rent og behageligt Indtryk,
men dog kun er af en underordnet Natur. Dertil hore
regelmassige geometriske eller stereometriske Former, rette
Linier, symmetriske Figurer, rhythmiske Bevaegelser, rene
Farver, rene Toner®). Alt dette kan vel betegne visse

D Weisses Esthetik I, § 18, p. 125.

) Hegel X, I, 145. Der Begriff erlaubt es der #ussern Existenz
in dem Schinen nicht fiir sich selber eigenen Gesetzen zu fol-
gen, sondern bestimmt aus sich seine erscheinende Gliedrung
und Gestalt.

%) Allerede Kant siger i Kr. der Urth. § 14, at hvis man med Euler
antager, (hvad der nu er uomtvistet i Videnskaben), at Lyset lige-
som Luften frembringes ved Svingninger (i Etheren), saa blive
Farver og Toner ikke blot Fornemmelser, men formel Bestem-
melse af Enheden i en Mangfoldighed og kunne saaledes regnes
til Skjenheder. Dette er nermere udviklet af Orsled (Aanden

3
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Grundianker i det Skjanne, visse almindelize og elemen-
tere Betingelser for Ideens Udiryk; men det staaer dog
under den egentlige Skjonheds Rige. Det er som et ube-
nzvnt Tal uden konkret Indhold; det er for fattigt og en-
kelt til at udtale Ideens Fylde og kan derfor vel vekke
en vis rolig Anerkjendelse, men ikke begeisire, rore eller

i Naturen), der med sior Fnergi i mange forskjellige Afhand-
linger har gjennemfort den Setning, at Naturskjenheden er
den i Tingene liggende skjulte objektive Fornuft, som umiddel-
bart opfaites af den subjektive Fornufi. Den skjulie Fornuft
er Begrebet, som er tilstede IalSkjonhed, ogsaa den abstrakte;
thi selv i en ret Linie og i de simpleste Figurer indeholdes en
Rigdom af Tanker. Dog er den sterre Tilfredsstillelse, vi fole
ved at betragte Figurer, som udirykke Tanker, ikke frembragt
ved Tenkningen, men den er forbunden med den umiddelbare
Opfatning. Den er en indvortes Sandsning, en aandelig An-
skuelse. Det kan ikke undre os at finde denne Overensstem-
melse mellem Fornuft og Sands, da begge have det samme
haiere Udspring®. To Kap. af det Skjonnes Natorlere I, § 4.
Orsteds Theori gaaer alisaa ud paa det Samme, som ovenfor
er sagt, at Skjonheden i det Sandselige, navnlig det Synlige
og Herlige, beroer paa visse Kvaniitetshestemmelser, der i deres
mest enkelte og simple Forhold kunne opfattes ved Tenkning,
men i deres mere Kkonkreie og indholdsrige Forbindelser ere
uberegnelige, ja selv i deres simpleste Form for at virke
som Skjenhed maae opfattes ved en umiddelbar Anskuelse. Jeg
vil her tilfvie Leibnilzs Ord i hans Afhandling: Principes de la
nature etc. (Leibnizii opera philosophica ed. Erdmann I, pag. 717)
La musique nous charme, guoique sa beauté ne consiste que
dans les convenances de nombres et dans le compte dont nous
ne nous apercevons pas, et que Iame ne laisse pas de faire
des battemens ou vibrations des corps sonnans qui se rencon-
trent par certaines intervailes. Les plaisirs que la vue trouve
dans les proportions sont de la méme nature, ei ccux que
causent les aufres sens, reviendront a quelque chose de sem-
blable, quoique nous ne puissions pas l'expliquer si distincte-
ment.  Herbart (k1. phil. Schr. 1. Bd., 331) og Waitz (Psychal.
Pag. 353 ff.) have paa lignende Maade undersegt det Skjennes
Elementer.
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henrive som den indholdsrige Skjonhed. I Folelsen af det
Vage i den almindelige Besiemmelse om Enhed og Orden
har man villet seite visse snevre og blot yderlige Betin-
gelser for den synlige, navnlig den menneskelige Skjenhed,
visse typiske Former, fixerede Skjonhedslinier og ved Maal
bestemmelige Forhold. Men detle er aldeles vilkaarligt,
og man har ganske overseet den i al Skjonhed uundveer-
lige Frihed og uberegnelige Tilfxldighed, som forst giver
det Skjonne Liv og Virkelighed. Skjsnhed er vel en Maal-
bestemmelse, som dannes indenfra af Tingens Idee, men
den varieres og individualiseres i det Uendelige af Tilfzl-
digheden. De @®sthetiske Maalbestemmelser ere irrationale
og lade sig ikke udfinde ved nogensomhelst mathematisk
Analyse eller fasis®tle ved nogen empirisk lagtiagelse;
de opfattes umiddelbart af den ®sthetiske Sands. — Andre
have nmrmere villet bestemme Begrendsningens RBegreb
som en bestemt Storrelse, Overskuelighed. Hermed er
ganske vist ogsaa udtalt en veesentlig Sandhed, men dog
blot en enkelt Bestemmelse. Skjonhed er Ideen i en sand-
selig Form. Den Sandselighed, hvorigjennem den opfattes,
er vor, den menneskelige Sands. Skjonheden maales alt-
saa med denne, og vi kunne Intet kalde skjent, som er
inkommensurabelli med den. En menneskelig Figur eller en
Billedstotte saa stor, ai vi ikke kunne omfatte eller samle
den under en let Sandseopfatning, bliver for os ikke skjon,
om end Forholdene i sig selv ere nok saa vel ordnede.
En Tones Hpide, Dybde, Styrke og Svaghed maa vere
afpasset efter de menneskelige Sandseorganer for at gjore
et @sthetisk Indtryk. At rose Universets Skjonhed er en-
ten Usandhed eller uegentlig Brug af Ordet Skjonhed. Og
paa den anden Side falder dei overordentlig Smaa og
Svage ligeledes udenfor Skjonhedens Gebet og kommer
3*
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enten ind under det blot Zirlige og Nydelige eller taber
endog al Virkning. Her gjelder detgamle Ord, atMenne-
sket er Tingenes Maal'), og detle gjelder ikke blot om
Opfatlelsen af det Sandselige, men ogsaa det Ideclle i
Gjenstandene; thi ligesom de lavere Ideer, den uorganiske
og ubevidsie Natur forst faaer sin @sthetiske Betydning
ved ligesom al haeves op mod Menneskenaturens Bevidst-
hed og Personlighed, saaledes kunne de hoieste Idcer forst
blive wsthetisk opfaitelige ved ligesom at sxnke sig ned
mod det Menneskeliges og Overskueliges Sphaere.  Saale-
des ere de Forspg, der ere gjorle paa al fremstille den
heieste sedelige Idee, Gud, navnlig den christelige Gud, i
et sandseligt Billede uden synderlig @sthetisk Betydning,
fordi Gud vel er en konkret Personlighed, men dog en
ren Aandelighed, der kun kan fattes i ,Aand og Sandhed®
9: umiddelbart ved religios Tro, middelbart ved Tankning;
derimod kunne Graekernes Naturguder®) vel egne sig {il
kunstnerisk Fremstilling, og hvor den christelige Idee i
Sonnens, Marias, Englenes, Apostlenes Skikkelser ligesom
er steget ned til Jorden og har oplost og udfoldet sig i en-
kelte Momenter, der kan ogsaa den blive Gjenstand for
@sthetisk Fremstilling og Opfattelse.

Enheden af begge.

Vi have bestemt Skjonheden som den for Anskuelsen
fremtreedende Enhed af det Ideale og Reale, men der reiser

Y Hvad Herbart siger om Poesien i kl. philos. Schriften 3 Del p. 42:
Der Gegenstand der Poesic ist allemal der Mensch oder das
nach menschlicher Art Aufgefasste, gjelder om al Kunst og om
al Opfattelse af Skjenhed overhovedet.

%) Hegel X, 1, 94.
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sig nu det Sporgsmaal, paa hvad Maade og under hvilke
Betingelser en saadan Enhed opstaaer. Ideen, baade den
absolule og den enkelle, virkeliggjor sig aldrig paa noget
enkelt Punkt i Tid og Rum eller i noget begrendset Pha-
nomen, men kun i Livels og Bevagelsens uendelige Pro-
ces, ilndividernes endelgse Rekke. Men at opfaite denne
Enhed af Idee og Virkelighed, Aand og Natur, det Uende-
lige og Endelige, det Almindelige og Sxregne er den
menneskelige Aands dybeste Trang og heieste Opgave.
Medens nu Tankningen middelbart vil lgse denne ved et
omfattende og overskuende Blik over den hele Tilverelse?),
medens den religigse og elhiske Sands seger Forsoningen
i sin umiddelbare Gudsbevidsthed, i Troen paa et hsieste
personligt Vaesen, der styrer Tingenes Lob, ophever alle
Endelighedens og Tilfeldighedens Forstyrrelser og gjennem-
forer sin Verdensplan, i hvis Tjeneste de endelige Person-
ligheder ere kaldede (il at arbeide, saa fremstiller der sig
i det Skjonne en anden Ari af Forsoning, hvori Ideen op-
tager Tilfxldigheden og Endeligheden i sig, men ophaever
den igjen, idet den fremtreeder for Anskuelsen som tilste-
deverende og virkeliggjort i et enkelt begrendset Phano-
men?). Men da dette i Realiteten aldrig kan foregaae paa

') Carriere 35. Was das Erkennen in der Wahrheit, das Handeln
in der guten That ersirebf, die Ubereinsstimmung des Subjec-
tiven und Objectiven, indem unser Begriff dem Wesen der
Dinge entspricht und dasselbe in sich aufnimmt, indem unser
Wille die eigene innere Regung in dusseren Ereignisse verwirk-
licht und der Aussenwell den Stempel des Geistes aufdriickt,
dies schaut die Phantasie als vollbrackf und vollendet an.

%) Schelling Syst. der transcendent. Idealism. 473: Durch die ob-
jective Weli als Ganzes, niemals aber durch das einzelne Ob-
ject wird ein Unendliches dargestelll, wihrend dagegen als Pro-
duct der Kunst (vi sige: als schénes) jedes einzelne Object die
Unendlichkeit darstelit.
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Grund af det Endeliges Modstand, Tilfeldigheden, Natur-
hindringer, saa kan en saadan Enhed af Ideen og Phano-
menet kun opsiaae ved et Skin!). For den umiddelbare
Anskuelse kan der némlig fremirede et Skin af, at et enkelt
i Tid og Rum Tilverende ligefrem svarer til sif Begreb,
og at altsaa en Idee har virkeliggjort sig paa et enkelt
Punkt, udtomt sit Indhold i et bestemt Phenomen. Detie
Skin, denne Illusion, som vi kalde det Skjonne, forudsatter
naturligvis hos Subjektet en Mulighed, en Evne til at danne
og fremkalde den, og det vil derfor allerede i disse al-
mindelige Betragtninger over det Skjonnes Vasen paa mange
Punkter vise sig, at en formativ Kraft hos Subjektet,
Phantasien (der overhovedet er tilstede under al Erkjen-
delse), er vesentlig virksom i Skjonhedens Opfattelse. Dog
er dette Skin ikke noget falsk eller gjoglende Skin, men
om det end ikke er en Realitet, saa er det dog en Idea-
litet, et sandt Skin, et Gjenskin af Ideen selv, fordi den
Euhed, som i det Enkelte kun er phenomenal, i det Hele
er real. Den uendelige Proces, hvori Ideen viser sig for
vor Tanke, maa altsaa sammendrages paa et enkelt Punkt
for Anskuelsen. Ideens Straaler, der spredes I Gjenstan-
denes Mangfoldighed, Adsplittelse og rastlgse Bevaegelighed,
maa samles i €t Breendpunkt, naar Skjenhed skal fremstaae.
Men dette sande Skin, denne Anticipation af det Fuldkomne %)
0g Beskuelse af det Timelige sub specie ®lerni®) kan kun

') Hegel X,1,7. Das Schéne hat sein Leben in dem Scheine,

%) Poul Moller har i sin Afhandling em Beviser for Menneskets
Udedelighed med Reite betegnet det Skjonnes fuldkomne Frem-
stilling i XKunsien som en Anticipation af det salige Liv. I no-
get mindre intensiv Betydning kan detie gjeelde om det Skjenne
overhovedet.

%) Deter al Skjonhed, ikke blot Kunsten, som giver Evighed. Naar
man siger, at et sandl Kunstveerk, f.EX. en Billedststie, foreviger
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tilveiebringes derved, at Individet eller def enkelte Phe-
nomen ligesom sondres og heves ud af den Virkelighed,
der forstyrrer Ideens Renhed. Derfor er allerede vore
Sandsers Mangelfuldhed, der hindrer os fra at bemarke
de forstyrrende Tilfeldigheder, det Raa og Urene, som
kizber ved Sandseligheden, gunstig for Opfattelsen af det
Skjonne. Detle gjelder ikke blot om Naturskjonheden,
hvor det ofte vilde see galt ud, dersom vore @ine med
mikroskopisk Skarphed kunde see paa et smukt Ansigt
eller llaand, men ogsaa om Kunslens Skjenhed. I Male-
riel maae vi selv ofie gjore den sandselige Opfattelse sva-
gere ved at stille os lengere bort for at see Billedet i dets
Totalitet og ikke forstyrres ved enkelte mangelfulde De-
tailler, Penselstrpg, Farveklatter, Traade i Lerredet og
lignende. Paa en markelig Maade viser det sig i Musik-
ken, hvor den brugelige temperercde Stemning er baseret
paa en gjennemgaaende, om end svag Urenhed i Tonerne,
der naturligvis vilde vere utaalelig, hvis vor Opfatielses-
evne var meget fin. Men paa Temperaturen beroer Kun-
stens Rigdom, Afvexling og nmsten hele den egentlige
Skjonhed; thi indskreenket (il den rene Skala uden Over-

sin Gjenstand, saa vil det jo aldeles ikke sige, at Marmorct
varer lengere end del menneskelige Legeme. Evigheden er
ikke en Forlengelse af Tiden, men en Ophevelse deraf, og en
blot forlenget Tilvaerelse vilde det sletleste Fuskerarbeide ligesaa
godt praestere som det fuldendteste Kunstverk. Die Kunst,
siger Schelling i sin Tale om de plastiske Kunsters Forhold il
Naturen saml. Skr.7, 303, indem sie das Wesen in jedem Au-
genblick darstellt, hebt es aus der Zeit heraus; sie lidsst es in
seinem reinen Scin, in der Ewigkeil seines Lebens erscheinen,
Men deite gjor Skjonheden overhovedet under en ren esthefisk
Opfattelse.
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gange og Modulationer vilde den vere saare fattig og ind-
holdsles¥). Ogsaa Tidsafstanden, Rumsafstanden og Dpden
have en Kraft, der ligesom haever Gjenstandene frem af
deres reale Sammenhe®ng og Konkretion og stiller dem i et
®sthetisk Lys. En saadan idealiserende Bestrabelse kommer
frem paa alle Punkter. Naar dannede og smagfulde eller
simple og smaglpse Mennesker forizlle den samme Begi-
venhed, adskille de sig fra hinanden deri, at de sidste
optage samtidige Tilfeeldigheder og uvasentlige Trak, hvor-
med de fordunkle Hovedsagen, medens de forsie have det
Billede, de ville fremstille, ud af dets naturlige Sammen-
hang med alskens Ubetydeligheder og udelade intetsigende
Biomstendigheder. Deres Fortelling idealiseres derved og
faaer storre Harmoni og Skjenhed. Dog ikke blot ydre
Tilfeldigheder maae fjernes fra Formen, for at Skjonheden
kan opfaties rent; Formen selv maa ogsaa indenfra renscs
for alt blot Stofartigt. Skjonheden er ingen Realitet, men
en Idcalitet. Det er ikke Gjenstandens indre Struktur,
dens materielle eller aandelige Vasen og Natursammenhang,
hvorpaa det her kommer an, men kun dens Tilsynekommelse,
dens Fremtoning paa Yderfladen af den existerende Virke-
lighed. Ikke Legemets Stof, men dets Form, dets Grendse
og Ophor er af esthetisk Virkning. Treeets eller Dyrets
Liv, dets Vext og Forplantning er for Naturen Hovedsagen.
Det indre Livs skabende Virksomhed s®tler sig en Grandse
i det Ydre. Derved fremkommer Formen, som altsaa for
Naturen bliver af sekunder Interesse, men for Skjonheden
det Veesentlige. Saaledes ogsaa i Aandens Verden. Her
er Udviklingen af det intellektuelle og ethiske Liv Hoved-

") See Ueibergs akustiske Monographict Pros. Skr. 9, 526.
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sagen. Ogsaa dette maa i Endelighedens Sphwre antage
en vis Form, et Ydre. Hvorvidt nu denne udadvendie Side
er et rent og adxkvat Udtryk af Ideen, er af underordnet
Betydning for den s®delige Interesse, for den @sthetiske
er det en Hovedsag. Det er ikke blot i Kunsten, f. Ex.
i Maleriet, at Legémligheden reduceres til et Skin og en
Ubetydelighed, nen den, der betragter en skjon Natur, en
skjon Kvinde, en skjon Gruppe med et rent @sthetisk Blik,
han abstraherer fra den umiddelbare Sandselighed, han
seer derpaa som paa et Maleri. Det Sandselige, det vir-
kelig Legemlige har {abi sin materielle Magt, sin jordiske
Tyngde; det er en ren og renset Form, i hvis Beskuelse
han taber sig. 0Og saaledes er det overall. Tales der om
en Tone, da er det blot dens ydre Totalvirkning eller dens
Klang, ikke dens indre Bestanddele, dens materielle Sving-
ninger, som have msthelisk Interesse, ja disse maae ikke
engang hores som saadanne'). Tales der om en vis Ka-
rakter, da er det ikke dens almindelige og nedvendige
psychologiske Bygning, dens Sammenh:mfg med det Sjele-
lige og Aandelige overhovedet, der kommer under @sthetisk
Betragtning, men altid dens udadvendte Sider, dens indi-

) Dette er fortraeffeligt udviklet af Heiberg Pros. Skr.2,335: Om
Tonerne siger han: Tenerne frembringes ved en Ziitren i de
reclt existerende Legemer, men de tage kun Sade paa Yder-
fladen af disse, ja rive sig endog los fra dem og flagre frif
omkring ligesom forklarede Aander, der have skilt sig ved det
grove Legeme. Yender man Betraginingen fra de befricde
Toner (il deres grove Substrat, da kommer man ind i akustiske
Undersogelser, og den musikalske Belragining er forbi; thi
naar Tonen forst har naael sin Belriclse, da er dens empiriske
Belingelse saa ligegyldig for den som den afkasiede Puppe for
Sommer(uglen. ’
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viduelle Fremiredelser. Den, der foler en af Formen uaf-
haengig selvstendig Inleresse for Stoffet, af hvad Natur
end detle er, han er udenfor det AEsthetiske. Medens
Stoffet altsaa bliver Gjenstand for ethisk eller praktisk In-
teresse eller videnskabelig Forskning eller sandselig At-
traa’), saa bliver det den rene (ikke den tomme eller
indholdslgse) Form, der opfaties @sthetisk, og forst ved
at befragtes fra dette ideale Standpunkt kan Stoffet siges
at gaae helt og fuldstendigt op i Formen, eller denne at
blive klar og gjennemsiglig fra alle Sider2). Skjenhedens
Opfaltelse beroer da vasentliz paa Abstrakiion fra alt blot
Stofartigt. Det Skjonne kan altsaa bestemmes som et sandt
Skin og en ren Form, hvor ali det Stofartige er fjernet,
og det Tilbageblevne fremstiller sig med den berettigede
Tilfxldigheds friske Liv og individuelle Frihed, renset for

Y Om den @sthetiske Opfaticlse siger Hegel X, 1, 51: Das
Sinnliche im Kunstwerk ist im Vergleich mit dem unmittel-
baren Dasein der Naturdinge zum blossen Schein erhoben, und
das Kunstwerk steht in der Miite zwischen der unmitielbaren
Sinnlichkeit einer Seits und den ideellen Gedanken anderer
Seits. Es ist noch nicht reiner Gedanke, aber seiner Sinnlich-
keit zum Trotz auch nicht mehr blosses malerielles Dasein,
wie Steine, Pflanzen und organisches Leben, sondern das Sinn-
liche im Kunstwerk ist selbst ein Ideclles, das aber, als nicht
das Ideelle des Gedankens, zugleich als Ding noch &#usserlich
vorhanden ist. Men her er dog at bemerke, at Naturtingene
ogsaa kunne anskues fra et esthelitk Standpunkli, og da
gieelder det, som han har sagt om Kunsiveerket, ogsaa om det
Skjenne i Naturen. Ogsaa dette taber under den idcale An-
skuelse sin krasse Materialitet uden dog, som ved den viden-
skabelige Naturbetragining, at opleses i den rene Tanke.
Allerede her viser sig det Inletsigende i Striden om Ideens
cller Formens Principat, om man f. Ex, skal lilleegge den melriske
Skjenhed eller Tanken storst Verd. 1 den @sihetiske Bedem-
melse er det en uadskillelig Fnhed. See Heiberg om Svend
Dyrings Hus Pr. Sk. IV, 280.

2

N’
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alle den forstyrrende Tilfreldigheds Pletfer, for Alt, hvad
der ikke er Ideens klare og rene Udiryk™).

Det Skjonnes Forhold til det Gode.

Efter saaledes at have betragiet det Skjonnes Natur
i dets enkelte Elementer, ville vi nu klarere kunne belyse
og skarpere begrendse det ved at adskille det fra den
spekulative Idees andre Momenter, det Gode og del Sande,
med hvilke det har sit vaesentlige Indhold tilfelleds. Uag-
tet nemlig det Skjonne og del Gode begge ere byggede
paa en Kongruents mellem Idcen og Virkeligheden, fjerne
de sig dog i deres Vaesen saa langt fra hinanden, at vii
en vis Henseende kunne kalde dem indbyrdes indillerente.
De ere som Brodre, der stamme fra den samme Fader,
men betrde saa forskjellige Veie i Livet, at de til daglig
Brug kun have lidet med hinanden at gjore, ja vel endog
temporaert kunne miskjende hinanden, men i deres inderste
Vesen dog fole Blodets Kraft, saa at den ene ikke kan
kreenkes, uden at den anden lider derved. Det Skjenne
er, som vi have seet, Ideens og Virkelighedens fuldkomne
Enhed, fremiredende for Anskuelsen som ferdig og til-
stedevaerende i det enkelte Reale. Det Gode?®) derimod

5 Dette har Sechiller i sin Afhandling {iber die aesthetische Er-
ziehung des Menschen Brief 22 ud(rykt saaledes: Das Kunst-
geheimniss des Meisters besteht darin, dass er den Stof durch
die Form vertilgt.

Solger AEsth.64. Wir fordern von der Idee der Schénheit
schion vollendete Versehmelzung der Wirklichkeit mit dem We-
sen. Sie soll aufgefasst werden als Enifaltung und Offenba-
rung der Idee. Im Guten aber ist das nicht der Fall, sondern
die Wirklichkeit wird als etwas Gegebenes vorausgesetzt, als
etwas zu unserer erscheinenden Natur Gehdgriges, und in dem
Wechsel der Beziehungen soll sich die urspriingliche Einheit
des Bewusstseins offenbaren. Diese Einheit kann nur nach und

2

~
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vil bringe denne Enhed som ikke tilverende {ilveie, det
vil realisere Ideen, forsone den med Virkeligheden gjennem
en moisom, aldrig endt Kamp. Medens det Skjonne al(id
sporger om det Ydre, om Udseendet, om Formen og dennes
Overensstemmelse med Ideen, sporger det Gode blot om
Sagen selv, om det indre reelle Gehalt. Det Skjonne vil
fremstille et Billede afLivet i enkelte og anskuelige Trak,
hvor Ideen irder klart frem for den ydre eller indre
Sands. Det Gode vil selv leve etLiv og gjennemfore Ideen
i den reale Verden. Det Skjonne €r et Skin, om end et
sandt Skin, et Gjenskin.af Ideens Verden. Det Gode er
en Virkelighed, en Virksomhed, ja en rastlos Virksomhed.
Det Skjonne er som et Spil'), en Leg, om end ct betyd-
ningsfuldt Spil og en indholdsrig Leg. Det Gode er den
dybeste Alvor, den mest anstrangte og uopherlige Sirid.

nach in diese Beziehungen iibergehen; sie kann nur durch das
besondere Handeln und nje vollstindig ausgefiihrt werden, weil
unsere Existenz selbst immer die Begrifle des Allgemeinen
und Besonderen in ihrer Trennung enthéllt. Darum ist dic ldee
des Guten Etwas, das werden soll, noch nicht ist, ein Sollen,
und Wirklichkeii und Idee sind noch immer von einander ge-
schieden. Dic Wirklichkeit wird als seiend vorausgesetzt, die
Idee als sein sollend, und es enisteht nie eine volistindige
Durchdringung.

Y Nemlig paa Grund af Phantasiens Frihed i Modsxtning til det
Bundne, der viser sig i Erkjendelsens og Villiens Virksomhed,
og af Friheden for alle saavel sandselige, som intellektuelle og
cthiske stofarlige Interesser. Deraf Udtrykkene om Kunsten:
Skuespil, Strengespil, Sirengeleg. Ogsaa Schiller har udtalt:
»iass die Kunst als freies Spiel dem Ernst gegeniiber stehe“, og
i det bekjendte Vers: yErnst ist das Leben, heiter ist die
Kunst®. I sit Skrift iiber die aesth. Erziehung des Menschen
Brief 15: Mit dem Angenehnien und mit dem Guten ist es
dem Menschen nur ernsi, aber mit der Schonheit spielt er;
men han tilfeier: der Mensch spielt nur, wo er in voller Be-
deutung des Worles Mensch ist, und er ist nur da ganz Mensch,
wo er spielt.



45

Derfor forholder det Skjonne og mnavnlig defs hoieste
Realisation, Kunsten, sig til en vis Grad ligegyldig mod
det Ethiske; thi ligesom Naturkraefterne, skjondt de alle
have det samme Udspring i den heiesie Idee eller Gud,
dog hver felger sine Love uden umiddelbart Hensyn til de
andre, saaledes forfalge ogsaa Ideerne hvert sit Formaal
og sine Interesser, og hvis de ikke bevarede en sikker
Begrandsning, men blandede sig med hinanden) og for-
fulgte flere Maal, vilde de ligesaalidi kunne fore et kraf-
tigt Liv, som det enkelte Menneske uden en besiemt indi-
viduel og personlig Afslutning. Om end derfor siore Dig-
tere, baade tragiske og komiske, i deres Trohjer{ighed og
idet de fulgte Tidens Tankegang, have sal deres Arbeides
egentlige Veerd i den smdelige Virksomhed, saa have de
dog i deres reelle digteriske Skaben fulgt deres Genies evige
Lov og kun tenkt paa at frembringe ideale Billeder af Livet.
Naar da Gothe?) et Sted siger: ,,Die Musik so wenig als

') Allerede deraf indsees det Mislige i al Tendentspoesi, der for-
udsetter en Dualisme, hvor Skjenheden kreever en Enhed.

?) Schiller, saa cthisk end hans hele Aandsretning var, saae dog heri
ligesaa klart som Gothe. Han siger i sine Breve: Der Dichter,
der sich nur Schonheit zum Zwecke setzt, aber dieser heilig
folgt, wird am Ende alie andern Riicksichlen, die er zu ver-
nachlissigen schien, ohne dass er es will und weiss, gleichsam
zur Zugabe mit erreicht haben, da im Gegentheil der, der
zwisclien Schonheit und Moralitdt unstat flattert oder um beide
buhlt, leicht es mit jeder verdirbt. See ogsaa et Brev il
Gothe Nr. 52 i Udg. af 1858. Ganske saaledes udirykker
Heiberg sig i sit Skrift om Vaudevillen Pr. Skr. VI, 80: At
skjenke Moralen en sa@rdeles Opmarksomhed er at bringe et
fremmed Synspunkt ind i Kunsten, og derved kan ikke Andet
bevirkes, end at baade Kunsten og Moralen fordwrves. Og
el andet Sted Pr. Skr. V, 148: Det er ikke fra Moralens, men
kun fra Asthetikens Synspunkt, at man kan bestemme Digter-
veerkels Sedelighed eller Usadelighed. 1 Fortalen til sit Skrilt
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irgend eine Kunst vermag auf Moralitiit zu wirken%, saa
har detie sin fulde'Sandhed om en umiddelbar direkie ethisk
Indvirkning, som er Kunsten fremmed, og i Modsetning
til bornerte Forsgg paa at tillegge Kunsien et falsk Veerd,
hvortil den ikke treenger; thi Kunsten har ligesom Videnska-
ben sit Maal og sit Veerd i sig selv 1), den horer til en fuldsten-
dig Udfoldning af den menneskelice Naturs Indhold. Uden
Sands for Skjenhed og Kunst udvikler Mennesket ikke sin
Idee. Med Reile har derfor ogsaa Schleiermacher?®), der
visselig ikke manglede ethisk Interesse, udtall, ,at Kun-
sten overhovedet ikke er egnet (il at fremkalde Villiens
Bevaegelser, og al den kun for saavidt er Kunst, som dette
er den fremmed“. En saadan Fremkaldelse af en Villies-
yitring, som f. Ex. naar Opforelsen af et Skuespil som den
Stumme i Portici i sin Tid har vakt oprerske Bevaegelser,
eller Werthers Leiden bevirket Selvmord, beroer ikke paa
Kunstens eget Vasen, men paa en uwxsthetisk og stofartig
Opfattelse af Kunsiveerket. Hvad der her er sagt om
Kunsten, gjelder ogsaa om det Naturskjonne. Vi kunne
betragte en eller anden Scene af Menneskelivet, f. Ex. to
Stridende, med et ®sthetisk Oie som et Maleri, et Genre-
billede; men bliver Striden saa hefiig, at vi nedes til en

iiber das Erhabene und Komische, siger Vischer, naturligvis
fra el rent e@sibetisk Standpunkt: Trachtet erst nach dem
Sehdnen, so wird Euch das Gute von selbst zufallen.

") Hegel X, 1,73. Hiegegen stcht zu behaupten, dass die Kunst
die Wahrheit in Form der sinnlichen Kunsigestaltung zu ent-
hiillen, jenen versthnten Gegensatz darzustellen berufen sey,
und somit ihren Endzweck in sich, in dieser Darstellung und
Enthiillung selber habe. Denn andere Zwecke wie Belchrung,

" Reinigung, Besserung etc. gehen das Kunstwerk als solches
nicht an und bestimmen nicht den Begriff desselben.

%) Werke 7, 209—217.
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Villiesyitring ved at blande os deri, saa er det AEsthetiske
pludselig bortflyziet, og Realileien iraadt ildealitetens Sted.
Overhovedet maa Asthetiken som Videnskab med Streng-
hed holde paa sin Idees Selvsi@ndighed, Uathengighed og
skarpe Begrendsning mod andre Ideer, og saameget mere
bor man i dette Punkt bevare sin Aandsfrihed, som det
Ethiske og Hstheiiske fra Oldtiden ere blevne forblandede
og endnu bestandig forblandes endog af ellers {@nkende
Mend 1); thi det Ethiske har i sig selv en magtig Klang og
en ophpiet Verdighed, der let imponerer og drager ensidige
Tilhengere til dets Fane. Derimod er det utvivisomt, at
det MEsthetiske indirekte Lkan virke ethisk, at Mennesket
gjiennem Skjonhed i Natur og Kunst haves op i en heiere og
finere Sphare, hvor han overhovedet kan blive tilgjenge-
lig for Ideer, ogsaa det Godes Idee?), at virkelig Kjer-
lighed til det Skjenne har mnoget Befriende, Udvidende,
Beaandende og danner en Modsaining til Raahed og Spids-
borgerlighed, at de store Livsbilleder, Kunsten fremstiller,
middetbart kunne fremkalde Reflexion og Selvbetragining,
ogsaa i ethisk Reining¥), at Skjonhed og Kunst som
noget i sit Vesen folkeligt og tiltreekkende, der gjerne
vil nydes i Selskab med Andre, stiller Menneskene

" See Lessing Hamb. Dramat. Nr. LXXVII. Lignende Yitringer
findes ofte. Af philologisk Laesning, som jeg tilfeldigvis er
truffet paa, vil jeg nwevne Bickhs Sophocl. Antigone pag. 261
og Leonard Spengel: Uber die Katharsis, Miinchen 1859 pag.
46. 1.

?) Aesthetischer Sinn, siger 1. G. Fichte, ist micht Tugend, aber
er bereitet ihr den Boden.

3) Ingen vil negte, at et Kunstverk, f. Ex. et Drama, kan vere be-
leerende ; men, som Hegel siger X, 1, 67: in Betreff auf solche
Belehrung ist sogleich zn fragen, ob sie direkt oder indirekt,
explicite oder implicite im Kunstwerk enthalien seyn soll.
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som jevnbyrdige under den samme [dees Herredemme
og saaledes kan bidrage (il at heeve Skranker og Difle-
rentser imellem dem, med ét Ord, at Skjonheden er i hei
Grad dannende'). — Men er det [Esthetiske saaledes til
en vis Grad indifferent med det Ethiske, da finder her og-
saa Reciprocitet Sied. Det Ethiske, der vasentlig seer
paa det indre Gehalt, overseer let den ydre Form, ja fra
et ensidigt ethisk Standpunkt betragles Kunsien paa Grund
af den Lethed, hvormed den fremkalder Harmoni og For-
soning mellem Ideen og Realiteten, undertiden med nogen
Mistillid og Ringeagt som et lost og flygtigt Skin, en tom
Leg, et letsindigt Spil uden Dybde og Alvor?), eller som
en Overflod, en blodagtiz Luxus, der staaer dybt under
Livets substantielle og praktiske Interesser. Men denne
Belraginingsmaade rammer aldeles ikke Kunsten, der be-
veger sig i en ganske anden Sphere og selv ikke vil ind
paa Realiletens Enemarker. Den @sthetiske Anskuelse
vilde kun da vare forkastelig, hvis den overfories paa el
fremmed Gebet, fra Idealiteten til Realileten, hvis man f.
Ex. menie, at et smagtende folsomt Spil med det Skjonne
kunde spare®) En det virkelige ethiske Arbeide, eller at
Dyden kunde lade sig noie med skjonne Grundsztninger
og rorende Billeder, kort med et Liv i Phantasiens heiere

) Sibbern om Poesi og Kunst I, 246—277: Skjenhed, som be-
standig fremstiller os. Harmoni mellem det Ydre 0g Indre,
meilem Aand og Sandselighed, er i hoieste Grad dannende
for den, hvis Personlighed er gjennemtrengt deraf. See
Schleiermachers Aesth. 211. :

*) Navnlig er det Komiske, der mere beveger sig paa en meta-
physisk end en ethisk Grund, ofte Gjenstand for en ensidig og
exklusiv Morals Misbilligelse.

%) See Poul Mollers Studie: Kvindelighed. Sec ogsaa Sibbern om
Poesi og Kunst 1, 278.
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og mere @theriske Regioner uden at afprege sig i de ma-
terielle Handlingers grovere jordiske Stof. Den samme
Misteenkelighed mod Skjonhed og Kunst, som neres af de
ensidige Moralister, der ville indskrenke al menneskelig
Udvikling til det Ethiske alene, findes igvrigt ogsaa hos
enkelte Philosopher (f. Ex. Rousseau), der ansee al Udvik-
ling for Fordarvelse og under en forkert Opfattelse af For-
holdet mellem Natur og Kultur ville fore Menneskene til-
bage (il en abstrakt Naturstand '), fremdeles hos de Menne-
sker, hos hvem enten virkelig Raahed eller lidenskabelig
Ophidselse har kvalt den Erbodighed, hvormed de Udan-
nede ellers uvilkaarlig betragte Aandens hgiere Virksom-
heder®), og endelig hos Enkelie, der vel besidde en vis
Grad af Dannelse, men med principmaessig Realisme og
Materialisme hylde det Nytfige alene?®).

Men med al denne Forskjel ere dog det /Esthetiske
og Ethiske i deres dybeste Grund neéer beslegtede, og lige-
saa bestemt som Ideen bor fastholde sig i sin Individua-
tion og Sondring, ligesaa bestemt som den maa kreve Ret
til at folge sine egne Interesser alene, ligesaa vist bor den
ogsaa anerkjende den substantielle Enhed og indsee, at
det Gode som den hoieste Idee implicite er tilstede i det
Skjonne. Det Ethiske .afgiver ogsaa et vasentlig Stof for
Skjonheden, der skal fremslille et rent og idealt Billede

) See Schleiermachers Aesth. 209.

%) See Poul Mollers Digt: Kunstneren mellem Oprererne. Ikke
sjelden har man betragtet Skjenhedens Nydelse som en blot
Vederkveegelse eller Forfriskelse, en Forziring for Livel, ja
som en Modesag og en forkjalende Luxus. Alle disse Stillin-
ger kan Kunst (og {ildels ogsaa Videnskab) indtage, men de. ere
Accidentser og hore ikke med til dens Veesen.

% Excmpler herpaa ligge os naer.
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af Livet i hele dets Udvikling og alle dets Former saavel
i Villiens og Naturens umiddelbare Enhed, Uskyld, som i
deres Sondring og oftc heflige Kampe og endelig i deres
Forsoning og middelbart gjenvundne Enhed. Hvor nu
Kunsien vil fremstille os ikke en enkelt Situation, en
cnkelt Stemning eller Folelse, men et Livsbillede, en
sammenhaengende og afsluttet Handling, som i den drama-
liske Poesi, der gjor det Ethiske sig nodvendigvis gjeldende,
og Pocsien maa da folge Livets Gang, som styres af en
sedelig Villie efter en moralsk Verdensorden; ja denue
maa i del Esihetiske treede saamege! klarere frem, som
Kunsien i et enkelt overskueligt Billede vil koncentrere,
hvad der i Virkeligheden ofle treder dunkelt frem under
Livets Forviklinger eller udbreder sig over lange uover-
seelige Tidstum. Denne ethiske Bane vil Digteren alisaa
folge, ikke fordi han umiddelbart vil indvirke paa Saderne,
men fordi han vil give os et klart og rent Billede af Li-
vet, ligesom Landskabsmaleren vil give os et formdlet
Billede af den ydre Natur. Men da Livet i den sammen-
hengende og afslutlede Handlings Totalitet fremtraeder i
cthisk Belysning, hvorved Handlingen forst sees i sin Or-
den og Klarhed, saa kan denne Belysning ligesaalidet
undveeres i Poesien, som Maleren kan undlade at bringe
del physiske Lys ind i sit Billede. Det Ethiske er aitsaa
vel ikke ligefrem eller som noget bevidst og tilsiglet, men
som en dybere Grund tilstede iSkjonheden, og hvor Livets
hoieste Idee, det Gode, virkelig krenkes, der vil ogsaa
det Skjonne som Ideens Udiryk forstyrres. Dette skeer
dog ikke ved Fremstillingen af noget ethisk Hesligt, (tvert-
imod herer det Forkerle og Slette, ja det Onde med til
Livets Tolalbillede, nemlig som Noget, der skal ophaves),
men ved den Heslighed, som ligger dybere og ikke op-



haeves, ved den slette Tendents, hvori Kunst og oesi gjor
sig il Tolk og Forsvarer for onde Begjarligheder, raa
Lidenskaber og urene Stemninger), ved det falske Billede
al Livef, hvor del Letsindize og Tomme fremstilles som
@delt og betydningsfuldt, det Relalive som absolut gyldigt,
ved en forkeri Straben cfter detlInteressante og Pikante?),
der {aber sig i Frekhed og Trods, ved den falske Pathos,
hvori Livets underordnede Interesser, Virkelighedens Tryk
og prosaiske Lidelser uden Blufxrdighed blolles paa en
raa og stofartig Maade®), kort overalt, hvor Livels sande
Gehalt forvanskes, og den moralske Idee forrykkes?). Her

') See derom Sibbern om Poesi og Kunst I, 97. eiberg udtryk-
ker sig i Pr. Skr. V,154 saaledes: hvor Digteren uden at
have fatlet Sadelighedens Idee tager Parti for det Slette.

?) See Ruge: Neue Vorschule der Aesth. p. 101 om Heine.

%) See derom Sibberns ovennwmvnie Skrift samt et Stykke af Hei-
berg Pr. Skr. 1V, 71—76 navnlig om Kotzebue.

) Heiberg maatie i sin Tid lide meget al en borneret og ufor-
deiet Moral, der vilde dakke sin @sthetiske Tomhed med ethiske
Phraser. Han forsvarede sig forireflcligt og meget morsomt
derimod. Sec hans Skrifi om Vaudeviilen og et Stykke om
Syngestykket Bruden Pr. Skr. V, 142—161. Pag. 144 siger han:
Usaxdelige ere de Stykker, hvori den moralske Idee er frem-
stillet af saadanne Digtere, som ikke ere istand til at oplatte
den. Derpaa anfores som Exempler de Miillerske Skjabnetra-
gedier, Kofzebues Skuespil, hvori en indskranket Pligt frem-
stilles som absolut, og Scribes Stykker, hvori Kjwerlighedens
Idee underordnes spidsborgeriige Hensyn. See ogsaa det fal-
gende, mere bidende Stykke om  Skuespillet Aurelia og det
foregaaende om Scribe som Moralist. Ogsaa Goethe er ofte
bleven fordomt af en indskrienket og misforstanel Moral, og
dog siger en Skribent af den lwieste sadelige Renhed, E. G.
Geijer, med Rette om ham (Skrift. VI, 175): Poemer af hogra
sedlig skdnhet har ingen skrifvit; ehuru Goethe stundom mis-
firsids, emedan han aldrig predikar moral och ofta fremstiiller
dessa svarlgsta kollisioner i lifvet, som innebdra forderf. Men
den poetiska rittvisan eller rcttare den, som ligger i Tingens

4*
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falder det Ethiske sammen med det Esthetiske, og det
Slette bliver forkasteligl, ikke fordi det er ondt, men fordi
det er hm®sligt. Og medens det Msthetiske her i sin in-
derste Grund rober sit Slegtskab med det Ethiske, vil paa
den anden Side det Gode i sin heiere Udvikling ogsaa
kraeve Overensstemmelse mellem Vaesenet og Phaenomenet
og ikke veere ligegyldigt for Fremtredelsens Form, men
streebe mod en vis ethisk Skjonhed og Harmoni, og lige-
som Sandsen for Skjonhed kan udvikle sig til et Liv i
Skjsnheden, en personlig Fremstilling af Skjenheden’),
saaledes kan det Gode eller den szdelige Frihed?) som
en megtig Idee undertiden uvilkaarlig paairykke det Ydre,
det legemlige Udtryk i Miner, Holdning og Ord et vaerdigt
og @delt Preg, der haver det til Skjonhed. — Til den
hoieste sadelige Idee, den religiose, forholder Skjenheden
sig paa lignende Maade. Det Skjonne har sil eget For-
maal; det har sit Tyngdepunki i sig selv og kan altsaa
forholde sig indifferent mod Religionen. Paa den anden
Side kan ogsaa Religionen sw®ile sig i et indifferent For-
hold {il Skjonkeden. Den dybeste og inderligsle Andagi
er ligegyldig mod Christusbilledet som Kunstverk®); en
indskrenket og fanatisk Religiositet kan endog opfatie

guddomliga ordning, har ingen hdgra iagttaget end denne man,
som sjelf aldrig synes hvarken i lirostolen eller paa domare-
sitet. See ogsaa Heiberg: om Philosophiens Betydning for den
nuvaerende Tid Pr. Skr. 1, 429.

) Schillers Briefe iiber die aesth. Erziehung des Menschen25: die
Schonheit ist zugleich Gegenstand fiir uns und Zustand unseres
Subjects.

?) Ligesom overhovedet al aandelig Frihed.

%) Hegel X, 1, 135: der Kunst als solcher gehdrt die Andachi
nicht an.
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Kunsten som verdslig, det Hellige besmittende Tant. Men
dog ere disse Ideer inderlig beslegtede; de gaae [begge
ud paa det Uendeliges umiddelbare Forhold til det Ende-
lige, og ligesom Kunsien paa el vist Standpunkt (navnlig
i Grekernes tidligere Religion) var den heiesle Form, hvori
den religiose Forestilling kom til Bevidsthed og Klarhed,
saa at Religion og Kunst smeltede sammen (il en Enhed,
og Kunstnere vare Religionens Stiftere, saaledes har Re-
ligionen ogsaa paa et hoierc Standpunkt til alle Tider i
Architeklur, Plastik, Maleri, Musik og Poesi draget Kun-
sten ind i sin Kreds?®). Er Religion et tomt Ord, Dbestaaer
der intet sandt Forhold mellem det Endelige og Uendeclige,
det Timelige og det Evige, da er Kunsten med det Samme
nedsatl til et belydningslest Spil, et intetsigende Legeveerk.
Vil man derimod sperge, om den enkelie Kunstner, der
frembringer Verker af religiost Indhold, selv maa besidde
dybere teligiss Tro, da ville vi erindre om en beromt Bil-
ledhugger, som afvisic det Sporgsmaal, om han var en
troende Chrislen, fordi han havde skabi et @®delt Christus-
billede, med det Gjensporgsmaal, om maun da ogsaa ansaae
ham for en Hedning, fordi han havde formet en Venus
cller Jupiter. Sagen er, al Kunstneren for at skabe et
religiost Veerk maa have oplatict den religigse Idee og sat
sig ind i de religiose Stemningér, og del i den smregne
Religions Aand, hvori han vil frembringe et Kunstiverk, men

") Nielsen prop. Log. 270: Kun derved, at Religionen lader alle
kosmiske Potentiser (som Videnskab og Kunst) udvikle sig med
relativ Selvstandiglied, kan den tillige gjore dem alle (il sine
Media og Organer, og kun idet den saaledes ethicerer dem
alle, aktualiserer den sin Fylde.



at han derfor ikke nodvendig behover at staae i det spe-
cielle personlige Gudsforhold, som udgjor det sande Troesliv.

Det Skjonnes Forhold til det Sande.

Det Sande, opfattet som Ideens virkelige Indhold, den
objektive Livsfylde, falder ligesom det Gode sammen med
Skjonhed!). Ingen Skjonhed kan da existere uden Sand-
hed, forsaavidt vi blot tage Hensyn til det Skjonnes in-
derste vasentlige Gehall, Ideen. Men dog cr Sandhed og
Skjenhed ikke keongruente. Skjonhed er nemlig tillige en
Form, den rene Form, den fuldkemmen gjennemforte En-
hed af det Indre og Ydre, det Almindelige og det enkelte
Tilfeldige. Men ifslge denne fyldigere Bestemmelse fal-
der det Skjonne og det Sande ikke sammen?®). Vi kunne
altsaa ilkke vende den anforte Setning om og sige, at in-
gen Sandhed kan existere uden Skjonhed. Sandheden er
da tilslede, men kun som et opheevet (opbevaret) Moment

) Schelling Phil. der Kunst 384: Schénheii und Wahrheit sind an
sich oder der Idee nach eins. Denn die Wahrheit der ldee
nach ist ebenso wie die Schiénheit Identitdt des Subjektiven
und Objektiven, nur jene subjektiv oder vorbildlich angeschaut
wie die Schinheit gegenbildlich oder objektiv. Hegel X, 1, 144.
Sagten wir nun, die Schonheit sei Idee, so ist Schinheit und
Wahrheit ciner Scils dassetbe. Solger Aesth. 60. Das Schine
muss auch wahr sein, sofern dessen Erscheinung sich in die
Idee auflosen lisst.

Hegel 1. ¢. Wahr ist die Idee, wie sie als Idee ilhrem Ansich und
allgemeinem Princip nach ist und als solehes gedacht wird. Dann
ist nichi ihre sinnliche und dussere Existenis, sondern in dieser
nur die allgemeine Idee fiir das Denken. Solger 1. ¢. Das Schone
muss die Idee als gegenwartig in der Erscheinung darstellen,
freilich nicht bloss sinnlich, sondern auch durch das Denken,
aber durch ein praktiisches Denken, kein theoretisches, wie in
der Idee des Wahren, wo die Gegensdlze der Existents erst
aufgelist werden miissen.

~
Nt
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i al Skjenhed. Altsaa kan ei al Sandhed umiddelbart om-
setles i Skjonhed, fordl” jkke all sandt Indhold gaacr op
i den rene Form. Da det Ydre, det Sandselige er et ve-
sentligt Moment i det Skjenne, maa ikke blot Alt, hvad
der fornxgter og modseiter sig Ideens rene Udtryk, ude-
lukkes fra Skjenhedens Rige, men ogsaa hvad der ikke
har en sandselig, mod det Ydre vendt Side, hvad der ikke
udtrykker og udtaler sig udadtil?). Vi have nylig seet
et Exempel derpaa, taget af den christelizge Gud, som er
en Aand, i Modsmining til Oldtidens Naturguder. Men det
Sande og dei Skjenne ere ikke blot ikke identiske; den
strenge begrebsmassige Sandhed, den rene Tenkning op-
hever endog det Skin af det Almindeliges og Enkeltes
uniddelbare Harmoni, som Skjonhed og Kunst fremiryller
paa et besteml Punkt, skjendt rigtignok saaledes, at hvad
der paa et enkelt Punkt paavises som et Skin, i det Store
og liele hevdes som evig Sandhed og Nedvendighed. Vi
kunne da sige, at det Sande i denne strengere Betydning
af Ordet ikke mere er skjonl; hvor Sandheden fremtraeder
i sin nogne Renhed, der befinde vi os i en anden Region
end Skjsnhedens, nemlig i Abstraktlionens og T@nkningens.
Det Sandselige, Individuelle og Konkrele er ligesom den
Atmespheere, hvori Skjonheden aander; den doser i Ab-
strakiionens og Almindeclighedens finere Luft. Fremdeles
hvor det Sande, Gehallet, opireder som det Vaesenilige

Y Rosenkraniz Aesth. des Hislichen 165: Das Geistige in seiner
abstraklen Isolirung von der Natur, in seiner gegen das Sinn-
liche negafiven Innerlichkeit ist kein aesthetisches Objekt. Hegel
X,1,14. Wur ein gewisser Kreis und Stufe der Wahrheit ist
fahig im Elemente des Kunstwerks dargesteilt zu werden; es
muss neelt in ihrer cigenen Bestimmung liegen zu dem Sinn-
lichen herauszugehen.  Han taler om Kunstvarket, men det
gjwelder om Skjonheden overhovedet.
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og derved ophxver den absolute Identitet med Formen, der
saaledes nedseltes til et Andel, et Middel, f. Ex. i Lare-
digtet eller i Tendentsromanen, der er Skjonheden kraenket,
fordi Formen ikke er kommen til sin Ret, som er den at
udgjore en uadskillelig Enhed med Ideen. Paa el ensidigt,
blot forstandigt®) Standpunkt af Erkjendelsen, der ikke
formaaer at ophave Modsigelsen eller gribe den Sandhed,
som er i Skinnet, viser der sig, ligesom paa et absirakt
ethisk Standpunkt, ikke blot Ligegyldiched, men endog en
vis Mistillid til Skjonhed og Kunst som el lost og overfla-
disk Spil, et Faila morgana, hvortil den reelle Objektiviict
Intet Tilsvarende frembyder, kort som noget Vilkaarligt og
Lovlest, der blot er il for Sandsen, Anskuelsen, Folelsen
og Indbildningskraften, men ikke for Tanken. De, som
staac paa dette Trin, kumne ikke fatte, at det Skjonne er
et sandt Skin, et Skin, der indeholder en hoiere Sandhed
cnd den empiriske Verdens og de udvortes Gjenstandes
Virkelighed, at det ikke er det Vexlende, Tilfeldige og
Skuffende i den ydre Tilvaerelse, men netop det Evige og
i Ordets refle Belydning Sande, som Skjenheden og navn-
lig Kunsten stiller os for Oie?).

Det Skjonnes Forhold til Subjektet.
Efter at have aflgraendset det Skjennes Idee ved nar-

) Hegel, X, 1, 144. Fiir den Verstand ist es nich( méglich die Schiin-
heit zu erfassen, weil der Verstand, statt zu jener Einheit
(0: des Begrifls mit seiner Objektivitit) zu dringen, stets deren
Unterschiede nur in selbststdndiger Trennung festhillt, insofcrn
ja die Realitéit etwas ganz anderes als die Idealitit, das Sinn-
liche etwas ganz anderes als der Begrill, das Objektive -elwas
ganz anderes als das Subjekiive sei. So bleibt der Verstand
stets im Endlichen, Einsciligen und Unwahren stehn. Das
Sehidne dagegen ist in sich selber unendlich und [rei.

%) Hegel X, 1, 12. Gerade diese ganze Sphire der empirischen
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mere at bestemme dens Forhold til det Godes og Sandes
bestegtede Ideer, skulle vi nu betragle den selv under de
store Modsatninger af Subjektivitet og Objektivitet.
Skjonhed er Ideens Fremtr@den i ¢t enkelt Phaenomen
og beroer paa et sandt Skin af Harmoni mellem det Indre
og det Ydre. Som Fremtrazden og Fremtoning og navnlig
som Skin, altsaa ikke ren Objektivitet, men tilveicbragt
under Medvirkning eller Imodekommen af det anskuende
Subjekt, forudsetler det alisaa vsentligt et saadant. Me-
dens det Sande og Gode har en ren real Objektivitet, har
det Skjonne som saadant kun Tilvaerelse, forsaavidi det an-
skues?). Pel lhar altsaa en vesentlig subjektiv Side.
Dette viser sig tydeligst i det Skjonne som Kunstproduk,
som Aandens frie Frembringelse, lLvis eneste Oiemed det
er al lade det Ideelle frem{raede i en sandselig beskuelig
Form. Naturen har vistnok til @iemed ikke blot at skabe
i Rigdom og Fylde, men ogsaa i en med Idecn overens-
stemmende ydre Form, om den end hindres fra at naae

innern und fiusseren Welt ist, statt die Welt der Wirklichkeit, in
strengerem Sinne als die Welt der Kunst, ein blosser Schein und
eine hirtere Tanschung zu nennen — Weit ent{ernt also blosser
Schein zu seyn, ist den Erscheinungen der Kunst, der gewdhn-
lichen Wirklichkeit gegeniiber, die héhere Realitit und das
wahrhaftigere Daseyn zuzuschreiben. Denne Tanke traffe vi
allerede hos Arisloleles, naar han siger, at den iragiske Poesi
er mere philosephisk end Historien.

Naar Hegel, der ellers tillaegger Kunstskjonheden, hvad der med
Retle kan pradiceres om al Skjonhed, i X, 1, 160, siger: Die
Naturschonheit ist nur schin fir Anderes 9: fiir uns, fir
das die Schonheit auffassende Bewussisein, saa gjalder detie
ogsaa om dei Skjonne overhovedet. Ruge Neue Vorschule 43.
Das Gemdlde, die Statue als blosses Aussending sind nicht schon,
z. B. fiir die Thiere, ehenso wie das Gedichi, ungclesen und un-
gehdrt, nichis ist als etwa bedrukles Papicr, ein schlechter Ge-
gensltand, ein blosses Aussending, kein Schines.

=
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sit Maal ved Tilfeldighedernes uendelige Modstand.  Naar
Hegel derfor (X, 1, 93) siger: ,,Das Kunstwerk (netop i
Modseetning il det Naturskjonne) ist wesentlich eine Frage,
cine Anrede an die widerklingende Brust, ein Ruf an die
Gemiither und Geister®, saa gjalder det Samme om Natur-
skjenheden.  Men Kunstverket har sit hele Liv i ¥rem-
tredelsen og Opfattelsen.  Naturgjenstandene have en an-
den Existents, men udenfor Skjonheden; forst ved al sees
og hores blive de skjoune. Naturlegemer og Naturlove
ere altsaa ligefuldt (il i deres Sandhed, skjondt de ikke
sees eller ikke ere opdagede. Det Skjonne derimod be-
tegner en Relation til Subjektet og er altsaa kun forsaavidt
{il som saadant, som det skues og opfattes. Skjonhed
vil derfor ifolge sit Begreb anskues, meddeles og nydes,
og mnaar virkelige Kunstnere fole en sterk Lyst il at
lade deres Verker beskue af Mange og vinde almindelig
Anerkjendelse, saa er dette ingenlunde altid at opfaite som
en forficngelic Egoisme, men er ofie en sand naturlig
Trang, og Goethe har Ret, naar han siger: ,Dichter lieben
nicht zu schweigen, wollen sich der Menge zeigen®. (jen-
nem det Sandselige i det skjonne Objekt og i det an-
skuende Subjekt medes da dei Aandelige og Ideelle hos
begge; gjennem det sandselige Medium anskuer Aanden
sig selv under den @stheliske Betragining'), saa at Sub-
jektet smelter sammen med Objektet, og alt Fremmed for-
svinder?). Det er ikke Sandseligheden, der ensidig virker

") Ruge Neue Vorsch. 64. Die aesthetische Idee, die Schénheit ist
die sich selbst anschauende Einheit der Idee.

) Ruge L. c. Erscheinung und Anschauung sind also dieselbe Ver-
einigung, nur mit entgegengeselzten Ausgange der Bewegung.
Die Schanheit bestelt nun in der Aufliebung des Gegensalzes
(3: des Geistes und der Ausserlichkeit) zur Einheit,
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i det Skjonne; tvertimod er dens umiddelbare Magt dempet,
og Skjonheden indeholder ligesom en Ydmygelse for det
Lave og Raa i den menneskelige Natur, ligesom noget
Mdelt og Ophoiet, noget Fint og Fornemt, der laegger
et Baand paa den grovcre' Sandselighed. Ligesaalidet er
det den blotte Forstandighed, der opfatter den i Skjonhed
umiddelbart vaerende Enhed af Idee og Phanomen; tvert-
imod fastholder denne ensidigt Forskjellen og formaacr al-
drig at ophave Modsigelsen. Endelig er det heller ikke
den rene Tankning, der forfolger Ideen i Abstraktionens
Spherer. Men derimod udgjor Skjenheden netop et for-
sonende Mellemled ') mellem disse Momenter.  Del er netop
den frie og lette Sammensmalien af det Indre og Ydre,
af Idee og Form hos Gjenstanden og af denne igjen med
det Tilsvarende hos den Anskuende, der giver Skjemheden
dens eiendommelige lenrivende, den hele menneskelige
Natur udfyldende og udvidende Karakier og fremkalder
ligesom en potenlserct Livsfolelse, en Sjalen gjennemstrom-
mende Varnte, cn momentan Nydelse al’ en hoiere Tilvee-
relse.  Det Skjonne vaekker da Kjerlighed og skjznker en

5 Hegel X, 12 omialer Kuanstens Vaerker som ydas verséhnende
Miltelglied zwischen dem bloss Ausserlichen, Sinnlichen und
Vergitnglichen und zwischen dem reinen Gedanken, zwischen
der Natur und endtichen Wirklichkeit und der unendlichen
Freiheit des begreifenden Denkens®,  Men her maae vi aller
bemaerke, at Naturen og den endelige Virkelighed, betragtet
fra Skjonliedens Standpunkt, allerede hav afstreifet og bort-
kastet den Dlotle Sandseligheds Raahed; den er allerede haevet
op i en hoiere Region end den umiddelbare Materialitet. Dette
har Hegel selv vedgaact X, 1,144, SeePag. 17 Anm. 2. Sehiller
iiber dic aesth. Frz, Die Schonheit ist Biirgerin zaveier Wellen,
sie verkniipft Denken und Emplinden, sie leilel den sinnlichen
Menschen zur Vernunft und flilwt den geistigen zur Materie
zuriich.
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Folelse af Lettelse og Befrielse, som det Gode og det Sande
ikke i lige Grad kan fremkalde, fordi der til disse Ideer
allid knytler sig et anstrengt Arbeide, en alvorlig Kamp
og en Bevidsthed om det Ringe og Ufuldkomne'). Medens
Aanden i det Theoretiske fordyber sig i det Objektive, der
bliver dens Overherre, og hvortil den vesentlig forholder
sig passiv iagtlagende, sysselsat med det svaere Arbeide
at oplese den enkelte umiddelbare Anskuelse i almindelige
abstrakte Tanker, og medens den i det Praktiske treettes
ved Objekiernes Modstand og feler sig ufri under Begje-
ringer og Lidenskaber eller under den moisomme Bestrebelse
efter at bringe sin individuelle Villie i Samklang med den
absolute almindelige, saa foler den sig under den esthe-
tiske Nydelse uendelig fri?), idet den under et passende
Blandingsforhold af en modtagende Opfatielses og skabende
Selvvirksomheds Akt umiddelbart beskuer den fuldendte
og ferdige Enhed af Begrebet og Realiteten. (g ligesom
Subjekiet blive ogsaa Gjenstandene selv, som den prakiiske
Interesse gik ud paa at fortwre, forstyrre eller gjore sig
underdanige, frie, forzdlede og faae deres Belydning i
sig selv, idet de lade deres eget Begreb fremiraede reali-
seret i sig og vise deres Indre frit og fuldkommen udfol-
det i det Ydre. — Det modiagende Subjekt maa nafurligvis
veere organiserct saavel for Ideens Opfaltelse som for det
sandselige Phaenomen, hvori Ideen fremtraeder. Organet

5 Sce Megel X, 1, 145—150.

Y Poul Moller om Menneskets Udedelighed. p. 54: Kun i de Mo-
menter, da den personlige Viilie falder sammen med den al-
mindelige, eller Begrebernes diskrete Punkier fiyde sanmimen il
Intuitionens Klarlied, foler Mennesket den samme Harmoni i Sindet,
som den, hivori den sande Kunst (Skjonhed) allid beveeger sig.
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for Ideerne er Aanden. De sandselige Organer!) ere de
xdleste, de mest ideclle og med Aanden beslegiede, de
saakaldte theoretiske Sandser, der hverken som Folelsen
kommer i umiddelbar Berering med Legemernes Overflade
eller som Smagen og Lugien under en Oplesningsproces
indsuge det reale Stof eller dog finere Dele deraf og saa-
ledes materielt blande Subjektet og Objektet sammen og
strax eller successivt fortere Gjenstandene. Ved Lugi og
Smag nyde vi blot, men erkjende ikke; ved disse Sand-
ser udelukke vi Andre fra samme Nydelse; thi det Samme
kan ikke lugtes eller smages af Flere. Ved Syn og Ho-
relse kunne derimod Flere tilegne sig den samme Gjen-
stand ?), vel gjennem forskjellige Lysstraaler og Luftbolger,
men disse ere blol Befordringsmidler, ikke Dele af Objek-
terne selv. Lugt og Smag ere da de grovere og mate-
riellere Organer; men kun Synet og Horelsen, de Organer,
der finest berores af det malterielle Objekt, men dog klarest

1y see Hegel X, 1, 51—52. Om Syn og Herelse X, 2,254, Hvad
Schleiermacher siger i sin Esthetik Pag. 93, at de lavere Sand-
ser ikke formaae at danne et indre Billede, cr neppe rigtigi.
Et Billede kan vel dannes, men altfor stofartigt og fattigt, til
at Skjonhed og Kunst deral kan udfolde sig. Af de-lavere
Sandser synes dog Lugten at have en @dlere Natur. Medens
raa Mennesker paafaldende lidt afficeres af denne Sands’s be-
hagelige eller ubehagelige Indiryk, synes den at udvikles og
foraxdles hos de Dannede og har flere Tilknylhingspunkter til
det Esthetiske. En finere Folelse kraever ren Luft; Blomsterduft
kan vaekke Stemninger af en @dlere Natur end de, som Mad
kan fremkalde. En interessant Sammenligning saavel mellem
de wdle og mindre edle Sandsninger som mellem de xdle
(Syn og Haerelse) indbyrdes findes i en Afhandling om det Syn-
liges Philosophi i Heibergs Pr. Skr. iI, 353.

Heiberg 1. ¢. Synets og Herelsens Uddeling til Mange eller Alle
gjor ikke Portionerne mindre; thi Enhver faaer All, og dog er
Alt bestandig tilovers.

“
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trenge ind deri og opfalte den aandelige Side deraf, ere
Skjonhedens egentlige Media. Til disse tvende Organer
kommer endnu den indre Sandselighed, den sandselige
Forestilling, hvorved vi modiage, opbevare og fremkalde
de Billeder, som den umiddelbare Anskuelse har givet,
saaal den sandselige Realitet gjenlever inderligt og aande-
ligt. Til at opfatte Skjonheden fordres da saavel gode og
friske Sandscorganer, som ogsaa en aandelig Anskuelsesevne,
et Blik, der ikke blot finder og griber det Ideelle og Aan-
delige deri i dets hele Fylde, men cndog, ligesom Elskerens
Blik, legger Noget til af sit Eget!). Under en saadan
Opfattelse vaekker da det Skjmne Kjerlighed %) cller et Vel-
behag, der ved den inderlige Forening af det Sandselige og
Aandelige tilfredsstiller det hele Menneske, et Velbehag, der
blot gaaer ud paa Harmonien mellem Stof og Form og ifelge
denne sin Natur udelukker enhver Interesse, som alene gaacr
paa Stoflet®). Skjovhedens Nydelse er da en ren Beskuelses-

" Ruge Neue Yorsch. 48.

?) See Heibergs Anmeld. af Orkenens Sen Pr. Skr. VII, 307: Kjerlig-
hed er en speciel @sthetisk Stemning, det Skjonnes specifiske
Virkning.

2y Kiart udviklet af Kant Krit. der Urth. §2 og 5. Efterat have
udviklet Forskjellen metlem Angenehm 9: was einen vergniigt,
schin 9: was ihm bloss gefillt, og gut 9: was geschitzt, ge-
hilligt, worin von ihm ein objektiver Werth gesezt wird, (il
foier han: man kann sagen, dass unter allen diesen drei Arten
des \Vohlgefallens das des Geschmacks am Schénen einzig und
allein ein uninteressirtes und freies Wohigefallen sei; denn
kein Interesse, weder das der Sinne, noch das der Vernunft
zwingi den Beilall ab. Ikke blot den sandselige, men ogsaa
den aandelige (ethiske og intellcktuelle) Inferesse trenger gjen-
nem Formen ind i Gjenstanden selv og bliver stofartig. Den
wsthetiske Opfaticise er fri for disse Interesscr, eller rettere,
den begrendser dem saaledes mod hinanden, daemper dem,
sammenfatter dem saaiedes til en Enhed, at ingen fremirader
i sin Enkelihed.
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glede, der leveri en finere Spheere end de krasse og jordiske
Begjxringer og de (il Sandseligheden knyitede Sympa-
thier, som opfatte Gjenstandene i deres empiriske Raa-
hed. Men den gaaer heller ikke paa Ideen alene som
den ren ethiske cller ren iniellekiuelle Interesse, der
skjondt af aandelig Natur dog er svar og siofartig i Sam-
menligning med den @sthetiske Nydelse, hvori Mennesket
uden pathologisk Interesse ligesom aander let i en heiere
og renere Luft, lige frit for den sveere sadelize og intel-
lektuelle Kamp og for den grovere Sandscligheds Tryk.
Det er naturligvis ikke Meningen med disse Ord at ville swtte
det Skjenne over det Sande og det Gode, men blot at an-
vise det dels seregne Plads, paa hvilken vi vel kunne kalde
det en Leg og et Skin, men tillige") en Anficipation af
det salige Liv. Denne Frihed for det Stofartiges Ind-
flydelse maa det Skjonne holde fast paa for at opfaties
rent, for at bevare sit eiendommelige Vesen og ikke i
uendelige Forvexlinger at flyde over i andre Gebeter, hver-
ved det ikke bliver en Anficipation af det salige Liv, men
blander sig i det virkelige Livs theoretiske og praktiske
Uro, Kamp og Smerte.

Ifolge de forskjellige Modifikationer, hvori det Skjenne
virker paa den Anskuende, benmvnes det forskjelligt.
Naar Ideen {vangfri og foielig cnten ved en lykkelig ube-
vidst Harmoni eller ved en tilkjempet og gjennemfort
Forsoning gaaer op i Formen, saa at denne Bevagelse
— der dog ikke behover at veere en ydre Bevagelse; den
skjonne Form opfailes selv som en Bevaegelse?) — for

') Poul Moller om Menneskets Udedelighed. Maanedskrift for
Litteratur 1837,

*) Lessings Laocoon Kap. 21. Her dog om virkelig Beveagelse.
Herbart KI. philos. Schrifien, 3, 435: Gralie zeigl bewegtes Le-
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det anskuende Subjekt viser sig som legende og let og
drager ham (il sig med en wmild Magt, saa kaldes det
Skjonne yndigt og gratinst, medens Adel ogVardig-
hed nmrmest betegner den seirende Idees Kraft og Hoihed.
Ynde udelukker ikke Kraft og Hoihed, men accentuerer
den ikke. Hos Mennesket betegner den mere den barnlige
eller kvindelige Natur eller Ynglingsalderen end Mandens
Vasen, hos Dyrene mere IHeslens, Hjoriens, Gazellens Be-
veegelser end Lovens eller Ornens, og Sproghrugen vil
neppe tilstede, at man med Vischer kalder Iupiter cller
selv Tuno yndig. Heller ikke det egentlige Komiske —
men vel det Naive og Muntre — pleiecr man at tillegge
Ynde, der mere aniyder det harmonisk rolige Skjenne end
de Kampe og Bevaegelser 1 del Skjonne, der hetegnes ved
det Ophoiede og det Komiske. Interessant!) kan na-
turligvis det Skjonne overhovedet kaldes, forsaavidt det ud-
gver en tiltrekkende Virkning, og fordi det Skjomnes fuld-
endte Harmoni er sjelden, men ofte betegner dette Ord
den Art af Skjonhed, hvori det Tilfaeldige, Eiendommelige
eller Karakleristiske er sterkt fremiredende, og ikke sjel-
den antyder det noget Stofartigt, alisaa Skjsnheden Uved-
kommende og den rene Harmoni Forstyrrende, hvad enten

hen; ihr Zerrbild ist das Siissliche. Schiller i Athandlingen
iiber Anmuth und Wiirde skjelner mellem den architckioniske
9: den blot af Naturen dannede Skjonhed, og Ynde 9: den
med. Frihed bevagede Skikkelses Skjonhed, den ethiske Skjon-
hed, Udtrykket af en skjen Sjeel, hvori Sandselighed og For-
nufl, Pligt og Tilboielighed harmoncre. Veerdighed ecr hos
ham Udtrykket af et opheiet Sind, der behersker Tilboieligheder
og Lidenskaber. Solgers Erwin 1, 236: Wiirdevoll nennen wir
ntit Recht nur den, welchem die Erhabenheit zur gewdhnlichen
Natur geworden ist.

Om Betydningen af det Interessante see Heibergs Krilik over
Ohlenschlegers Dina.  Pr. Skr. I, 384.

=
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det saa er en sandselig Behagelighed eller en aandelig [n-
teresse. Til at betegne det Lette, Simple og Gjennemsig-
tige er Ordet for veegtigi; for det Storartede, Ophsiede
og Hellige er det for let?).

Det Skjonnes objektive Gyldighed.

Medens det Skjonne staaer i et direkt Forhold (il
Subjektivileten, er det dog ingenlunde prisgivet il den
subjektive Tilfeeldighed, men har en ligesaa vasenilig Ob-
jektivitet og Almengyldighed, og just deri adskiller det sig
fra det blot Behagelige?). 1 det Behagelige er Indtrykket
subjektivt®), Nydelsen egoistisk og isolerende; idet Skjonne
er Indirykket objektivt og almindeligf, Nydelsen medde-
lende, forenende og sclskabeliz. Uaglet dei Skjonne skal
opfattes umiddelbart og ikke i Begrebets Form?®), saaledes

Y Rosenkranz Aesth. des Hislichen p.105. Heiberg har iPr. Skr.
IH1, 371 paastaaet, at den gamle Tragedie og overhovedet Oldliden
ikke kjendte Begrebet af det Interessante. Hr. cand. philol H. F.
I. Nutzhorn har i en Artikel i Tidskrift for Philologi og Padagogik
sogl at paavise det Interessante som et for Tragedien og Old-
tiden overhovedet ikke fremmed Begreb. Medens jeg gjerne
indrommer, al ovennevnte Paastand kan here til de noget
rask henkastede og altfor ubetingede, som Heiberg undertiden
fremisatte, saa maa jeg dog iillige bemaerke, dels at det Inter-
essante henhorer (il de noget vage, for subjektive Opfattelser Jet
udsatte Kategorier, som vanskeligt lade sig skarpt begrandse,
dels at Paastanden, tilborlig limiteret, navnlig indskraenket til
den attiske Tragedies egentlige Heroer, Aischylos og Sophokles,
indeholder endel Sandhed.

See Heibergs Perseus II, 171. Pros. Skr. I, 337,

%) Carriere, Wesen und Formen der Poesie 10. Der Eindiuck des
Angenelimen ist nur subjektiv, der des vollende{ Sehonen noth-
wendig und allgemeingiiltig.

) Kants Kr. der Urth. § 6—7. Das Schine ist das, was ohkne Be-
griffe als Objekt eines allgemeinen Wollgefallens vorgestelll

5
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at ingen Forstandskategorier anvendes, intet Bevis derfor
fores, fremireder det dog med Objektivitetens Fordring, saa
at det ikke blot, som det Behagelige, vil nydes, men ogsaa
forsiaaes, og at det Velbehag, som derved vaekkes, ikke
vil beroe paa en subjektiv Tilfzldighed eller en varierende
Mode, men paa en objektiv og iil den menneskelige Natur
vesentlig  knyttet Nodvendighed . Overhovedet spiller
Tilfzldigheden vel en berefiiget, men tillige en bestemt
begrendset Rolle i det Skjonne. I Objekiet er den gjen-
nemtraengt og sammenholdl af Ideens Nodvendighed, og
hvad Subjektet angaaer, da henvender det Skjonne sig ikke
til det Tilfxeldige hos Mennesket, som Luner, sichblikkelige
Stemninger, individuelle Tilstande, szregne Udviklingstrin,
men til den Sandselighed og Aandelighed, som Alle have il-
feelleds, til det oprindelige almen Menneskelige.  Vistnok
kan en hpiere Udvikling af det almen Menneskelige gjore
Mennesket modtagelig for det Skjonne i rigere og fuldere
Maal, men Opfailelsen deraf er dog overhovedet ikke be-
tinget af udviklede Begreber, og del Skjsune er efter sin

wird. Kant tillagde det Skjenne Almengyldighed, men natur-
ligvis en subjektiv. Solger, Aesth. 49. Zur Schinheit setzen
wir voraus, dass in dem sinnlich Erscheinenden sich elwas
Wesentliches offenbare. Sobald wir aber dieses absondern, ge-
hen wir in eine bloss logische Betrachtungsweise iiber.  Es muss
keines Nachdenkens, keiner Reflexion bediirfen das Schéne zu
erkennen. Beydes, Begrifl und Erscheinung, muss als in ein-
ander verschmolzen unmitéelbar einleuchten. Erwini, 38. Wir
konnen das Schone gar nicht wiirdig geniessen ausser durch
blosse Anschauung, und indem wir uns ganz in die Gegenwarl
der Erscheinung verlieren.

Kant Krit. d. Urth. § 38 viser, ai den esthetiske Dom er bygget
paa det Subjektive, som man ber forudsatie hos alle Mennesker.
I §40 beiragier han Smagen 9: den stheiiske Demmekraft
som en Art af sensus communis.

f>
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Natur populert.  Den dybere Grund (il Skjenhedens Virk-
ning er ikke nogen s®regen bevidst Forsiandsakt, men en
ubevidst Henforelse under Begrebet?), en umiddelbar Op-
faitelse af det Fornuftige i Tingene. Det Skjonne kan lige-
saavel virke umiddelbart uden Begrebets Form og dog frem-
treede med Almindelighedens og Nﬂdvelldigllqdens Karakier
som det Gode, ja ogsaa i det Sande gaaer ofte en Folelse,
en Ahnelse, et umiddelbart Blik eller Intuition forud for
Beviset eller Deduktionen. Umiddelbart opfaites altsaa det
Skjonne, men siden kan en @sthetisk Taenkning trade til,
og en dybere Reflexion paavise, at dette eller hint Skjonne
er en ren Form og Billede af Ideen, f. Ex. atet eller andet
Stof just fremireder i den poetiske Form, den Digiart,
det- Versemaal, der passer dertil®). Ifelge denne Karakfer
af Almindelighed og Nedvendighed kan Skjonheden alisaa
fordre sig anerkjendt og paastaae, al det Menneske, der
ikke vil respckiere den, maa lide af en Mangel paa den
normale Sands enten for Ideen (som aandelig Slovhed,

) Hegel X, 1, 77. Das Schine soll unmiltelbar ein allgemeines
Wohlgefallen erwecken. Das heisst nichis anders, als dass wir
uns bei Beirachtung des Schinen des Begriffs und der Sub-
sumplion- unter denselben nicht bewusst werden und die Tren-
nung des cinzelnen Gegenslandes und allgemeinen Begrilis,
welche im Uriheil sonst vorhanden ist, nicht vor sich gehen
lassen.

Navnlig er den nyere Tid tilboiclig til at gaae reflekterende
ind paa al Kunsiskjonhed, som derfor for en Del har tabt sin
umiddelbare Virknings Styrke (Hegel, X, 1, 15). Man vil rai-
sonnere, reflektere og bedomme hellere end at nyde. Hos
Mange bestaaer Nydelsen veesentlig i en Beskuelse af sig selv
som Dommer, en Folelse af sin Overlegenhed over Kunstverk
og Kunstner; men iBedommelsen selv mangler man ofte faste
Principer, og Kritiken bliver ikke sjelden et Aggregat af subjek-
tive Indfald og en saadan Tautologi, som Heiberg i sin Polemik
niod Ohienschlxeger Pros. Skr. 11, p. 201 har skildret.

B
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Raahed, Bornerthed, Ensidighed) eller for Formen (som
en slet organiseret Syns- eller Horelsessands, Mangel paa
den indre Sandselighed, Phantasi), og det Fakium, at ikke
blot forskjellige Mennesker, men ogsaa forskjellige Nationer
og Tidsaldre domme forskjelligt om den enkelie empiriske
Skjenhed, kan ligesaalidet rokke vor Overbevisning om del
Skjonnes objektive Karakier, som de tilsvarende indbyrdes
Afvigelser i Bedommclsen af det Sande og Gode kan sveekke
vor Tillid til disse Idcers Realitet. En vis umiddelbar Takt
og Felelse for Formens Korrekthed og Harmoni med Ideen
kaldes Smag. Forsaavidt den er umiddelbar, kan det be-
kjendte Ord: de gustibus non disputandum gjelde, men
det Umiddelbare bor tillige renses, udvikles og uddannes
1il bevidst Indsigt, og dakan Satningen ikke lenger gjelde.
Dog er Sprogbrugen med Hensyn il dette Ord vaklende.
Efter Vischer gaaer Ordet, som er hentet fra den mest
uasthetiske stofartige Sands, paa det blot Behagelige eller
i al Fald paa den Ari af Skjonhed, der som en blot Pry-
delse slutter sig til noget Andet, hvori det Veesentlige er
Nytten, som Formen for Msbler og Husgeraad, Moder i
Klededragt, konventionelle selskabelige Former og Lignende.
I alt Sligi gjor ikke blol Hensigtsmassighed, men ofte
ogsaa cthiske Hensyn sig gjaldende; det Skjonne derimod
spiller en underordnet Rolle, hvori tilfaldige og subjekiive
Anskuelser treede frem med en vis Beretligelse. Saaledes
kunne Moderne i de Kleder, som bedekke det menneske-
lige Legeme, viere heist afvexlende, og i Domnien derom
kunne forskjellige Meninger med en vis Vilkaarlighed gjore
sig gjeldende, medens der i Bedommelsen af selve Lege-
mets Grundformer og deres Skjenhed ikke kan indrommes
individuelle og tilfeidige Anskuelser et saadant frit Spille-
rum. Ifplge Vischers Anvendelse af Ordet, der riglignek
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synes mig langt sn®vrere, end Sprogbrugen hjemler, kan
den ovenanforte S@tning atter il en vis Grad have sin
Gyldighed. Ogsaa Hegel ') lader Smagen mere gaae paa
den yderlige Overflade og mener, jat den saakaldte gode
Smag med Mistenksomhied seer paa de dybere og krafiigere
Bevegelser og Rorelser, hvori Yderligheder og Bisager for-
svinde“. Dette er dog vel hentet fra en ensidig Erfaring; -
kun en smaalig og bornert Smag holder sig til udvortes
Ubetydeligheder og Tilfeldigheder; men rigtignok holder
Smagen et skarpt Oie med de formlese Bizarrerier og Raa-
heder, som Genier, endog store, ikke aliid holde sig frie
for, men som dog ganske vist ere Pletter og florstyrrende
Udvexter, om de end af den grovere Sands eller den
blinde Tilbedelse nedsluges uden al Betankelighed, ja ofte
endog beundres som Genialitetens @gle Merker. Efter
Heiberg®), der selv lesad denne Evnme i en ualmindelig
irad, betyder Smag Sands for det Objekiive i Kunsien og
Underordning under denne Begraendsning. Kant kalder den
hele wsthetiske Dommekraft il Opfaitelse af det Skjenne
(hvortil han rigtignok ikke regner det Ophoiede) Smag.

Det Skjonnes Udfoldning i sine Momenter.

I enhver ikke absirakt, men sand og virkelig Enhed
indeholdes Spiren til modsirebende Krafler. Disse kunne

Y See Hegel, X, 1, 45. Gothe siger:

Warum will sieh Geschmack und Genie so selten vereinen?
Jener fiirchiet die Kraft, dieses verachtet den Zaum.

?) Om Vaudevillen. Pros. Skr. VI, 40. Sibbern om Poesi og Kunst
1,385 erindrer om, at Smagen, som bedommer del Passende,
forudsatter poetisk Sands. Naar denne mangler (og alisaa
heller ikke Smag er lilstede), kan den saakaldie Smag let fore
til bornert Smagloshed.
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i rolig umiddelbar Enighed bestaae ved Siden af hinanden,
dernaest udvikle sig til sterke kempende Modsetninger og
endelig forsones i cn hoiere Enhed. Dette er hele Verdens-
udviklingens Gang, og det er legels store Fortjeneste ener-
gisk og konsekvent at have paavist og gjennemfuort denne
Lov, der styrer og ordner hele Livet. Efter dennc Lov
udvikler det Gode og det-Sande sig; det Skjonne har
inlet seregent ideclt Indhold; det er Verdensideens rencre
Afspeiling i det Endelige. Altsaa maae vi ogsaa her finde
forst den stille harmoniske Ro, hvori Krefterne gjennem-
trenge hinanden i umiddelbar Enhed, dernast Udviklingen,
hvor de trede ud fra hinanden i Modsetninger, Afspeilin-
ger af Verdenskampen, hvori Ideen og Phenomenct, det
Almindeliges Nodvendighed og Individualitetens Tilfeldighed
i forskjellige Retninger kunne komme i Konflikt. Men
Verdenskampen er af en langt alvorligere Natur. Forso-
ningen og Harmonien oines kun ved et stort (verblik
over det Hele, medens den i det Skjonne er tilstede paa
alle Punkter. Skjonhedens Momenter ere Ideen og Phe-
nomenet. Naar den rolige Samvaren, den umiddelbare
Enhed ophorer, og Modsziningerne trede ud, ligger det
altsaa i disse Momenters Bevaegelser eller deres forskjel-
lige Siilling til hinanden og gjensidige Overgreb. Disse
Beveegelser indenfor det Skjonnes Grandser, hvori
det udfolder sit Vasen i alle Retninger, kaldes det Op-
hoiede og det Komiske. I at tilsltede og overvinde eller
beherske disse Mods®ininger hevder det Skjonne sig som
sand Enhed. Udenfor det Skjonnes Omraade ligge
paa begge Sider Gebeter, der ere fremmede for det AHsthe-
tiske. Det ene er det, hvor Ideen uden Formens Begrands-
ning, som en uindskraenket, uregjerlig Magt, lumler sig i
den ubmndigsie Selvraadighed. Det er det Chaotiske, Raa



7

og Gigantiske, der i den ydre Natur treder op som for-
virrede og formlose Masser, i det menneskelige Liv som
utemmede dyriske Lidenskaber eller vilde Iovipse Phanta-
sier, som iKunsten undertiden udtale sig i excentriske og
udskeiende Kompositioner, der vel i Virkeligheden kunne
viere en raa Begyndelse, en Gjeringsproces, hvoraf noget
Stort og Opheiet kan udvikle sig, men i sig selv dog ligge
udenfor Skjonhedens Graendser. Paa den modsatte Side
findes et Gebet, hvor Formen vil optrede for sig selv uden
Ideen, altsaa det Idelose, Flade, Tomme, Lave og Spids-
borgerlige ). For at komme ind under Skjenheden maa
en vis Harmoni bringes tilveie imellem disse Momenter.
Det Vilde og Umaadelige maa underkaste sig Formens Be-
grendsning; det Lave maa haves til en ideellere Hoide
og stilles i et mindre exklusivt, om end (il en vis Grad
negativt Forhold 1il Ideen, og da ville begge disse Ele-
menter under Navn af det Ophoiede og det Komiske kunne
optages i Skjonhedens Rige. Det Substantielle, Nodvendige
og Almindelige?) er altsaa det Opheiedes, Enkeltheden,
Natursiden, Tilfeldigheden det Komiskes Grund. Da det
Ophoiede og Komiske ere specielt udpregede Former af
Skjonheden, kunne. vi ikke med Solger og Vischer sige,
at disse Bestanddele ere tilstede i al Skjonhed, men vel
at deres Grunde og Elementer, Ideen og Naturmomentet,
maae vere det; omvendt kunne vi derimod sige, at Skjen-
hed maa veere tilstede i alt Opheiet og Komisk. Den ne-
gative Modsetning til det Ophoiede er altsaa det rolige
Skjonne, hvor Momenterne ere i en jevn Eigevegt; den

) See Schleiermacher, Aesth, 248—9.
) Hegel X, 3, 527.
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positive er det Lave, forsaavidt som detle ved at Dblive
komisk har faaet en wmsthetisk Betydning og Verdi!).

Det Ophoiede.

Bet Phxnomen, hvori det Skjonne fremtra:der, udgjor
vel en Enhed med Ideen, men Ideen, som det egentlig
Primare og Selvsteendige®), kan ligesom voxe ud over sin
Form og h®vde sin Selvstendighed og Uendelighed mod
det endelige Billede®), saa at dct enkelte Phaenomen paa
¢n Gang fremireder som Ideens Berer og fuldstendige
Udiryk og tillige som forsvindende mod Idcens Uendelighed.

') Vi have allerede tidligere hemarket, at Vischer har den Fortje-
neste med Bestemthed og Konsekvents at have paavist det Op-
hoiede og det Komiske som Beveegelser i det Skjonnes egen
ldee og altsaa henherende under det Skjonnes Metaphysik, me-
dens dette Stof af de fleste andre Esthetikere behandles paa
andre Steder, navnlig under Digtekunsten. Rosenkranz (Aesth.
des Hiisslichen pag. 63) mener imod Vischer, at Modsetningen
til det Ophoiede ikke er det Komiske, men det Lave og Gemenc;
men da det Lave og Gemene som saadant ikke er nogen msihe~
tisk praeget Mont og som selvstendig Exisients ligger aldeles
udenfor det Skjsnnes Rige, saa maa der som Modswtining op-
stilles en @sthetisk berettiget Form af det Lave, og denne er
det Komiske.

Hegel X, 1,138. Im Gegentheil bleibt in dieser Einheit (2: des
Begriffes und der Realitiit) der Begriff das Herrschende. Denn
er ist an sich schon seiner eigenen Natur nach diese jdentitiit
und erzeugt deshalb aus sich selbst die Realitiit als die seinige.
Carriere 269. Uberwichst die Idee, so dass sie als ein Unend-
liches, ungedeckt von aller Endlichkeit, vor unsern Geist tritt,
so enisteht das Erhabene. Schellings Aesth. 462. Die An-
schauung des Erhabenen tritt dann ein, wenn die sinnliche An-
schauung fiir die Grésse des sinnlichen Gegenstandes unange-
messen gefunden wird, und nun das wahre Unendliche hervor-
tritt, fiir welches jenes bloss sinnlich Unendliche zum Symbol
wird. Das Erhabene ist in sofern eine Unterjochung des End-
lichen, welches Unendlichkeit liigt, durch das wahre Unendliche.
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Denne Modsigelse kaldes det Ophoiede. 1 dette haevdes
Ideens Overmagt, naar det enkelte Objekt, hvori den frem-
treder 1 overgribende Fylde, stiller sig ved Siden af andre
Objekter, hvor Ideen og Phaxnomenet staae i jaevn Lige-
viegt; thi Ideens Veasen er Hoihed og Storhed. Men til-
fulde viser denne Overmagt sig dog kun, naar den Gjen-
stand, der bzrer Ideen, ligesom viser ud over sig selv,
naar den med al sin Hpihed forsvinder mod Ideen.
Et stormende Hav viser sig magtigt i Forhold (il de Skibe,
det senderknuser, men forsvindende mod den Almagi, der
saoiter det sine Grendser. En menneskelig Karakter kan
optraede som stor i Forhold til den almindelige Smaalighed,
men er uendelig liden i Forhold til det Godes Idee, i hvis
Tjeneste den virker. Det er altsaa det relaliv Store, men
mod Ideens Ucndelighed Forsvindende, eller rettere sagt,
det er Ideen selv, 'som, idet den negerer Phanomenel, er
det sande Opheiede. — Det Ophoiede bevmger sig imid-
lertid indenfor det Skjonnes Omraade og er en Kamp
i Skjenheden selv'). Deraf folger, at Formen og Maalet,
som betinger Skjonheden, ikke tor opgives®), og dog maa

Y Weisse 1,150. Die Erhabenhelt ist, so zu sagen, eine gegen
sich selbst gekehrte Schonheit, ein Uniergang, den die Schin-
heit erleidet um im Momente des Unierganges selbst in hiherer
Gestalt wiederaufzustehen,

Naar Schelling Aesth. 464 siger: ydass es eben das Formlose
ist, welches fiir uns am unmittelbarsten erhaben 2: Symbol des
Unendlichen als solchien wird“, saa belover deite en Indskramnk-
ning, i det Mindste hvis det Upheiede, hvad dog Schelling selv
siger Pag. 463, skal vere et sesthetisk Begreh. Den til Yder-
lighed drevne Formloshed, den gjenneniforte Negering af For-
men vilde ikke frembringe det asthetisk Ophoiede, men det
Raa, Gigantiske, den jeetteagtige Uformelighed. 0gsaa Kant
(Kr. der Urth. § 23) tillegger del Opheicde Formloshed, men for
ham staaer det Opheiede udenfor del Skjonne.

2

~
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den overskrides, for at Ideen kan vise sig i sin fuldé
transscendentale Kraft. Denne Modsigelse kan med Hensyn
tiiFormen loses ved en dristig Uregelmaessighed, der over-
flyver og til en vis Grad forstyrrer, men dog ikke ophever
Formen, f. Ex. et Bjerg, hvis Grundformer uden at tilintet-
gjores dog brydes og forstyrres ved uliyre, vildthenkastede
Masser og kjekt oplaarnede Klippestykker, der vakke Tan-
Ken om en frygteliz Naturkamp og Elementernes vildeste
Opror, eller et Gemyt, der uden at tabe den menneskelige
Naturs veesen(ligste Treek tumler sig i Lidenskabernes
heftigste og voldsomste Beviegelser. Hvad Maalet an-
gaacer, da udialer Ideens overgribende Magt sig altid i
Storhed, og det Ophoiede kan saaledes vise sig i en kraf.
tig Udvidelse af Formen, dog indenfor visse Grandser,
f. Ex. en overordentlig kolossal Figur, der bevarer alle
Skjonhedens Formforhold uden at stige til det, som Oiet
ikke kan overskue eller samle i ét Indiryk, eller en Ka-
rakter, der uden alhxve sig til det Overmenneskelige eller
Demoniske fremstiller den hoieste Grad af ethisk Kraft-
fylde ™). Naar saaledes Ideen, idet den hmver Objeckiet
hoit over det Almindelige, dog lader os ahne en uendelig
Kraft bag ved, paa hvis Grund det bevaeger sig, og hvorfra
det henter sin Magt, da viser sig det sande Ophoiede, il
hvis Opfattelse der altsaa kreves en subjektiv Virksomhed,
en aandelig skabende Krafl, der gaaer udenfor det blot
Givne. En vis Dunkelhed ®), hvori Grandsernes Bestemt-

) Naar Schelling p. 412 som Exempler paa det Ophoiede naevner
uliyre Bjergmasser og det vide kun af Himlen omhvealvede
Ocean, er der Intet derimod atindvende; men naarhan tilfvier:
das Weltgebailde in seiner Unermesslichkeil, saa har han, asthe-
tisk tall, Uret.

?) Gothe (aus meinem Leben) siger, efier ogsaa al have lillagl
det Ophoiede Formloshed: Wie das Erliabene von Dammerung
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hed forsvinder, og Virkelighedens smaalige Enkel(heder for-
tabe sig, er derfor vesentlig i det Ophoiede?). Alt det
Gjennemsigtige, Flade og lverdagslige savner Hoihedens
Preg, og ligesom det daglige Syn®) og den klare, raison-
nerende Undersogelse let svakker det Opheiedes Indiryk,
saaledes kan Morke, Halvmorke eller det dunkle Maanelys,
lang Tidsafstand, det Virkeliges Fjernclse ved Doden me-
get forsterke dels Virkning, idet just denne Dunkelhed
giver Phantasien et fricre Spillerum og undersiptier dens
Virksomhed.

a. Det Ophoiede i Naturen eller det objektiv
Ophgiede.

Som Exempler paa det Ophoiede navne vi med Ifen-
syn til Rummet Gjenstande, der ved deres Storhied eller
Mengde i Forhold il andre Gjenstande vaekke en Ahnelse
om det Uendelige, som optaarnede Bjergmasser, hvorved
uvilkaarlig og halv ubevidst Forestillingen om en voldsom
Naturkamp under deres Dannelse svever for Tilskuerens
Uine, fremdeles det umaadelige Ocean i sin majestetiske
Ro og Hvile, dybe svimlende Afgrunde, der ligesom ned-
sienke Tanken i Jordens dunkle hemmelighedsfulde Skjod,
Stjernchimlen i en klar Nat, hvor Oiet seer tallose Lys,

und Nacht, wo sich die Gestalten vereinigen, gur leicht erzeugt
wird, so wird es dagegen vom Tage verscheuchl, der alles
sondert und trennt; und so muss es auch durch jede wach-
sende Bildung vernichtet werden, wenn es nieht glicklich
genug ist sich zum Schénen zu fliichien und sich innig mit
ihm zu vereinigen (og altsaa opgive sin Formleshed), wodurch
denn beide gleich unsterblich und unverwiistlich sind. '

?) Saaledes med store Nalurscener, som vi daglig see; saaledes
med slore Maend, som vi daglig omgaaes, og hvis Smaaligheder
vi lare at kjende.
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men Tanken forestiller sig Kloder, uhyre dunkle Skove,
som den virksomme Phantasi befolker med et vildt Dyre-
liv cller med selsomme, overnaturlige Veaesner. Med Hen-
syn. Uil Tiden Kkunne vi nevne Gjenstande, som ved deres
umaadelige Tidsvarighed lede Tanken hen paa en uendelig
Tid og derfra til Tidens Ophevelse, Evigheden, som xld-
gamle Traer, Oldiidslevninger, hverved Fortiden synlig
traeder ind i Nutiden, @ldgamle Slolte og Ruiner, hvor
Forestillingen danner sig et Billede af et magtigt nu ud-
dodt Liv, som der er fort, af vidunderlige aventyrlige Be-
drifter, som der ere udevede; ja Phantasicn gaacr endnu
videre, den underlegger saadannce Treer eller Borge en
personlig bevidst Tilveerelse, hvori de have oplevel og
veeret Vidne il disse Begivenheder. Det er heraf ogsaa
klart, at det ikke er en Gjenstands blotte Tidsvarighed
cller betydelige rumopfyldende Siprrelse, der fremkalder Ind-
trykket af det Opheiede; der maa vare Noget, som Tanken
dertil kan knytte, og Phantasien gribe. En Sten, en
Traesplint vil aldrig kunne gjore Indirykket af det Opheiede,
om end den lengsle Tidsvarighed kunde paavises; kunde
derimod den Vished eller Tro fremkaldes, at disse Gjen-
stande paa en eller anden Maade vare nermere knyttede til
en stor eller hellig Handling og Begivenhed, da vilde
de fengsle os, betragles med Opmerksomhed og vekke
hoie, megtige Tanker. /Eldgamle Mennesker gjore et
erefrygtbydende Indtryk, idet der vekkes den Forestilling,
at de have tenkt, folt og lidt Meget, og at deres Aand
nu lever halvt i en svunden Fortid, halvt i et tilkommende
Liv, Dbefrict for de Illusioner, verdslige Begjaringer og lave
Hensyn, der fmngsle os i Nutiden. Overhovedet fylder
Forestillingen om den fjernere Fortid Sjxlen med en vee-
modig Fplelse og udspreder et demrende Maanelys over
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Gjenstandene, medens Forestillingen om Fremtiden {rem-
kalder merkere eller lysere Ahnelser. Begge Dele ere
ifolge deres Natur dunkle og give den bevagelige Tanke
et friere Spillerum end Nutidens klare Lys. — Dog er det
ikke blot det Store i den rum- eller tidopfyldende Kraft,
der viser sig som ophoiet, men ogsaa Naturkrefierne i deres
Bevaegelse og Udvikling kunne viekke en med Frygt besleg-
tet, men dog wmsthetisk, fra den stofartige personlige Skrak
fjernet Folelse af det Ophoiede, f. Ex. maxgligt brusende
Vandfald, Bjergskred og Laviner, Havet med {aarnhoie
Bolger, pidsket af en rygende Orkan, vulkanske-Udbrud,
store Alt bortrivende Oversvommelser, magtige Lys- og
Lydvirkninger, som Solens Op- og Nedgang, Lynild, et
dundrende Tordenveir, kraftige, dybe og udholdende Toner,
‘store og sterke vilde Dyr i deres frig Bevaegelser cller
utemmede Raseri. I det sidste Exempel fremkommer alle-
rede noget Sjxleligt, Affekter og Lidenskaber, som den
Anskuende under voldsomme Naturseener og Kampe selv
uvilkaarlig laaner de dede Naturkrafter. For at komme
ind under det Ophsiede maa der invrigl vaere et sandse-
ligt Udtryk af stor Kraft tilstede ). Et giftigt Insekl kan
vel fremkalde Frygt, men ikke Folelsen af det Ophoiede,
fordi den farlige Krafts Storrelse ikke treeder synligt frem
for @iet. Saaledes kunne overhovedet slore majestetiske
Dyr, der udvikle en megtig enten rolig eller voldsom Kraft,
fremkalde {Indirykket af dect Ophoicde, men ikke smaa,
hvor modige og relativ sterke de end kunne veere; thi
de kunne ikke vaekke Forestillingen om en uendelig Krafi %),

Y Rosenkranz 191: Ein Hahnenkampf ist nichts Frhabenes.

?) Lessings Laocoon Abschn. 23—25: Wenn unschiidliche His-
lichkeit idcherlich werden kann, so ist schidliche Hislichkeit
immer schrecklich.
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Menncsket er atter her Tingenes Maal. lIleller ikke en
Maskine, hvor stor en Kraft den cnd udvikler, pleier i
sig selv at vekke Felelsen af det Ophoiede!), fordi alt
Skin af Selvvirksomhed her ophorer, fordi den Villie og
Personlighed, som Phantasien underlegger de dunkle Na-
turkreefier, her maa forsvinde.- Indirekie kan derimod vaekkes
dels en Folelse af den menneskelige Aands Magt og Hoi-
hed, som kan opdage saadanne Krefter og setlec dem i
Virksomhed i sin Tjeneste, dels en Frygt ved Tanken om
en saadan Maskines uhyre, men ubarmbjertige, blinde Na-
turlove adlydende Kraft. En overordentlic Kraftudvikling
kan undertiden fremkalde saadanne Misforhold, at det Hes-
lige fremkommer. Dog kan ogsaa deite faae en Plads
indenfor det /Esthetiskes Grandser, naar det som frygte-
ligt kan komme ind under det Opheiedes Kalegori®). Det
er iovrigt ikke blot voldsomme, heftige og larmende, men
ogsaa stille og rolige Beveegelser, ja en fuldkommen Stil-
hed, som kan bere det Ophoiedes Preeg, naar de antyde
eller lade ahne en uhyre enten {ilhageholdt eller allerede
anvendt Krafi, som Lovens majesteiiske Gang, Ornens
jevne Flugt, den {fjerne Tordens Rullen, Haveis Dronen
for en Orkan, en kampferdig Armees Stilhed for et stori
Slag, Dodens Ro efter e¢n sveer Dodskamp. Dog Alt, hvad
der i Naturen fremireder som stort og maegligl, ophxver

') Rosenkranz Aestl. des Hislichen Pag. 187: Sehen wir, wie
cin Krahn eine grosse Last emporhebt, so linden wir darin
nichts Erhabenes, weil der Anblick der Maschine jeden Gedan-
ken an irgend welche freie Bewegung aufheht — — Der Geist
dagegen, der eine ungeheure Naturkraft so bemeistern, der
ihre Nothwendigkeit in solchem Grade sciner Freileit unter-
werfen kann, wird uns erhaben diinken.

2) See Schiller: Zersircute Betirachtungen iiber verschicd. aesth.
Gegenstinde. Simmt). Werke XIBd. pag. 483.
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omsider sig selv og viser sig som et doppelt Skin, idet den
store, men begrendsede Gjenstand fremstiller sig som kvan-
titativ uendelig, og denne sleite Uendelighed dernast op-
fattes som sand Uendelighed. Den hoiere physiske Kraft
negerer bestandig den ringere, indtil man tilsidst stoder
paa det, der ophever al physisk Kraft, Aandens, Selvbe-
vidsthedens, Frihedens, Personlighedens Uendelighed ).
Det er da i Virkeligheden det anskuende Subjekt, der un-
derlegger de endelige Gjenstande sin egen Naturs Uende-
liched og betragter dem i sin egen Aands Lys.

b. Det Ophoiede i Personligheden eller det subjektiv
Ophoiede.

En langt hoiere Gjenstand for det Aisthetiske er
Menneskei, der bunden il Endeligheden dog heaver sig
hoit over den ved Selvbevidsthedens Uendelighed, der i
Erkjendelsen gaaer ud over sig selv og Dbevidst knylier

') Kant Krit. der Urth. 1 Th. § 20 og 23: Das eigentliche Er-
habene kann in keiner sinnlichen Form enthalten sein. Schel-
ling Aesth. 462: Die gemeine Betrachiung des Unermesslichen
der Natur ist es als das Unendliche selbst anzusehen, aber mit
dieser Ansicht ist durchaus kein Gefiibl der Erbabenheit, viel-
mehr der Niederschlagung verbunden. In der Grissse als solcher
ist gar nichts Unendliches, bloss in ilr als Widerschein walrer
Unendlichkeit — das relativ Grosse ausser ihm (dem Menschen)
ist nur der Spiegel, worin er das absolute Grosse an und fiir
sich selbst erblickt. Ogsaa Hegel X, 1, 467 sezetter det Op-
heicde ,in der darzustellenden Bedeutung, der einer abseluten
Substanz ndmlich“. Schiller von der acsth. Grossenschitzung
1. c. pag. 492: Derjenige Gegenstand, der mich mir selbst zu
ciner unendlichen Grisse macht, heissi erbaben. Xani L c.
§26: Man sieht, dass die wahre Erhabenheit nur im Gemiithe
des Urtheilenden, nicht in dem Naturobjekie, dessen Beur-
theilung diese Stimmung dessetben veranlasst, miisse gesetzt
werden.
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sig til det Hele, der vel kan overvaldes og knuses af
Naturmagten, men i sin Villic dog altid kan bevare sin
Frihed imod den og beseire den. Af Aandens forskjellige
Yitringer er den bloite Tenkning af ringere Betydning
fra det wsthetiske Standpunkt; thi den er for ideel og
inderlig; den mangler det reelle og naturlige Moment, den
udadvendte Side. Vel kan naturligvis ogsaa Tanken bare
et @delt og ophoiet Prazg i det Ydre, og Begeisiringen
for Aandens Befrielse ved Sandhedens Gjennembrud under
Kampen med Verden, der ikke vil anerkjende den eller endog
modseiter sig dens Magt, kan endogsaa skabe Helte.
Men her er det ikke lxnger den rene Tankning; her
Kommer Folelsen, Affekten, Villien i Bevaegelse, og forst
naar disse Sider af den menneskelige Aand berores, kan
der dannes et levende og kraftigt Billede, hvori Ideen
frem(reeder.  Ophpiet bliver da Villiens Kraft, naar den
med en saadan Magt hever sig over Omgivelsernes Villic,
at den synes ubegrandset. Uendelig er Villien vel ifplge
sit indre Veesen, men den Endelighed, der knytter sig der-
til, fremkalder Gradforskjel i Styrken hos de enkelte In-
divider og ikke sjelden en indre Kamp hos det samme
Individ. Paa Villien virker ofte en indvortes Bevagelse
i Sindet, Lidenskaben, hvis stormende og blinde Natur-
magt, naar den ikke tumler sig i det Smaalige, men
setter storre Kraefter i Virksomhed enten hos Individet
eller hos Masserne, kan frembringe Indtrykket af det Op-
hoiede. Men Lidenskaben eller Subjektets uteemmede umid-
delbare Villie kan ligesom fastne sig og fra sin bevaegelige
og punkiuelle Karakier gaae over til en fast og princip-
massig Egenvillie, en endelig Villie, der vil gjore sig gjel-
dende i sin Afsondring fra den almindelige eller guddomme-
lige Villie, altsaa en ond Villie, der undertiden med en
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overveldende Energi kan beherske andre svagere Villier.
En saadan ved Aandsevnernes Magt eller ved Lidenskabens
Styrke understottet overlegen Villie, enten stormende og
voldsom eller kold og truende, enten {rakt bekjendende
eller aandrigt besmykkende sit onde Princip, kan gjore et
storartet Indiryk og antage nasten overnaturlige Dimen-
sioner. Ogsaa her kan der fremkomme en Heslighed,
der vekker Gru og Modbydelighed og saaledes udelukker
sin Gjenstand fra det estheliske Gebet, forsaavidt den
ikke ved at stige il det demonisk Frygtelige kan finde
en anden Vei dertil. Naar derimod Subjektets Villie med
Fribed hengiver sig i den almindelige eller substantielle
Villie, Guds Villie, og denne da gjennemstrommer hans
hele Veesen med saa stor Energi, at han, uden at tabe
den menneskelige Personligheds indre Rigdom og Fylde
under en fanatisk Ensidigheds Tryk?'), stiller sig helt og
foldt til Ideens Tjeneste og under en kraftig Kamp med
ydre og indre fjendtlige Magter haever sig til en lidenska-
belig Varme og Pathos eller under store Lidelser og Smer-
ter bevarer sin Frihed, Selvbeherskelse, Ro og Veardighed,
da bwerer ogsaa denne heroiske Villie®) det Opheiedes Ka-

) Ilegel Aesth. X,1,303: Der Mensch trigt nicht etwa nur einen
Golt als sein Pathos in sich, sondern das Gemiith des Men-
schen ist gross und weit; zu einem wahrhaften Menschen ge-
hiren viele Gotter, und er verschiiesst in seinem Herzen alle
dic Michie, welche in dem Kreis der Gétter auseinanderge-
worfen sind; der ganze Olymp ist versammelt in seiner Brust.
Til Exempel paa en saadan mangesidig, rig Karakter udvikler
han smukt Achilles’s Individualitet,

Hvor det Energiske og Kraflige i denne Kamp traeder tilbage,
og Lidelsen ytirer sig paa en blid og klagende Maade, ved
en stille Hengivelse, der fremtraeder det Rorende.

o
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rakter og bliver @sthefisk opheiet, naar den finder sit adw-
kvate Udtryk udadil.

c. Det Ophoiede som t{ragisk eller det subjekliv - objektiv
Ophsiede. _

I det subjektiv Ophgiede haves den for en Idee kaem-
pende Personlighed ligesom ud over sig selv. Delte peger
hen paa en heiere Tingenes Orden, en s@deliz Substants,
en guddommelig Villie, der lever i og behersker de enkelte
Subjektier. Men paa den anden Side kan den enkelte
Personlighed aldrig rive sig los fra sin Naturgrund med
alle dens Tilfzldigheder. Mennesket staaer da som En-
keltvaesen under en dobbelt Magt, S@delighedens eller Fri-
hedens Lov og den dunkle bindende Naturlov. Vexelvirk-
ningen mellem disse tvende Magter, der i deres Udspring
og inderste Vasen ere Et, udgjor Menneskets sedelige Liv,
idet begge disse Spharer, imellem hvilke Mennesket sve-
ver, atter skulle sammenknyttes til en Enhed, og Natur-
grunden gjennemirenges af Aandens Ikrihed, men ikke
voldsomt fortreenges; thi begge Spharer have deres Gyl-
dighed og Hellighed, som ikke tor kraenkes. Den abso-
lute s®delige Substants traeder i Endelighedens Kreds
ligeoverfor de forskjellige Naturforhold ud i forskjellige en-
kelte Magter eller smdelige Ideer'), som Stat, Familie,
Nationalitet, Stand o.s. v. Den Verdensorden, der styrer
alle disse Maglers uendelige Vexelvirkninger og gjennem

") Hegel Aesth. X, 3, 529: Durch das Princip der Besonderung,
dem alles unterworfen ist, was sich in die reale Objektivitat
hinaustreibt, sind die sittlichen Michte wie die handelnden
Charaktere unterschieden in Riicksicht auf ihren Imhalt und
ihre individuelle Erscheinung.
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Tilfeldighedens uberegnelige og uoverskuelige Forviklinger
leder deres Gang, er i sine enkelte Bevagelser mork og
gaadefuld for vort Blik, om den end som almindeligt Prin-
cip er klar ogindlysende. Men denne for Mennesket dunkle
og uigjennemskuelige Verdensorden, denne guddommelige
Slyrelse bliver da i Virkeligheden det eneste sande Op-
hoiede, mod hvilket alt Enkelt, al menneskelig Hoihed og
Storhed og Visdom maa forsvinde, og Aabenbarelsen af
den absolute Aands Hgihed mod den cnkelte menneskelige
Personligheds Intethed er det Tragiskes sande Vaesen?).
I den menneskelige Handling kan nu enten Enheden af
begge de omtalte Spharer (Frihedens og Naturgrundens)
kreenkes, idet den enes Love overtredes, medens den an-
dens folges, eller Enheden i samme Sphare, idet den en-
kelte szdelige Magt bliver den eneherskende, skjondi de
alle ere ligeberettigede, og deres Sirid i den absolufe Idee
cr ophaevet. I begge Tillalde er der formasteligt grebet
ind i en hellig Sammenheng, den ethiske Substants er
kreenket, Guds Villie og Sxdelighedens Lov overtraadi.
Disse Brud, disse Sendersplittelser af den absolute Toetali-
tet kan Mennesket som Enkeltveesen med sin Naturs, sit
Temperaments individuelle og af Tilfeldigheden uendelig
paavirkede Beskaffenhed ikke undgaae; kun gjennem Skyld
og Brede bliver han et virkeligt Menneske og end mere
et kraftigt, energisk handlende Menneske?®); netop den

Y Solger Aesth. 97 setter den tragiske Grundtanke deri, af og-
saa det foieste og Edlesle maa forgaae, s,weil die Idee nicht
existiren kann ohne Gegensatz zu sein, weil der Mensch in
der Wirklichkeit an der Idee nur Theil haben kann, wenn er
sie selbst in die Widerspriiche des Lebens hineinzieht, weil mit
einem Worle die Existenz das Ewige nicht ertragen kann.
Hegel X, 3,553: Es ist die Ehre der grossen Charaktere schul-
dig zu sein.

2
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Ensidighed og Begrandsning, der gjor ham til en Heli,
forer ogsaa Breden med sig. Men med Broden er den
hellige Enhed brudt, og Bruddet bringer Smerier og Li-
delser over sin Ophavsmand. Disse Lidelser kunne bares
af det tragiske Subjekt, idet han anerkjender sin Brode
og boier sig under den s®delige Lov og Guds Villie. Det
kan ogsaa lykkes ham at seztle sin Villie igjennem, dog
ikke som sin, men i en hoiere Idees Tjeneste. Men end-
nu klarere fremireeder dog Ideen som det eneste sande
Ophoiede, naar Kampen forer til hans egen Undergang og
hans Vaerks Tilintetgjorelse. Hvis nu denne Strichen og
dette Veerk i sit Veesen er af egoistisk Natur og i Strid
med den s®delige Verdensorden, vil det gaae under, og
dets Virkninger efterhaanden udjevnes og udsletles under
den guddommelige Styrelse af Verdenslivet. Men hvis Ver-
ket har en szdelic Tendents, vil det overleve sin Ophavs-
mand; det vil fremmes trods alle Hindringer og optages i
Ideens universelle Liv, og den Enkelte, der faldi som Offer,
vil da staae i et forklaret Lys. Her viser det sig nu tyde-
ligt, at det sande Ophoiede ikke er den enkelte Personlig-
hed, der maa bukke under, men Ideen, det Absolute, der
bruger den Enkelte som sit Redskab og selv er den ly-
sende Sol, hvorfra et svagt Skin falder tilbage paa den
tragiske Helt!). Hvad vi kalde stort og ophoiet, magtigt
og @delt, maa derfor ofte knuses under Verdenslivets
Kamp, men Ideen, hvis Veesen er Liv og Udvikling, gaaer
altid seirrig ud af Striden®). Delte er Verdenslivets Ud-

Y Ved den tragiske Helt forstaaes her naturligvis ikke alene
Helten i en Tragedie.

%) Hegel X, 3,533: In der Tragedie (vi sige: im Tragischen) geht
das ewig Substantielle in verséhnender Weise siegend hervor,
indem es von der streitenden Individualitit nur die falsche
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foldning og MHistoriens Gang; det er {ragisk ophwiet, men
forst da wsthetisk, naar det fremireder i en klar og over-.
skuelig Form, hvad cnten nu detie ved et usadvanlig
gunstigt Tilfelde skeer i det \'irkelige Liv, eller det fore-
gaaer 1 den hoiere Verden og sees i det renere Livsspeil,
som Kunsten skaber.

Naar vi have sat det Tragiske som en Aabenbarclse
af Idecns Heihed, der oftest viser sig i det Enkelies Un-
dergang og Tilinletgjorelse, saa kunne vi med Relle sige,
al der gjenneni hele Naturen gaaer en tragisk Aand. Over-
alt maa det Enkelte forgaae, netop fordi det er enkelt,
medens Ideen (Arten), der virkeliggjor sig i det Enkelte,
men har sit sande Liv i del Almindelige, skal forblive.
Den enkelte Kraft maa altsaa fortabes ifglge en Naturbe-
stemmelse, som isxr da ireder ipinefaldende, imponerende
0g
og overstrommende, og Faldel pludseligt og uventet. Det
cr med en tragisk Folelse, at vi befragle Altings Forgjen-
gelighed, Naiurens aarlige Hendoen mod Vinteren, Rigdoms,
Magts, Skjenheds og al jordisk og endelig Herligheds For-
svinden. Paa detic Standpunkt fremiraeder det Absolute
som el Fatum, en Naturnedvendighed. Men herfra stige

vemodvackkende frem, hvor Kraflens Fylde er svulmende

vi il en heiere s@dclig Form, hvori Naturloven fremireder
som ethisk Lov, Skjebnen som en styrende Retfeerdighed,
{landlingen som en Brode, Faldet som en Straf. Broden

Einseitigkeit abstreift. Carriere 269: Das Tragische ist erhaben;
in ihm tritt die Nothwendigkeil sichthar hervor, in ihm siegt
die Idee in ihrer unendlichen Hoheil und Reinheitl iiber jeden
Widerspruch, in ihver Totalitit iiber jede Einseitigkeit, und
wiillirend die Individuen bei aller Grosse und Herrlichkeit doch
in der Schwiche der Endlichikeit ihr gegenitbersiehen, zeigt
sie sich ehen als jene Schicksalsmacht, welche ,den Menschien
erhebt, wenn sie den Menschen zermalmt®.
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viser sig forst som en enkelt Brode, en Vildfarelse, be-
gaael i QOverilelse, Hidsighed, Lidenskabelighed, Letsindig-
hed, kort i en forbigaaende Stemniig, hvori Mennesket
folger den blinde Naturlov cller Temperamentet; men Stem-
ningen kan dernest ved fortsat Udvikling, naar decn ikke
moder Modstand, ligesom sterkne og vinde Fasthed, saa
at den udarter til Egenvillic eller ond Villie. Paa den
onde Villies Frugt, den slette Handling eller Bruddet paa
den sedelige Substants, folger Sirallen, der i @sthetisk
Hensecnde er saameget klarere og renere, jo*mere den
viser sig som Brodens eget Gjenskin, jo mindre den bewrer
Tilfeldighedens Preeg som noget udenfra kommende. Men
fra den enkelte personlige Brode og dens Straf hever det
Tragiske sig til et hpiere Siandpunki, naar det viser sig
i de store sedelige Magters indbyrdes Sammensted og Kamp.
Til en saadan sedelig Sphare, som et sandt og @®gle Livs-
indhold, slutte de tragiske Karakierer sig med deres fulde
Pathos, og paa dette opheiede Punkt, hver Individualitetens
Tilfeeldigheder tabes af Syne, fremirede de med en vis
universel Karakter som Representanier for en Idee?).
Men disse Reprasentanier udfere deres Hverv med Ensi-
dighed og hjemfalde derfor til Brode og til indbyrdes eller
indvortes Kamp; thi Modsatningen og Kampen kan snart
findes i et enkelt Subjekts Indre, snart fordeles imellem
tvende Personer, som kampe for forskjellige Ideer. Un-
der denne Kamp bliver Begrandsningen og Ensidigheden
tydeligt lagl for Dagen. Som Exempler paa saadanne Kon-
flikter mellem Idecr?®) kunne vi af listoriske Kjendsgjer-

')y Hegel X, 3, 528,

“) R. Nielsen prop. Logik 261: Det felger af ldeernes monadiske
Karakter, at den ene maa traede op i skarp Modsweining til
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ninger anfgre Monarkiets Kamp med Adelen, Sam- eller
Politistatens med den heroiske Personlighed, Kamp mellem
Stat eg Kirke, Stendernes indbyrdes Kampe, Frihedens
med Absolutismen, Nationalitetens med den historisk be-
staaende Ordning af Statsforholdene, Religionskrige (me-
dens Successions- og Erobringskrige mere beroe paa Per-
soner og individuelle Forhold end paa Ideer og mere hore
ind under det Sprgelige') end under det Tragiske), af
Privatlivet den individuelle Friheds Kamp mod Foreldres
Villie, Hjertets med indgaaede Forpligtelser, Geniets Na-
turbestemmelse mod Standsfordringer, Familiekjerlighed
mod Statens Krav. Af Diglervarker ville vi blandt de

den anden; thi de ere af Naturen alle Despater, ville alle be-
stige Thronen og vare Herskere, men ingen af dem vil tjene.
De mangfoldige Konflikter imellem Folkeaanderne og Nationerne
i Verdenshistorien, mellem de forskjellige Konfessioner i Kirke-
historien og imellem Theorierne i Videnskabens llistorie afgive
Exempler. Hegel X, 3, 529: Die sittliche Substanz ist als kon-
krete Einheit eine Totalitdt unierschiedener Verhiltnisse und
Méchte, welche jedoch nur in thatlosem Zustande als sclige
Gotler das Werk des Geistes im Genuss eines wngestirten
Lebens vellbringen.

" Man har skjelnet mellem det Tragiske og det Sorgelige G
Kunsten Tragedie og Sorgespil, ligesom Komedie og Lystspil).
Derom siger Heiberg i Perseus 1,260: ,Man kan i Almindelig-
hed give denRegel for Distinktionen, at, hvor Interessen hviler
paa Ideer, er det enten Tragedie eller Komedie, hvor den deri-
mod hviler paa Personer eller individuelle Forhold eller i Al
mindelighed paa den empiriske Side af Ideernes Fremtraden i
Virkeligheden, der er del enlen Sergespil eller Lystspil. Dog
— {ilfeier han — maa naturligvis Ideen eller det Universelle
altid skinne igjennem de empiriske Former, paa hvilke Inter-
essen er henledet*. Denne Tilfoielse er nedvendig; thi den
blo¢ individuelle idecloese menneskelige Glaede eller Lidelse inde-
holder intet Eslhetisk og siaaer dyb{ under Skjonhedens Rige.
Nogel anderledes er denne Forskjel opfaitet af Hauch (Esthet.
Afhandl. 1861, p. 470), der i Tragedien narinest seer Karak-
terstykket, i Sorgespillet Situationsstykket.
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mange naevie Sophokles's -Antigone (Kreon og Antigone)
og Gothes Tasso (Antonio og Tasso). I slige Forhold frem-
trede begge Parter med berettigede Fordringer), men
den menneskelige Enkelthed og Indskrenkning kan ikke
anerkjende disse, og det er denne Ensidighed, denne ex-
klusive enkelie Paihos, som udtalende sig iHandling frem-
kalder den tragiske Konflikt. Under denne falder ikke
blot de store epochegjorende Revolutioner, men ogsaa den
staaende og evige Verdenskamp mellem det Nye, Friske
og Ungdommelige og det Bestaaende og /Eldre. Begge
disse Magter have deres Bercltigelse?), det Bestaaende,
fordi enhver Idee har Ret (il at forsvare sin Tilverelse,
et Nye, fordi Ideens Natur og Sandhed er Liv og Udfold-
ning. Men Ideens Barere og Reprasenianier ere ofte
meget ensidige, ja en vis krafltig Ensidighed og Indskrenk-
ning, en koncentreret Pathes er endog af stor Betydning
til en energisk Virksomhed, hvor noget Nyt skal smites
igiennem og havdes, medens det alsidige Blik, den skar-
pere Kritik, Reflexionen,- der scer begge Modsziningernes
relative Berettigelse, bliver mindre skikket til resolut og
gjennemgribende Handling. 1 deres Ensidighed torne nu
disse Ideens Forkampere og Reprasentanter ofle haardt

) Hegel X, 3, 529: Das urspriinglich Tragische besteht nun darin,
dass innerhalb solcher Kollision beide Seilen des Gegensatzes
fiir sich genommen Berechtigung haben, wihrend sie anderer
Seits dennoch den wahren positiven Gehalt ihres Zwecks und
Charakters nur als Negation und Verletzung der anderen gleich
berechligien Macht durchzubringen im Stande sind und deshath
in ihrer Sitllichkeit und durch dicselbe ebensoschr in Schuld
gerathen,

%) Heiberg Perseus 1,261: Den nye Idee har Ret, fordi den er
Sandheden 1 en heiere Form; men den gamle har ogsaa Ret,
fordi den engang exislerer, og enhver existerende Idee har
Tet til al veerne om sin Existens.
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imod hinanden. Da Ideen ifplge sit inderste Vasen er
Virksomhed og skal udvikle sig, har det Nye, hvor det
ikke er et falsk Skin eller et umgie Afkom af Idcen, vea-
sentlig Ret mod det AEldre og kan oftest glede sig ved
vor Sympathi, hvad enten det seirer eller maa bukke un-
der i en Kamp, hvori de forste Rckker ofte maae falde og
brytle sig paa det Bestaaendes faste Slilling som den be-
vaegelige Bolge paa Klippen. Ofte gjer dog ogsaa det
Nye sig skyldig i en Brede og hjemfalder derved (il Straf,
naar det i Bevidstheden om sin absolute Ret og Folelsen
af sin ungdommelige Friskhed gaaer altfor lidenskabeligt,
hensynslost og uskaansomi tilvaerks og vrager eller kuld-
kaster alle Former. Ofte maae derfor de, der i Sagens
inderste Grund have Ret, gaae under, men den, der har
Tro paa ldeen og Evne (il el mere omfattende Overblik
over Livet, taber derfor ikke Forvisningen om, at den hoiere
Styrelse vil sxile sin Villie igjennem, og at hverken den
nye Idee absolut vil gaae tilgrunde under den aldres Seir,
eller den ®ldre under den nyes, men at det Berettigede
og Mgle i Parternes Strid vil blive oplaget og bevaret i
en hoiere Enhed, og saaledes en Forsoning indtraede?). 1
Kunsten, der sammentrenger All i et overskueligi Brand-
punkt, kan Ideens endelige Scir paa mange Maader stilles
frem for Anskuelsen.

Det Ophoiedes Forhold til Subjekiet.

Det Indiryk, som frembringes af det Ophoiede, hvor
Ideen negerer Formen, er ikke saaledes som ved det

Y Hegel X, 3, 530: Das wahrhaft Substantielle, das zur Wirklich-
keit zu gelangen hat, ist nichl der Kampf der Besonderheilen,
sondern die Verséhnung. Was dalier in dem tragischen Aus-
gange aufgechoben wird, ist nhur die einseilize Besonderheit.
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kamplese Skjenne, hvor disse Momenter gjenncmtrange
hinanden i Fred og IHlarmoni, en ren og rolig positiv Lyst,
men en bevaeget Folelse, en Frastoden og Tilirekken,
idet vort lavere Vasen nedtrykkes, men Aanden hiaves
heiere!).  Slutningen paa denne Uro er dog Sjelens Op-
loftelse og Udvidelse i en Folelse af det med os Besleg-
lede i den ophoiede Gjemstand.  Det Opheiede i Naturen
viekker 1 det forste Oieblik en Fplelse, der ligner Be-
dovelse eller Frygt; vi nedlrykkes under Vagten af det
Uhyre og Gigantiske, ligesom overvaeldede af det slore
Naturliv og slaaede il Jorden af de maglizge Krefter.
Men snart have vi os over det blot Passive i Indtrykket.
Sjelen gjenvinder sin Kraft, udvides ved. Beskuelsen af
de storartede Naturscener og foler sig oplaftet over Livets
Smaaligheder®). Det subjekiiv Opheiede og Storarlede
vakker efter Omstendighederne ifolge den Retning, som
Villien har taget hos den magtige Personlighed, Hoiagtelse
og Erefrygt cller Forlwerdelse og Medlidenhed. Disse

') Om detle Punkt see Kanis Kr. der Urih. § 23 og 27: Das
Gefithl des Erhahenen ist eine Lust, welche nur indirektle ent-
springt, namlich so, dass sie durch das Gefiihl einer augen-
blicklichen Hemmung der Lebenskrifie und darauf sogleich
folgenden desto stdrkern Lrgiessung derselben erzeugt wird.
yDas Gefiihl des Erhabenen®, siger Schiller, ,ist ein gemischtes
Gefiihl. Es ist eine Zusa]mnensetzung' von Websein, das sich
in seinem hochsten Grade als Schauer dussert, und von Froh-
sein, das-bis zum Entziicken steigern kann.*

»
~

“chellings Aesth, 464: Schwerlich mdachle es in einem Zeitaller
der Kleinlichkeit der. Gesinnungen und Verkriippelung des Sinns
ein allgemeineres Mitlel geben sich seibst davor zu bewabren
und immer davon zu reinigen als diesen Verkehr mit der
grossen Natur, sehwerlich auch eine reinere Quelle grosser
Gedanken und des beldenmuthigen Entschlusses als die immer
erncuerte Lust in der Anschauung des sinnlich Furchibaren
und Grossen.
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Stemninger vende Blikke! indad. Vi fole Menneskehedens
Hjerte slaae i vort Bryst og de samme Krefter rere sig i
os selv, saa at vivexlende blive os den menneskelige Naturs
Uendelighed og dens Afmagt bevidste. Det Tragiske har
et langt dybere Gehalt og griber derfor endnu maegtigere
ind i Sjmlen. Den tragiske Skrazk og Medlidenhed gaaer
ikke paa den enkelte personlige Kamp og Lidelse ), men

) Solger Aesth, 97: Der Mensch kann in der Wirklichkeit an der [dee
nur Theil haben, wenn cr sie selbst mit in die Widerspriiche
der wirklichen Lebens aufnimmt. Das Bewusstsein dieses Zu-~
standes veranlasst die Trauer, die sich nie auf die einzelne
Person beziehen darf.  Alles Mitleid, sofern darunter das nur
durch Erscheinung des Leidens erregte Gefiihl verstanden wird,
ist der tragischen Kunst unwiirdig (Vi ville sige: er overhove-
del utragisk). Das Loos des Menschen tberhaupt, dass er an
dem Hochsten Theil hat und dennoch existiren muss, bringt
das echt tragische Gefiihl hervor. Der Mensch fiihlt seine Nich-
tigkeit, wenn er die Idee darstellen will und dies nur in den
Widerspriichen der Existenz vermag. Das Gebanntsein des
Menschen in die Exisienz also ist es, wodurch das tragische
Gefiihl erregt wird. Aber eben in diesem Gefiihle fiegt zugleich
die hichste Erhebung. Wir wissen, dass unser Untergang nicht
die Folge einer Zufilligkeit, sondern davon ist, dass die Exi-
stenz das Ewige, wozu wir bestimmt sind, nicht ertragen kann,
dass mithin die Aufopferung selbst das hichste Zeiigniss un-
serer hiheren Beslimmung ist. Hegel X, 3, 531 om den tra-
giske Frygt og Medlidenhed: Was der Mensch wahrhaft za
fiirchten hat, ist nicht die dussere Gewalt und deren Unier-
driickung, sondern die sittliche Machi, die eine Bestimmung sei-
ner eigenen freien Vernunft und zugleich das Ewige und Unver-
letzliche ist, das er, wenn er sich dagegen kehrt, gegen sich
selber anruft. Wie die Furcht hat auch das Mitleiden zweier-
lei Gegenstinde. Der ersie betrifft die gewolinliche Riihrung
9: die Sympathie mit dem Ungliick und TLeiden Andcrer, das
als etwas Endiiches und Negatives empfunden wird. Mit sol-
chem Bedauern sind besonders  die kleinstédtischen Weiber
gleich bei der Hand — — Das wahrbafte Mitleiden ist die Sym-
pathie mil der zugleich sittlichen Berechtigung des Leidenden,
mit dent Aflipmativen und Substantiellen, das in ilm vorhanden
sein muss.  Diese Art des Mittleidens kénnen uns Lumpe und
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det er Menneskehedens Smerte, det er Menneskets Vilkaar
og Forhold til den hele s®delige Substants, det er Idecer-
nes Kamp i deres Afsondring og Partikularisme, det er
Tanken om Broden og Synden i dens hele uendelige Be-
tydning, der griber os og bringer os til at see ned i vor
cgen Sjels Dybde.  Men hvor der er Brud og Kamp, der
ahne vi under den guddommelige Styrelse ogsaa en For-
soning; gjennem Tidens Morke og Forvirring see vi Ideen
arbeide sig frem il Lys og Klarhed, og gjennem Ver-
denskampens Forviklinger skimle vi en heiere Harmoni
imellem de s@®delige Magler, hvori de fra deres Ad-
splittelse samle sig il en Enhed.

Det Komiske.

Det Ophaiede bestaaer alisaa 1 en Ophavelse al den
rene Harmoni, Stilhed og Ro i det Skjonne, idet Ideen
vil haeve sig ud over Phanomenet, hvortil det dog i Skjon-
hedens Rige er knyttel med uoploselige Baand, og ligesom
peger paa noget Hinsidigt, Noget, Phenomenet ikke kan
naae og magie. Omvendt kan Phenomenet ville udeluike
Ideen, Subjektiviteten og Tilfeeldigheden ville tilbagetraenge
det Substantielie og fremtraxde som et Hele for sig. Denne
Momenternes indbyrdes Stilling, hvori det Enkelte og
Underordnede vil anmasse sig det Almindeliges og Hoieres
Plads, og det Individuelle optrede mod Artens Lov, er

Schufte nieht einflissen — — Ein wahrhafl iragisches Leiden
wird iiber die handeinden Individuen nur als Folge ihrer eige-
nen ebenso berechiigten als durch ihre Kollision schuldvollen
That verhiingt, fiir die sie auch mit ihrem ganzen Sellist ein-
zustehen haben. TUber den blossen Fureht und tragischien Sym-
pathie stelit deshalb das Gefiihl der Versohnung, das die Tra-
gedie (das Tragische, sige vi) durch den Anblick der ewigen
Gerechtigkeil gewihrt ete.
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Haeslighed ¥), som ikke blot er en Negation af det Skjonne,
men en Modsetning dertil, hvorved vi ikke blot forblive
ligegyldige, men fole Modbydeliched og Afsky. Det Hes-
lice er altsaa en Modsigelse, hvori Phenomenet oprorer
sig mod sin egen Idee, hvis forkerte Billede det dog ikke
kan afkaste, ja vel endog vil optraede i Ideens Sted og
anmasse sig at vere det Skjmne®). Alt hvad der for-
styrrer Ideen ved vilkaarlige og ubereitigede Tilfldigheder,
hvad der stiller det Underordnede til Skue som vaesentligt,
hvad der tilintetgjor Harmoni og Frihed, Skjenhedens
Grundbetiingelser, kori alt det Ulormelige og Forvirrede,
Smaalige og Lave, endelig ogsaa det Onde selv er hes-
ligt. Sporgsmaalet bliver nu, i hvad Forhold det Haslige
staaer til det MEsthetiske, om det absolut og paa alle
Punkier er udelukket derfra. At det aldrig som saadant,
alisaa som enesfaaende og selvstendigt kan optages i en

) Det Heeslige har allerede Lessing behandlet i Hamb. Dramat.
§23—25. See ogsaa Weisses Sysi. der Aest. 1, 163-——207. Isicr
har Rosenkranz i sin Aesthetik der Hislichen fordybet sig i dette
Begreb og med stor Flid og Larrdom undersogt det i alle dets
Retninger.  Carriere 268: Das Hisliche ist die frivole Leug-
nung oder der heuchlerische Schein des Ideals. Solger Aesth. 101 :
Wenn die Idee in der That fehlt, und die blosse Erscheinung
sich fiir das Wesentliche ausgiebt, dann erscheint das [lis-
liche. Das Hiisliche ist eine Empirung gegen das Schéne, wie
das Bose gegen das Gute, og 102: Es erscheint uns wie das Bise
nur als Negation der Idee, die aber posiiiv wird, indem sie
sich an die Stelle derselben setzen will. Ruge Vorschule Pag.
98: Die Hislichkeit und ihi Princip ist alle Erscheinung des
Abfalls von der ldee, alle Erscheinung, in welcher der endliche
Geisl in seiner Auflehnung gegen seine Wahrheit, die absolute
ldee, verharri, og Pag.104: Das Hisliche nimmt sich selbst als
den Geist in seiner Wahrheit und muss allenthalben, wo es gel-
ten soll, fiir ein Anderes genommen werden, als es ist: es muss
geradezu fiir schon- genommen werden.
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@sthetisk Anskuelse, er indlysende'), men derimod vil
Tilstedeveerelsen af noget enkelt Hasligi vel Kkunne til-
stedes, maar det som underordnet og partikuleri slutter
sig (il Hovedbilledet og ligesom en Dissonants i Musikken
behorig forberedes og oploses. En saadan Plads kan ind-
rommes det Haslige, ikke saameget fordi det bidrager til
al variere og stille Skjonheden i et klarere Lys (ihi det
SKkjonne er saa rigi, al det i sig selv kan tilveiebringe
Afvexling, saa selvst@endigt, at det ikke traenger til det
Heslige som Folie, medens omvendt det Hamslige behover
det Skjonne ?) for at turde fremireede), men snarere fordi
det horer med til at fremstille et Livsbillede i dets Totali-
tet %), og Skjenheden viser netop sin Magt ved at benyite
og beherske et saadant modsirebende Element. Det Hees-
lige er, ligesom ‘Lognen og del Onde, et Aflald fra Ideen,

" Rosenkranz 39: Aesfhetisch ist ein abstrakies Fixiren des His-
lichen unzuldssig; denn aeslhetiseh muss es sich immer in das
Schiine reflektiren, in welchem es die Bedingung seiner Exi-
stenz hat (fordi det er dets Negation). Ruge Vorsch. pag. 100:
Was wiirde man sagen, wenn Raphael den Besessenen aus sei-
ner Transfiguration ganz fiir sich und recht energisch gemalt
hiitte?

?) Ros. 1. c.: Das Hisliche kann nehen dem Schénen gleichsam
unter seinem Paironat accidentell erscheinen. Jo storre derfor
Skjenheden er, des sterre ter ogsaa Hasligheden vere. Ros.
47—b1.

%) Ros. L. c.: Sollen Natur und Geist nach ihrer ganzen dra-
matischen Tiefe zur Darstellung kommen, so darf das natiirlich
llasliche, so darf das Bose und Teuflische nicht fehlen. Schel-
ling Rede etc. Samfl. Veerker 7, 308: In einer llias hat auch
ein Thersites Raum, und was findet nicht alles in dem grossen
Heldengedicht der Natur und der Geschichte Platz? Hier zihlt
der Einzelne kaum fiir selbst; das Ganze tritt an seine Stelle,
und was fiir sich nicht schin wire, wird es durch die Harmonie
des Ganzen. Lessings Laocoon 23: Was der Dichter fiir sich
selbst nicht nutzen kann, nutzt er als Ingredienz.
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et forsvindende, sig selv oplosende Moment, en usand Til-
veerelse, der ikke har nogen Veesenhed, altsaa heller ingen
@esthetisk Selvstendighed, men beiragtet fra dette Stand-
punkt kan det heller ikke forsiyrre eller tilinietgjere det
Skjonnes Magi i Naturen eiler Kunsten. 1 det ligefrem
Skjenne er Ideen og Phenomenet (og den dermed givne
Tilfzldighed) i fuldkommen Enhed, i det Opheiede er
Tilleldigheden ikke udelukket, men behersket og holdt
i Ave ved Ideens Magt; i det Heslige faaer enhver
Art af Tilfeldighed det frieste Spil. Men ligesom Has-
ligheden kan tabe sin Karakler som saadan og komme
ind under det Ophoiede (og altsaa finde Plads i det
Skjonmes Omraade), naar det stiger til det Radselfulde
og viser sig som en fryglelig Kraft, saaledes ligger der
paa den modsatte Side en Region, hvor Hasligheden
ligeledes kan fortabe sig cller omdanne sig il sesthetisk
Betydning, og denne er det Komiske. Det Komiske kan
da betragtes som voxet ud af det Heasliges Grund, som
en Gjenfedelse og Opreisning af det Hesliges Fornedrelse ).
Det Heeslice er nemlig Phanomenets Oprer mod Ideen,
dets Streben eflter at veere et Hele for sig; men denne
Strid og Streeben er naturligvis tom og resultatles. Ideen
h:evder dog sin evige Ret, og i en sliltiende Modsigelse
anerkjendes ldeens Magt af det Heaslige selv, der vil stille
sig paa dens Plads. Ph@enomenet opfatfet idenne sin Mod-

B Ros. 53: Tm Komischen ist ein Hisliches als Negation des Sché-
nen mitgesetzt, die es jedoch wiederum negirt. Ruge Vorsch.
107 opfatter det Komiske som en Opreisning, som en Wieder-
geburt aus der Triibung. Weisse System der Aesth. I, 210
kalder det Komiske die aufgehobene Héslichikeil oder die Wie-
derherstellung der Schonheit aus ihrer absoluten Negativitit,
welche die Hislichkeit ist.
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sigelse, som det, der i al sin Enkelthed og Endelighed ")
forgjeves vil haevde sig en selvstendig Betydning og gjore
det Intetsigende til Noget, Skinnet til Veesen, bliver komisk.
Bevidstheden om denne Forkerthed er tilstede hos det an-
skuende Subjekt, og, da Tankning og Besindelse er Aan-
dens egenilige Vezsen, maa en saadan Bevidsthed, idet
Mindste som Anleg og Mulighed, ogsaa kunne findes hos
eller i al Fald underlegges det anskuede Subjekt selv,
for at Duplicitetens Urimelighed kan blive fuldkommen.
Dette Spil, denne Modsigelse®), denne frugteslose og sig

) Ros. 7: Das Hésliche beflreit sich in dieser Bewegung von seiner
hybriden, selbstischen Natur. Es gesteht seine Ohnmacht ein
und wird komisch. Alles Komische begreift ein Moment in sich,
welches sich gegen das reine, einfache Idcal negativ verhilt,
aber diese Negation wird in ihm zum Schein, zum Nichls her-
untergesetzt. Og pag.Y: Das Schine schliesst das Iiisliche
von sich aus, das Komische dagegen fraternisirt mit.dem His-
tichen, nimmé thm aber zugleich das Abstossende dadurch, dass
es dem Sehinen gegeniiber seine Relativitit und Nullitit er-
kennen lisst.

Kjerkegaard Afsluttende uvidenskabeligt Efterskrilt pag. 394:
Det Komiske er tilstede i ethvert Livsstadium; thi hvor der er
Liv, er der Modsigelse, og hvor der er Modsigelse, er det Ko-
miske tilstede. Detie paavises i Anm. ved en Rakke Fxempler.
Schleiermachers Aesth. 195 satier det Komiskes Veesen (han
taler om det Komiske som Kunst) I at bringe Mods@iningen
mellem det Virkelige (altsaa det Subjektive, Individuelle med
al dets Tilfeeldighed) og det, som derved egenilig skal repra-
senteres (altsaa ldeen) til Anskuelse ved en fri Produktion.
Han tilfpier: Tedoch diese freie Produktivitdt ldsst sich gar nicht
denken, ohne dass dasjenige, wovon die Abweichung in der
Wirklichkeit bemerklieh gemacht werden soll, demjenigen, der
in der freien Prodoktivitit begriffen ist, vollkommen kiar sei.
Daher erscheint die komische Kunst ihrem Werthe nach der ide-
alen vollkommen coordinirt, nur dass sie ganz und gar in der
Beziehung auf das Wirkliche versirt. Def Komiske forudsatler
altsaa Bevidstheden om og Erkjendelsen af del Ideale og
Uendelige.

s
~J
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selv ophavende Restraebelse for af udelukke Ideen og at
seetle det Tilfaeldige og Subjektive i det Substantielles Sted
bliver Gjenstand for Latteren. Det Komiske er da stillet
ligeoverfor det Ophoiede som dets Negation og Anfipode ).
I det Ophoiede straber Ideen som den uendelige Magt at
overflyve Phenomenet, men bliver dog bunden dertil. [
det Komiske seger Phanomenct som del Lavere og Un-
derordnede ved en egenmaglig Fremiraden at haevde sin
Betydning mod Ideen; men netop denne tomme, iniefsigende
og afmaeglige Straben bliver latterlig.

Forisat Udvikling af del Komiskes Natur. Positionen eller
del Ophoiede som Element i det Komiske.

Da det Komiske er en Negation af det Opheiede, maa
det treede i en vis Forbindelse med dette.  Dog maae i
herved bemerke, atMeget, som i sig selv ikke vilde kunne
kaldes ophoiet, under Modsxtning og Relativitet kan op-
trede som saadant, nemlig Al, hvad der vaekker nogen-
somhelst Forventning eller Spznding og treder frem med
nogen Fordring, endog blol den, som ethvert fornuftigt
og bevidst Vaesens Natur stiller til det Indre og Ydre.
Derimod bortfalder paa den anden Side det i Tid og Rum
Ophoiede, altsaa den uorganiske Nafur, og ligeledes det
vegetative Liv, som ikke kan falde ind under den komiske
Proces, fordi det staaer for lavt, fordi der her mangler det i
det Komiske nedvendige Tilknytningspunkt til en hos Ob-

') Tean Paul Vorsch. der Aesth. 137: Der Erbfeind des Erhabenen ist
das Lacherliche. Weisse Aesth. I, 212: lenes Liigenstrafen einer
angemassten Hoheit, in welchem alle Xomik besteht. Derfor
ligger ogsaa det Opheiede saa nar ved det Komiske og gaaer
saa let over dertil; thi det forfeilede Ophoiede er det Komiske.

i
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jektet virkelig eller dog tenkelig Bevidsthed. [det dyriske
Liv treeder det Komiske noget mere frem; thi under det
sjelelige Livs hpiere Udvikling ligger det narmere at op-
fatte Livsyttringerne som bevidste eller underlegge dem
sin egen subjektive Bevidsthed. Vi kunne saaledes tillacgge
visse Dyr, fornemmelig de klogere, en Plan, som mislykkes,
en Lyst il Efterligning af hvad der staaer over den dy-
riske Natur, en Straben efler en vis Alvor og ydre Var-
dighed, som ikke opnaaes, og andetlignende. Dog er det
egentlig forst hos Mennesket *), at det Komiske treeder frem
i sin Sandhed. IHer viser det sig allerede i det Ydre,
naar Naturen, der vilde danne et iil et bhevidst Fornuftva-
sen passende Legeme, paa en eller anden Maade har for-
feilet sin Hensigt, f. Ex. ved ai lade en enkelt el som
Neesen eller Maven?®) ligesom emancipere sig og naac en
uforholdsmessig Udvikling, saa al disse Legemsdele synes
at ville fere en autonomisk Tilverelse. Hertil knytler nu
Phantasien let Forestillingen om tilsvarende ethiske Mod-
sigelser, til Neesen Tanken om Nysgjerrighed eller llovmod
eller Vigtighed, til Maven om umaadelig Spiselyst. Og-
saa Mangel paa Udvikling af visse Dele af Organismen,
f. Ex. for lidl Nase, for korte Arme eller Been, kan med-
fore det Komiske under lignende Medvirkning af Phanta-
siens Forestillinger; fremdeles uvilkaarlige, deres Hensigt
forfeilende Bevagelser, Mangel paa Magt over Benene, saa

") Schleiermacher Aesth.192: Betrachten wir nun aber den ei-
gentlichen Gehalt des Komischen niéiher, so werden wir sagen
miissen, es versirt doch wesentlich im Gebiet der menschlichen
Dingen, dagegen im Gebiet der Naturformen verschwindet es
zu einem Minimum.

%) Rosenkranz: Der dicke Bauch, der so boshaft den Dichtern das
Aetherische, den Priestern das Geistliche nimmi.
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at disse paa egen Haand synes at ville bestemme Beva-
gelsens Maal.  Ogsaa her indireder en Overfarelse fra det
Legemlige (il aandelige Svagheder, aandeliz Vaklen og
Usikkerhied. 1 alt dette er der Modsigelse, vz 1 Modsigel-
sen har det Komiske sit rette Hjem.  En hoiere Komik
indtrieder doz forst ved Negationen al det Ophoiede hos
det bevidste Subjekt.  Her viser den sig, naar det Selv-
bevidste afbrydes af det Ubevidste, Ufri, blot Naturlige
eller Instinktmassige, som findes i eller udenfor Subjektet,
f. Ex. en Nvsen cller en anden synlig eller herlig Natur-
virkning i et hoitideligt Oieblik, Stammen i en begeistret
Tale, Hukommelsens Glippen under ¢t hoitflyvende Foredrag,
der giver sig Miue af at vare det frie og levende Ord.
Hertil kunne vi ogsaa regne det Naive, forsaavidi vi der-
ved forstaae den ureflekterede uskyldige Natur'), der ofle
kan have noget elskvierdigt Komisk i sin uventede Frem-
treden mod Forfinelsens, Anstandens eller den selskabelige
Konvenientses faste og bydende, men ofte aandlose Former.
Disse Trek af det Komiske gaae dog n®rmest ud paa Per-
sonlighedens ydre Fremtreeden. Betragte vi nu dens egent-
lige Vacsen og Virksombed, da kan det Ophoiede i Tenk-
ningen cller den theoretiske Aand komme i et komisk Lys
ved Indblandingen af det Tilfieldige og Ubevidste. Den
lerde og tenkende Mands Ubehjeipelighed, Keitethed og
Mangel paa Sands for det Prakiiske, hans falske Opfat-
telse af de virkelige Livsforhold®) og konventionelle Love,

" Man lacht, siger Kant, iiber die Einfalt, die es nicht versteht
sich zu verslelien.

) Som Erasmus Montanus, der bliver mere latterlig ved sin falske
Opfatielse af de praktiske Forhold, end Degnen, Ridefogeden
og de evrige Personer ved deres falske Opfattelse af de theo-
retiske Sandheder.
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hans Distraktion, hans Paastaaelighed, hans Strahen efter
at gjennemirznge Alt med en Reflexion, der umuliggjor al
Handling "), er af komisk Virkning. Ei endnu rigere Stof
har det Komiske i den prakiiske Aands Sphere. Villiens
Vasen er Frihed, og en Nedsynken i Naturnedvendighedens,
Ubevidsthedens og Ufrihedens Rige fremkalder derfor den
komiske Modsigelse. Hvor f. Ex. Villicn er tilstede, maa-
skee endog som heftig Lidenskabelighed, medens Henderne
og Fedderne eller Tungen ere afmegtige eller — som vi
pleie at sige, idet vi under den komiske Opfattelse tillegge
disse Organer en selvstendig Bevidsthed — na@gte deres
Tjeneste, som hos den Drukne?), der fremkaldes den ko-
miske Brydning og Modsigelse, idet de tvende Magter, den
bevidste og den ubevidste, synes at siride om Herredommet,
eller — som Phantasien ogsaa kan forme det — idet en
drillende Naturaand synes at drive sit Spil med Mennesket.
Ved Lidenskabens ubevidsie Naturmagt bliver Mennesket
ofte komisk, is®er naar dens Siyrke staaer i Modsigelse
med de naturlige Midler®) til dens Udtryk (heftig Vrede
hos Folk med dvergagiige Legemer eller pibende Stemmer)
eller med dens Aarsags Betydning (Raseri over Bagateller).
Ogsaa slemme Vaner, Griller, Kapricer, ja Feil og Laster
— som ikke ved del Farlige eller Fordeervelige komme

" Den ypperlige gamle Licentiat i Studentens Eventyr af Poul
Moller.

?) saalznge Drukkenskaben er Frihedens Kamp med Naturmagien,
kan den vere komisk, men naaer den det Punkt, hvor Frihe-
den aldeles bukker under for Naturmagten, bliver den heawslig
og modbydelig.

%) Misforhold mellem Midler og Oiemed, Anvendelsen af for store,
for smaa og forkerie Midler fremkalde overhovedet ofte den
komiske Modsigelse.
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ind under et andet Synspunkt — kort alle de Udartelser,
hvori det Lave, Smaalige, blot Naturlige og Instinktmaes-
sige faaer Overhaand over en i sig selv fornuftig Tendents,
f. Ex. Nysgjerrighed, Snakkelyst, Pedanteri, Spiselyst, For-
fengelighed, Gjerrighed, Praleri, Kujoneri, Selvklogskab,
Stundesloshed, Ustadighed, Uselvstendighed, Adelstolthed
(iseer forenet med Mangel paa ydre eller indre Adkomster,
som Dumhed, personlig Ubetydelighed, Fattigdom, o.s.v.)
fremkalde den komiske Brydning. Den slette Villie er i
sig selv ikke komisk. Dog kaun Forbryderen vare en per-
sonlig llumorist, en vittig Daare, der seer sin egen Syn-
dighed i et komisk Lys (Falstaf, Jeppe paaBjerget!)), og
seet i den smdelige Verdensordens ironiske Belysning kan
det fuldendie Ondskab vise sig i et komisk Skjer, i en
dum Djevels Skikkelse. Men ogsaa det Gode kan blive
komisk ved det Tilfeeldige og Ufri, som slutter sig til dets
Vasen og Virksomhed inden- eller udenfra®), ja selv det Hel-
lige og Arveerdige kan ved visse Svagheder og Modsigelser i
Forestillingerne eller Fremtrdelsesformerne eller ved ydre
Forstyrrelser blive Gjenstand for komisk Opfattelse, om denne
end trykkes ved Bevidstheden om, at den komiske Forstyr-
relse her ikke er paa sin Plads, og at den Anskuende f.

'y See Hauchs fortrinlige Udvikling af Jeppes Karakler i @sth.
Rec. og Afh. Pag. 301.

2) Naar Skoledrenge i visse Leeretimer tillade sig alskens Uordener
0g Spilopper, saa er det tildels det Komiske I Situationen, som fri-
ster dem dertil. Det Opheiede, som bryder sig paa Modstanden, er
den Alvor og Veerdighed, som Undervisningens Natwr forer med
sig. Lereren, der har tabt Teilerne, kommer i sapme Stilling
som den daarlige Rytier (see den folgende §). Det relativ Ube-
vidste seirer over del Bevidste, og heri ligger ien komiske
Modsigelse.
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Ex. ved en kirkelig Handling er tilstede som religios og
slet ikke som @sthetisk Person.

Fortsettelse. Forholdet mellem det Tragiske og Komiske.

Efter at have betragiet det Ophoiede baade som tra-
gisk og som Element i det Komiske, ville vi nu nermerc
kunne belyse Mods®tningen af den tragiske og den komiske
Handling. Det Tragiske holder det Subjektive og Tilfel-
dige i Ave under den s®delige Sammenhangs strenge Lov.
Det Komiske giver Tilfeldigheden®), baade den ydre ellér
Omstendighedernes og den indre eller Subjekiivitetens Til-
feldighed, et langt friere Spil®). Under denne Tilfzldig-
hedens berettigede Indflydelse kommer det komiske Sub-
jekt i Forhold til den s®delige Verdensorden, der gjor sig
gjeldende i al Handling. Medens nu den tragiske Helt er

) Hegel X, 3, 527 efterat have paavist det ethiske Monient som
viesenligt 1 al Handling tilfeier: Die bestimmitc Art aber, in
welcher diese Wirksamkeit zur Anschauung kommt, erhllt eine
untersehiedene, ja entgegengeseizie Gestalt, jenachdem in den
Individuen, Handlungen, Konflikten die Seite des Substanticllen,
oder umgekehrt die Seite subjektiver Willkiihr, Thorheit und
Yerkehrtheit als die hestimmende Form festgehalten ist. Han
taler her, som sadvanlig, om Tragedie og Komedie, men det
har en videre Udstrazkning. :

02
o

Carriere 269: Das Tragische ist erhaben; in ihm tritt die Noth-
wendigkeit sichtbar hervor elc. see Pag. 85, In der Komoedie
(9: im Komischen) dagegen ist die Nothwendigkeit der verbor-
gene Gott, der Schein und Willkiihr gewihren, ja einen schein-
baren Sieg iiber die idee feiern ldsst; geldst vom Gesetz und
seinem Ernste wird das Leben ein Spiel, cin Spiel der Zufil-
ligkeiten in der Aussenwelt, der Grillen und Launen in der
Innenwelt. Hegel X, 3,527: In der Komoedie (im Komischen)
macht sich die Subjektivitit im Wollen und im Handeln sowie
die dussere Zufilligkeit zum Meister aller Verhiltnisse und
Zwecke.
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den virkelige, om end cnsidige og i al sin Storhed svage,
er den komiske den indbildte og sclvgjorte Reprasentant
for de ethiske Magter. Ved den forkerte og mislykkede
Repraesentalion legger han sin Svaghed for Dagen og konimer
derved ind under en objektiv Ironi, lig den, der findes i
det Tragiske, hvor ogsaa Individets Ringhed og Ubetyde-
lighed mod Ideen kommer til Anskuelse. Saaledes ere da
det Komiske og Tragiske besle®gtede ™). Men under denne
Lighed skjuler der sig en Dbetydelig Forskjel. Det Tragiske
cr vaesentlig af ethisk Natur og stotter sig paa Modsmtinin-
gen af Godt og Ondf, det Komiske, som betegner et heiere
Trin af Bevidstheden, er veesentlie al melaphysisk Natur
og beveger sig i Modsetningen mellem Skin og Veasen.
Medens den tragiske Helt kemper for en swdelig Idee, men
ensidigt, og derved kommer ind under Broden, griber det
komiske Subjeki efter et Skin istedenfor Veaesenel, vil op-
hgie det Vasenlose til noget Substanticlt og bliver derved
Gjenstand for Latter. I det Komiske fremhaves derfor
Ideens Forstyrrelse ikke som egentlig Synd eller Brade;
det Usedelige accentueres ikke som saadant. Det er det
Smaalige, ikke det Storartede i Forbrydelsen, der kommer
tilsyne; det er mere det Modsigende og FKorkerle, det
Trivielle og Aandlose, det Dwmme og Kortsynede 2) end

Yy Kjerkegaard Afsluilende uvid. Efterskrift Pag 394: Det Tragiske
og dei Komiske er detSamme, {orsaavidt hegge er Modsigelsen,
men det Tragiske er den lidende Modsigelse, del Komiske den
smertelese Modsigelse, og 397: Den komiske Opfattelse frembrin-
ger Modsigelsen eller lader den Dblive aabenbar ved ai have
Udveien in mente; derfor er Modsigelsen smerlelos. Den tra-
giske Oplattelse seer Modsigelsen og fortvivler over Udveien.

*y Saaledes har T EX. Verdenskampen mellem det Gamie og Nye,
som vi ovenfor have seel, overhovedel en alvorlig, ofle tragisk
Karakter. men den kan ogsaa frombyde en komisk Side, naar
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det egenilig Onde, der drages for Lyset. Paa Grund heraf
kunne Folgerne af den komiske Akt heller ikke Dblive et
uendeligt Onde eller en stor ydre Ulykke, men vel en
mindre og forbigaaende, en Mislykken af Foretagendet, en
legemlig Tugielse, et feilslaget Haab, en Bloticlse, Forle-
genhed eller Beskjemmelse. Medens det Tragiske oftest
cndog kraver Hellens Undergang, ville meget alvorlige
Folger af Handlingen aldeles ophave det Komiske. En
ubehjelpsom og keitet Rytter, som tilsidst falder af Hesten,
kan vere meget komisk, fordi det rette Forhold her ven-
des om, idet Dyret, det Ubevidste og al Naturen Slaviske,
bliver Herre over detl Bevidste. Doppell komisk bliver det,
naar Rytleren endog vilde gjore Elfekt og vise sig fra en
glimrende Side. Et dygligt Puf fortjener han vel, og en
saadan Stral forheier end mere den komiske Virkning,
men braekker han Halsen elfer blot Armen eller Benet, er
det Komiske pludselig sporlost forsvundet. Endelig kriever
det Tragiske en Forsoning, en Udsigt i det Fjerne til Ideens
endelige Seir. ~Ogsaa i det Komiske skeer Ideen sin Ret,
men Forsoningen ligger i det Neervarende, i den Forvis-
ning, at Ideen dog aldrig forlader Tilverelsen selv i dennes
mest forvirrede og modstrabende Skilkelser!), og at det

man accentuerer det Tankelgse, Forkerte og Ufri, der knytter
sig til begge Parternes Strid, den dumme pedantiske Stivhed
paa den ene Side, den travle tankelose Vigtighed, den egoistiske
og forfengelige Iver paa den anden. Som Exempler kunne vi
anfere Don Quixote, den svundne Riddertids utrettelige For-
kamper, og Erasmus Montanus, den nye.Oplysnings ensidige
Forsvarer, der vel har Ret i sine enkelte videnskabelige Paa-
stande, men idet Vaesentlige dog Uret paa Grund af sin Stivhed,
Uskaansomhed og Indbildskhed. See Heiberg i en Anmeldelse
af Schaldemoses Oversattelse af Don Quixote Pr. Skr.V, 74—76.

Solger 105: Das Komische entsteht daraus, dass wir in der ge-
sammten menschlichen Natur und in allen ihren Widerspriichen

~—
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Substantielle dog altid bliver den sande Basis under Sub-
jektivitetens og Tilfxldighedens frieste Spil. Deraf ogsaa
den Glede og Velbehagelighed, som er vasentlig tilstede
i alt det ®egte Komiske b).

Negationen eller det Lave som Elemcnt i det Komiske.

Mod den relalive Ilgihed, der er et Element i det Komiske
og hetegner et eller andet Standpunkt af Ideen, stiller sig
som Modsxining det Lave, det relativ Ideelpse o: det be-
graendsede Phenomen i sin Enkelthed og Endelighed med
alle de derved klebende ydre og indre Tilfieldigheder, med
al sin Ubevidsthed og Ufrihed. Da det Hoie og Lave ere
Forholdsbegreber, kan den hoiere Idee naturligvis ogsaa
baere en hoiere Kontrast. Dog behover Afstanden ikke at
indskranke sig inden saa snavre Greendser; mod den be-
tydeligste Hothed kan stilles den laveste, groveste, mest
cyniske Modsatning, ja en kraftig, droi og ugenert Natur-
liched, en Blottelse af del menneskelige Vesens Naturside,
(der cllers enten er @sthetisk indifferent og udenfor Skjon-

dennoch immer die Idee finden. Dies Gefiihl, dass die Idee in
der Existenz bleibt, und wir nie ganz von ihr verlassen sind,
macht uns froh und gliicklich, ibid. 104: Auch im Komischen
zeigt sich ein Widerspruch zwischen [dee und Wirklichkeit, mit
welchem aber zugleich eine Beruhigung verbunden ist und
zwar die umgekehrte wie beim Tragisehen, bestehend in der
Wahrnehmung, dass alles doch zuletzt gemeine Existenz (Ne-
gation af del Opheiede), und auch in dieser fiberall die Idee
(mindre rigtig tilfoiet: des Schdnen) gegenwirtig ist, dass wir
mithin in unserer Zeillichkeit doch immeyr im Schinen (rettere:
in der Idee) leben.

") Eller med Hegel X, 3, 524: Die Seligkeit und Wolligkeit der
Subjektivitit. Dette er det, som Holberg kalder festivitas,
Gayelé. See Just Justesens Betenkning over Komedier. Udy.
Skr. 1ste Bd. S. XXIII. Rahbeks Udg.
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heden eller, forsaavidt det viser Mennesket i dets lavesle
Naturafhengighed, endog haslig) kan i det Komiske under
visse Betingelser endog vaere af god Virkning, som saatidt
hos Aristophanes, Plautus, Holberg. DetLave, som stiller
sig mod det Ophoiede, kan enten ligge i ydre Tilfeldighe-
der, som det ophoiede Subjekt ikke kan forudsce eller fore-
bygge, eller i en indre TilGeldighed, som Maugel paa Be-
sindelse, Tankeloshed eller hvilkensomhelst anden af den
menneskelige Naturs Svagheder og Ufriheder.

Pet Hoie og det Lave slulte sig sammen til en komisk
Enhed.

Disse Modszininger, opfatiede i et og samme asthe-
tiske Blik, hvorved det Opheiede reber sin Svaghed og
Begrendsning, frembringe det Komiske. Men Modsainin-
gerne maae ikke indirede successive; de maae gaae piudse-
ligt og wmiddelbart over i hinanden, saa at det Lave hos
det samme Subjekt spiller med i det Ophoiede, og det Op-
heiede i det Lave. Da forst er Modsigelsen og den ko-
miske Duplicitet ®gle *). Men i sin fulde Styrke treeder
Urimeligheden forst frem, naar den viser sig som Selvbe-
vidsthedens Modsigelse, saa at Subjcktet paa én Gang op-
trecder som bevidst om sin Heihed og ubevidst om det Lave,
der klxber derved, ja endnu mere, bevidst og ubevidst
i samme Punkt, nemlig Ieihedens Forstyrrelse ved det
Lave. Dog er Selvbevidstheden hos det anskuede Subjekt
i Virkeligheden ikke saa udstrakt, men den suppleres og
laanes af det anskuende Subjekts Selvbevidsthed?), et

'y lean Paul Vorschule d. A. §28. Lessings Laocoon §23.

*) Dette er iser oplyst al lean Paul Yorschule p. 145 om Sancho
Pansa paa Muren: Wir leihen seinem Bestreben unscre Einsicht
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Laan, der saa megel leticre kan skee, som Seivbevidsthed
dog er Aandens egentlige Vaesen; denne er hos del komiske
Subjekt kun fordunklet, saa at vi allsaa blot beheve at
restituere den normale Tilstand, ligesom vi afviske det
Stov, der bedekker en blank Gjenstand. Tilskueren foler
naturligvis, al det er ¢t Laan, han gjor. Dog gjor han
det og smtter saaledes ogsaa sig selv som hevidst og ube-
vidst paa én Gang, Naar vi . Ex. see en Kujon @ngstlig
skjule sig for en Fare, som i Virkeligheden ikke finder
Sted, saa more vi os over ham, idet vi laane ham vor
egen Bevidsthed, og udlee ham som en Nar, skjendt vi
dog egentlig nok vide, at han er ubevidst om, at Faren
er uvirkelig. Sec vi en Person, der er opblaest af ind-
Lildte Fortjenester og paa en pralende Maade udirykker denne
Stemning, saa lee vi af ham, skjondt vi egentlig nok for-
staae, at han er underkastet el Selvhedrag og allsaa Dblot
udtaler sin Overbevisning. Vi komme altsaa til den @mgte
komiske Modsigelse, idet vi underskyde ham vor egen DBe-
vidsthed under den Forudszining, at han dog selv maalte
kanne komme til en saadan Erkjendelse. Hvor enhbver
Tanke om en saadan Bevidstheds mulige Vakkelse maa
forsvinde, der ophorer ogsaa det Komiske. Afsindige ere

und Ansicht und erzeugen durch einen solchen Widerspruch die
unendliche Ungereimtheit; zu dieser Cbertragung wird unsere
Phantasie, die hier wie bei dem Erhabenen der Mittler zwischen
Innern und Aiisseren ist, ebenfalls wie bei dem Erkabenen nur
durch die sinnliche Anschaulichkeit des Irrthums vermochi.
Unser Selbst-Trug, womit wir dem fremden Bestreben eine ent-
gegengesezte Kenntniss unterlegen, macht es eben zu einem
Minimum des Verstandes, zu jenem angeschauien Unverstande,
woriiber wir lachen, so dass also das Komische wie das Er-
ltabene nie im Objekte wohnt, sondern im Subjekte. Dei
samme Punki er videre udviklet af Ruge.
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ikke komiske, ligesaalidet som Alderdomssvage, Syge eller
de, der ere berovede Sandsernes Brug, medens derimod
en uklar eller usikker Brug af Bevidsthed og Sandser nok
Kan lade Plads for den komiske Opfattelse. At den Gale,
Blinde cller Dove falder eller stoder sig, er ikke komisk;
men vel at den, som er distrait, sandseslos eller drukken,
kommer i saadanne Inkonvenientser, ligesom ogsaa den
Tunghoriges Misforstaaelser eller den Kortsynedes Forvex-
linger kunne blive komiske, fordi Selvbevidsihed og Selv-
virksomhed dog til en vis Grad kunne forudseties. — Det
er alisaa dette modsigende Spil mellem det Bevidsle og
Ubevidste, det Frie og Ufrie, det Ilole og Lave, der frem-
kalder den komiske Duplicitet og Forkerthed. Kommer nu
Forstyrrelsen fra det anskuede Subjekts eget Indre (som
en Selvskuffelse, en Indbildning, en Misforstaaelse eller
falsk Oplaitelse), saa falder Laanet let; thi da Bevidsthed,
som ovenfor sagt, er Mcnneskels sande Visen, saa ligger
det ner at tillegge det anskuede Subjekt en dunkel Fo-
lelse af den refte Sammenh®ng, en Blanding, en Sammen-
smellen af det Bevidsie og Ubevidste, som vi saa ofle
treeffe i Livet. Kommer derimod den komiske Forstyrrelse
udenfra, fra et Tilfeelde, saa leder den naturlige Drift iil
at finde Bevidsthed overait og den i Phantasien levende
Tendents til Personifikation Tilskueren til i selve Tilfeldet
at see noget Planmessigt og Bevidst. Deraf Tanken om
gjzkkende og drillende Naturaander; deraf den heflige og
ved hyppigere Gjenlagelse ligefrem personificerende komiske
Forbitirelse mod den Gjenstand, hvorpaa man steder sig,
eller som paa cn eller anden Maade treder En hindrende
i Veien; ja det er ikke blot ydre Tilfeldigheder, men endog
Yttringer af det Ufri og Ubevidsic hos os selv, som Glem-
somhed, Distraktion, Tankeloshed, der kan synes os som
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Virkninger af en udvortes Magt, og overhovedet, da Men-
neskets egentlige Grundveesen er Selvbevidsthed, Besindelse,
Sedelighed, Frihed, saa er Phaniasien {ilboielig 1l at
tenke sig alle Yitringer af Ufrihed, Lidenskab og Daar-
skab som Indvirkninger udenfra, {ragisk som en ond
Aands, komisk som et drillende og spotlende, men god-
modigt Vesens Indflydelse. Udfores endelig den komiske
Forstyrrelse efter bevidste Vasners aftalie Plan (som i
Holbergs Jeppe paa’ Bjerget eller i den politiske Kande-
stober), saa behaves der med Hensyn (il det forstyrrende
Moment intet Laan, men et Skin af Bevidsthed falder dog
altid paa det komiske Subjekt, der maalie kunne veere paa
sin Post og tage sig iagt for sine Fjender.

Det er af det Foregaaende indlysende, hvor stor cn
Del det anskuende Subjekt har i den komiske Akt, hvor
Meget han maa tilfeie af sit Eget, og hvorledes alisaa
begge Subjekier (det amskuende og det anskuede) kunne
siges at foreme sig til én Personlighed under den komiske
Opfattelse. Det Komiske kan derfor i endnu heiere Grad
end de andre Former af det Skjenne siges at vere af
subjektiv Natur¥). Det, der bliver Gjenstand-for Latleren,
er altid, hvadsomhelst det end i det Enkelte gaaer ud paa,
Ideens Forhold (il den reale Existents i al dens Enkelthed,
Tilfzldighed, Ubevidsthed og Ufrihed, det er Aandens Be-
ereb og dens empiriske Tilveerelsesformer eller, som Schleier-
macher siger, Mods®tningen mellem det Virkelige og det,
der egenilig derved skal reprasenferes. Hvor der findes
Modsigelse i denne Retning, hvor Skinnet vil veere Vasenet,
hvor det isolerede Phaenomen vil treede i Ideens Plads, der

Yy Carriere 271: Nichts ist an sich komisch oder icherlich, son-
dern wird es erst im auffassenden Subjekt; erst der Geist
macht es dazu.
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er Stof il Komik og gjensidig Latter. Den Visere og
Friere kan lee af de Andre som Daarer, men selv atter
ved en ubeseiret Rest af Ulrihed i en enkelt Retning stille
sig blot for Daarens Latier, og fra et hoiere Standpunkt
kan den hele menneskelige Tilverelse og Virksomhed, der
er saa gjennemiraengt af Tilfeldighed, Ufrihed og Modsi-
gelse, vise sig i el komisk Lys™). Men dette hoiere me-
taphysiske Standpunkt vil ikke, saaledes som det rew
ethiske Standpunke i det Tragiske, domme og ophave al
Enkelthed og Indskrenkning, men meget mere opfatie den
som noget inden visse Grandser Gjeldende og Berettigei,
som Noget, der i al sin Skrebelighed dog har sin Beivd-
ning og beerer Ideen i sig?). Deral det Godmodige og
Forsonende, det Glade og Veltilfredse, der ledsager den
wegle Komik; deraf ogsaa den wuendelige Frihed, hvormed
Subjektiviteten 1 det Komiske beveger sig, idet den kalder
alt det Ophoiede, Althvad der vil gaac ud over sin Greendse,
for sin Domstol. Ifslge denne Subjekiivileiens vasentlige
Ret og Betydning paa dette Gebet ville det Komiskes for-
skjellige Former nzrmest beroe paa det Forhold, hvori
denne stiller sig til sit Objekt, om den nemlig umiddel-
bart og relativ ubevidst gaaer op i dette, eller med Reflexion
stiller sig udenfor def, eller endelig gjennemreflekteret atter
med bevidst Inderlighed gaaer ind i Objektiviteten.

Det objektiv Komiske cller Burleske. Lune.

Objektiv fremtreeder den komiske Proces, naar det ly-
stige Lune ligesom hengiver sig eller gaaer op i sit 0b-

Y Carriere 371: Fir ein gottliches Auge wird unser ganzes
irdisches Treiben eine grosse Komoedie sein.

?) Det er dette, som Kjerkegaard i afsl. uvid. Efterskrift pag. 391
kalder at have Udveicn in mente.
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jekt, medens det giver sig Luft I den kaadeste Overgiven-
hed og den tvangloseste sandselige Umiddelbarhed, saale-
des som vi saa ofte see iFolkelivet og i de burleske Kunst-
fremstillinger med deres Pryglescener, legemlige Sammen-
stod, Fald, Pukler, Maver, ugenerte Naturligheder o. s.v.
Men selv hvor det Burleske ikke fremirder med den
ubundne Sandseliched som i den egentlige Farce eller i
Folkelivets Lystighed, har det allid nogel Umiddelbart og
Frit, Djervt og Ugenert i sit Vasen og kan som saadant
modseties den finere, mere reflekterte Komik. Saaledes
finde vi f. Ex. ofte hos Holberg ") et burlesk Element, som
viser sig i en ubunden Handling, dristice og og usadvan-
lige Sitnationer, massive og drgie Indfald. Det Ophoiede,
som fra dette Standpunkt negeres af det Komiske, er iser
noget Saadant, hvori Bevidstheden ogsaa spiller en under-
ordnet Rolle, f. Ex. Lidenskabens, Anstandens eller den le-
gemlige Skjonheds Spheare, men ogsaa heiere Sphaerer i
deres ydre Fremiredelsesformer.  Modstanden, hvorpaa
dette Ophoiede bryder sig, kommer da is@r udenfra, men
dog ogsaa fra det indre Livs lavere Regioner. Den hen-
tes ikke sjelden fra Tilveerelsens grovere og mere cyniske
Former, ved hvilke der undertiden dveaeles med en stor
Uforbeholdenhed. Det Sandselige vil her gjelde i sin
ubundne Frihed og umiddelbare Negenhed; det vil ingen-
lunde tilhylles eller dekkes ved det Yndige og Gratisse*).
Dog dveler det Burleske ikke med Vellyst ved det Cyniske
for dettes egen Skyld?®); del tager det med (il sin Hen-

) See Heiberg om Vaudevillen Pr. Skr. VI, 72—78,

?) See Rotschers Aristophanes Gte Kap. Sinnlichkeit der aftischen
Komoedie.

%) Ruge Pag.195: Die Laune in ihrer Unbefangenheit schrickt vor
keiner Abweichung der Erscheinung zuriick, und der Cynismus
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sigt og giver det kun Vard som Middel, som Opposition
og Negation. Ogsaa ad denne Vei frigjer det Komiske.
Det viser os vor Natursides Lavhed og Smudsighed, men
dog som henhorende (il og uadskillelig fra vort Vesen.
Det kaemper for den rene og frie Naturs Ret og opponerer
mod al indbildt Aandelighed og blaseret Oversandseclighed,
mod al paatagen Vigtiched og Veerdighed, mod forkert
Dannelse, Forfinelse, falsk Delikatesse, kort mod al det
Unaturlige, Fordreiede og Fordringsfulde, der paa saa mange
Maader kleber ved Kulturlivet. Det Burleske er folke-
ligt, gemylligt og lystigt, djervi, ja grovt, men uden saa-
rende Bitterhed. Paa Grund af det Ubevidste og Umid-
delbare, der svaver derover, kan det fra et hoiere Stand-
punkt af Bevidstheden betegnes som naivt. 1 Virkelighe-
den forekommer det ofte blandet med andre Arfer af det
Komiske.

Det subjekiiv Komiske. Viitighed og Ironi?).
Istedenfor det Naive, Ubevidste og Umiddelbare, der
ledsager den komiske Akt i det Burleske, indtreeder i Vit-

wie die Zote, mit denen sie sich ohne Weiteres gemein macht,
sind ihr nicht dieses Gemeine als solches, sondern das sich
aufhebende, wie denn auch in Shakespeares und Rabelais’ Zoten
und Derbheilen sicher keine Seele versumpft ist. Det Burleske
er paa Grund af sin ufordulgte Ligefremhed ofte uretfeerdigt
angrebet af en fornem og aandles Finhed, som ofte overseer
en virkelig, men bedre maskeret Usedelighed. See derom
Heibergs Afhandl. om Vaudevillen. Ruge 196: Es ist kein ge-
ringer Mangel an Bildung, wenn die Burleske als eine Gemein-
heit zuriickgewiesen, und der dezente wolliistige Ausdruch in
Schutz genommen wird.

1 Om Vittigheden og Ironien har Iean Paul i sin Vorschule der
Aesthetik sagt meget Traeffende og Sindrigt.
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tigheden') en hoiere Bevidsthed og Reflexion, der paa sin
Vis behandler det komiske Stof. Denne reflekterede Komik
vil naturligvis antage en mindre sandselig og haandgribe-
lig Karakter, overall treenge ind i de finere og dybere lig-
gende Modsigelser, overalt gjere Livets indre Sider, For-
standens og Villiens Forkertheder (il sit Stof, skjendt den
dog ogsaa kan opdage og behandle de lavere og mere ydre
Livsph&nomener. Idet Vitticheden forvandler sit Stof fra
noget ydre ODbjektivt til nogel indvortes tenkt og forestilt,
betjener den sig vesentlig af Sproget som Fremstillings-
middel, medens det umiddelbart Komiske undertiden kan
Jade det blive ved Gestikulation og Handling alene. Under
denne Betragtning og Behandling af sin Gjenstand henter
den fra Forestillingernes vidiudstrakte Regioner, ifslge en
sikker og genial Griben, ved et Spring en Foreslilling fra
en fjern Kreds og kaster den i et Nu ind i samme Tanke-
sphere som den foreliggende Gjenstand.  Vittigheden er
da som en Lynstraale, der smelter Tingene, vakker dem
fra deres Inerti og indbyrdes Ligegyldighed, bringer dem
i flydende Tilstand og blander dem i mangfoldige Forbin-
delser; den er som en pludselig frembrydende Solstraale,
som oplyser det Ophsiedes dunkle Halvmarke og lader os
med ét Blik see de forskjelligste Gjenstande i samme Be-
lysning. Skjondt Vittigheden som en bestemt Form af det
Komiske staaer paa Reflexionens Standpunkt, maa den en-
kelte Vittighed komme frem med Umiddeibarhedens Plud-
selighed. Denne paa engang fremiredende Sammenheng,

'y Allerede Navnene: Vid, Vittighed antyde en heiere Bevidsthed.
0m Forskjellen mellem disse see Sibberns Psychol. pag. 203,
som ogsaa omtaler en hgiere Art af Vid, en Samvirken af
Phantasi og Fornuft, som kaldes Aand, Aandrighed, Spirituali-
tet, der ofte nermer sig til del Komiskes Spheare.

8
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hvor man dog feler, at der i sig selv ingen er, denne
Modsigelse, dette Fremmede og dog Bekjendie pirrer For-
standen !y og vekker en vis Studsen, der snart reagerer
i Latter. Korthed. Oieblikkelighed, Lynets Hastighed er
derfor en Betingelse for Viitighedens Virkning. En Vittig-
hed, der berer Preeg af Overveielse eller, for al forstaaes,
krever Forklaring, bliver altid kold og betydningsles. Vit-
ligheden slaaer sig los; det er just det Umethodiske, Frie
og Pludselige, som adskiller den fra Skarpsindigheden og
giver den en @sthetisk Betydning. Den danner en Oppo-
sition mod Tingenes strenge Sammenhaeng i den ordnede
og regelmessige Tenkning og stiller et kjekt Spil, en fri
og flydende Stremning af Ideeassociationer og Phantasifore-
stillinger imod den regulerede Tenknings bundne Gang, idet
den dog i sin dybesie Grund stotter sig til den Tanke, at
der er en Enhed og skjuli Sammenh®ng i Alt, og at det
samme (irundvaesen i Tingene gjentager sig under de for-
skjelligste og tilsyneladende mest afvigende Former. Me-
dens den skarpe Tankning opdager Tingenes sande, for
det almindelige Oie forborgne Forbindelser, griber Vitlig-
heden en selvskabt, for den bloile Forstandighed skjult
Sammenheng; den er da vasentlig en Phantasiakt?) og

") Iean Paul Vorseh. § 44: Es wird der aesthetische Lichtschein
eines neuen Verhiltnisses hervorgebracht, indess unser Walr-
heitsgefiihl das Alte fortbehauptet und durch diesen Zwiespalt
zwischen doppelten Schein jenen siissen Kitzel des erregten
Yerstandes unterhélt, der im Komischen bis zur Empfindung
steigt. lean Paul kalder Vittigheden den forklwdte Prast, der
kopulerer cthvert Par. Dette har Vischer aandrigt udfort videre
saaledes: Vittigheden er Smeden i Gretna Green, som kopulerer
alle de Par, hvem deres adstadige og fornemme Slegtninge 9.
den strenge methodiske Tankning ikke vil taale.

See Sibberns Psychologi I, 263—264. Vittigheden kalder han en
Samyvirkning af Forstand og Phanlasi eller et Phantasiens Spil
paa Forstandens Grundvold.

[
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kommer saaledes ind under det @sthetiske Forum. Del
Uphoicde, Vittigheden som komisk Akt negerer, er alisaa
i ethvert Tilfwelde Tenkningens sirenge Alvor, Begrebernes
stive og stramme Orden; som bidende Vittighed negerer
den {illige en anden Hgihed hos sin Gjenstand. Ved Siden
af den Arl af Vittighed, der vel nok undertiden kan kasie
et uventet Lys over Tingene selv, men ofte dog vaesentligst
indeholder et let og frit Tankespil, stiller sig nemlig en
anden Art af svierere Gehalt, den saliviske eller (reeffende
Vittighed, der giver et Siofs Haslighed eller Ideelpshed til
Pris for Lafteren. Den forste Art af Vittighed er ofie
nogetl indholdslos; den anden, hveri Tankespillet ikke er
Selvhensigt, men Middel, bliver undertiden stofartiz, ja
vel endog bitter, personlig og derved uaesthetisk.

Medens Vittigheden laaner sit Stof fra en Sphaere, som
er forskjellig fra det foreliggende Objekt, henter Ironien')
sit Lys fra den Objektel modsatie Sphere. Ironien udtaler
nemlig det Ideelle, der savnes i det komiske Objekt, som
tilstedeveerende i samme, netop for derved saameget mere
at udhaxve Modsigelsen?). Den sztier altsaa Phenomenet

Yy Om Ironien har S. Kjerkegaard i den anden Del af sin Magi-
sterdisputats om BegrebetIroni sagt meget Traeffende og Skarp-
sindigt, som er benyitet i det Efterfolgende.

Weisse I,246: Ironie Dbedeutet das einfache Aussprechen der-
selben idealen Erginzung der komischen Mangelhaftigkeit, die
als Allgemeinbegriff des Verstandes schon in der blossen An-
schan des Komischen verhanden ist, als einer dem komischen
Objekte inwohnenden um dadurch den inneren Widerspruch des-
selben aufhellender hervorzubeben. Iean Paul kalder Ironien
den Schein des Ernstes und den Ernst des Scheines. See Ruges
Forklaring 166. Vi anvende dog ogsaa underiiden en Ironi,
der udtaler det Heaslige eller Ideelsse, der ikke findes hos Ob-
jektet, som tilstedeveerende hos samme, men denne Art af Ironi
er egentlig ikke komisk.

e
~

g



116

(her Ordet) som det, der ikke er Virkeligheden (her Tan-
ken, Meningen), idet den tilsyneladende tillegger det haslige
Subjeki skjenne Egenskaber, Motiver og Handlinger, der ikke
tilkomme det, men i Sagen selv spotler, dog med Finhed
og Maadehold, saa at det ironiserende Subjekt beveger sig
i et Halvmerke og frembringer en vis Spending og Usik-
kerhed, under hvilken han holder sig i negativ Frihed lige-
overfor den givne Virkelighed. Dog vil den diskrete eller
punktuelle Ironi i Regelen forstaaes, om ikke afl det til-
falte Subjekt, saa af Omgivelserne. Bliver den da totalt
misforstaaet og taget for Alvor, vender den sig for det
Heste heist komisk mod sin egen Ophavsmand og frem-
freder som en Ironi over Ironikeren. I Forhold til sit
Objekt kan Ironien yitre sig forskjelligt; ligeoverfor den
tomme Begeistring kan den gaae ind paa denne Stemming,
ja overbyde den; ligeoverfor den opblaeste Visdom kan den
lade uvidende og indskrenket, men i al Uskyldighed under
Form af Trang til Belering fremfore Indvendinger, hvor-
paa den tilsyneladende Visdom strander. Dog vil ikke al
Ironi forstaaes. Fra den omtalte Punktualitet kan den
slutte sig sammen og koncentrere sig til en ironisk Stem-
ning, der spiller et fornemti Inkognito, vil bringe Omver-
denen paa Vildspor og i denne Isolation glede sig ved at
staae fri overfor Virkeligheden. Som en saadan Stemning
adskiller den sig dog fra Falskhed og Forstillelse, idet
Forstillelsen mere betegner en objektiv Akt, der smiter
Disharmoni mellem Veasen og Ph@nomen og i Regelen har
en udvortes Hensigt, medens Ironien, der betegner den sub-
jektive Nydelse og Frigjerelse fra Virkeligheden, er Selv-
hensigi. Forstillelsen herer da mere til den ethiske Sphere,
Tronien til den metaphysiske. Ironien lider imidlertid i
sine fleste Former af den samme Mangel som den treffende
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Vittighed, nemlig at den ikke har det Forsonende, som det
®gte Komiske kraver, at det Skjave, Forkerte, Smaalige,
Forfengelige, som den tugter, ikke nyder sin relative Be-
rettigelse. Ironien hengiver sig ikke, men bliver med en
vis Fornemhed siaaende udenfor. Det anskuende og an-
skuede Subjekt falde fra hinanden og smelte ikke, saaledes
som det i det sande Komiske er Tilfxldet, sammen til én
Personlighed, hvori selve Forkertheden kommer til sin Ret
som integrerende Del af den almindelige menneskelige Til-
verelse, hvori ogsaa det anskuende Subjeki lever og
feerdes.

Da Ironien er el Begreb, som har faaet Plads og Ind-
gang i det astheliske Gebet i flere forskjellige Retninger,
hvori dog én Grundbestemmelse kan findes, vil jeg her
dvaele et Oieblik derved.

Man har saaledes talt om en objektiv Ironi, en Ver-
densironi, som viser sig, naar den tilsyneladende og seiv-
indbildte Storhed svinder ind til det uendelig Smaa, naar
Verdensbegivenhedernes Gang ret aabenbart har skuflet
den menneskelige Klogskabs velberegnede Planer, saa al
Verdensaanden maalte synes at gotte sig over den Kkortsy-
nede Menneskeslegls Travlhed, dens frugteslose Bestra-
belser 1), falske Forventninger, tomme Indbildninger og spotte
den selvtillidsfulde Visdom, der biotler sig som Daarskab.
Dog maa denne Ironi ikke vare Slutningspunkiet eller Re-
sultatet, hvori det Hele opleser sig; i det Endeliges Svag-
hed og Tilintetgjorelse maa der aabnes Udsigt til dets For-
lherligelse, dets Opreisning og Optagelse i del Evige.

Vi vende nu tilbage til den subjektive Ironi. Vi have
allerede seet, al det Punktuelle og liskrele i Ironien kan

) Horals’s Oder 10, 29: Deus ridet, si mortalis ultra fas trepidat.
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sammenslutie sig (il en kontinuerlig ironisk Stemning.
Men denne kan antage endnu sterre Dimensioner og gaac
over (il en Livsanskuelse, idet den ikke vender sig mod
dette eller hint, men mod den hele givne Virkelighed og bliver
en absoluf, uendelig Negation, der gaaer ud paa, at Til-
verelsen overhovedet ingen Realitet har. Erkjendelsen af
Altings Intethed og Tilverelsens Forfiengelighed er heller
ikke fremmed for den religiose Stemning, men denne mangler
ikke sit Stettepunkt; thi mod Verdens Tomhed s@tier den
det Guddommeliges Realitet. Ironien fremtraadte derimod
i sin Tid som den, for hvem Intet havde en Destaaende
Gyldighed, som den, der efter sin egen subjektive Frihed
kunde konsiruere og destruere, s®tle og ophw®ve, skabe
og lilintetgjore Alt uden Hensyn til den givne Virkelighed,
endelig som den, der ikke var bunden til nogen fast Livs-
opgave, men bevarede sig negativ fri i al sin Erkjendelse
og Handling. En saadan Ironi, for hvilken der egentlig
ingen sand Alvor, ingen substantiel Interesse gives, gjor
Livet vde og tomt, vekker Ringeagt for al Sandhed og
Sadelighed V) og ender i en tom genial Selvforgudelse.
Med en saadan negativ Karakier fremiraadte Ironien ogsaa
i Litteratur og Poesi (i den romantiske Skole), men ofie
under hoist forvirrede og uklare Former. Mod denne falske,
Alt negerende Ironi stiller sig den wmgte og bereltigede,
der negerer alle Overskridelser, veier og begrendser Al
mod hinanden og modsatter sig enhver udskeiende og fa-
natisk Hengiven i hvilkensomhelst Retning®). 1 kunstnerisk

') Denne Romantikens ait Objektivt ophsevende Ironi forfolger
Hegel paa flere Steder i sine Skrifter ubarmbhjertigt og ud-
leder dens Negativitet fra den fichieske Philosophis Subjektivisme,
der gjor Jegel til Herre og Mester og alt Andet til et Skin.

%) 1 esthetisk Henseende staaer alisaa ironien n@r ved Besindig-
heden, den styrende Magt, der ordner og modererer de for-
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llenseende bevirker den, at der bevares Ligevaegt og Ro i
Kunstveerkets Forhold, at Digteren sveever frit over sit Digt
og behersker alle ensidige og lidenskabelige Overdrivelser.
Ironien begrendser og giver netop derved Liv og Virkelig-
hed. Den sande Ironi er derfor et vaesentligt Moment i
al ®gte poetisk Virksomhed, ja i enhver @gte personlig og
menneskelig Tilverelse, som den giver Sandhed, Karakier
og Holdning. Den bevirker, at vi ikke lade os binde af
det Endelige, som om det var det Absolute, den hin-
drer os fra saaledes at gaae op i enkelte og under-
ordnede Interesser, at vi indsnores deri og tabe det frie
Blik; den gjor, at vi altid blive Herrer over Situationen
og aldrig blindt henrives deraf; den danner en kraftig
Opposition mod Fanatisme, Afguderi med det Endelige,
usand Begeistring, kort Extravagancer af enhver Art. En
saadan @®gte Ironi, som behersker og begrendser Alt, be-
hersker og begrendser ogsaa sigselv. Den udarter derfor
heller ikke (il fornem Kulde og hjertelos Spot '), men lader

skjellige Retninger under den kunsineriske Produktion, men
den betegner noget mere Positivt, et heiere Irin af Bevidsthed,
der seer enhver Overskridelse i et komisk Lys. Heiberg sigeri sit
Svar iil Bhlenschleeger, Pros. Skr. IlI, 254 om Ironien: Hvad som
i ethvert Digterveerk, det henhere forresten til hvilkensomhelst
Digtart, gjer det mest velgjorende Indiryk og isar paatrykker
det Poesiens Stempel, det er en Mangfoldighed af modsatte Be-
straebelser, Retninger, Fvner, Anl®g 0. s.v., som alle begrendse
hinanden indbyrdes, og hvis Resultat bliver, at den ene aldrig
gaaer videre, end det kan bestaae med den anden. Sammesteds
252: Uden lroni kan Ingen vaere dramatisk Digter for den nyere
Tid; den Besindighed, livormed Digteren skal omfatte sin In-
spiration, lader sig nasten ganske henfore dertil. See over-
hovedet det hele meget interessante Sted hos Heiberg fra 248
til 256.

) Sibbern om Poesi og Kunst i, 386. 1 sit Skrift om Ironien frem-
stiller Kjerkegaard Géthe og Heiberg som Digtere, hos hivem



120

sig fuldkommen vel foreme med et rigt og varmt Gemyt,
som den dog atter holder indenfor dels Graendser og ikke
lader henfalde til fad Optimisme eller sygelig Folsomhed.

Det subjektiv-objekiiv Komiske. Humor.

Vi have i det Foregaaende bemarket, at Viltighed og
Ironi dels ere af punktuel Natur og momentan Betydning,
dels lade det anskuede Subjekt og det anskuende falde
fra hinanden og ikke smelie sammen (il én Subjektivitet,
hvori det Ringe og Lave ogsaa kommer il sin Ret. Disse
Mangler haves i det subjekliv-objektiv Komiske eller Hu-
moren. Vittigheden og Ironien kan nemlig trafle det an-
skuende Subjekt selv, der da paa éngang bliver Latterens
Subjekt og Objekt. Da Subjekiet her i sig selv fuldender
den hele komiske Aki, og det Ophoiede, som negeres, alt-
saa ikke hentes udenfra, maa det findes hos det anskuende
Subjekt selv, og det som en Virkelighed, en personlig

en begrendset og behersketironi er en karakteristisk Egenskab.
Som en saadan naevner Heiberg selv ogsaa Géthe Pros. Skr. 1,
256. Den egle beherskede Ironi fremireder overalt hos Hei-
berg baade som Digler og som polemisk Kritiker. Som saa-
dan kempede han med stor Energi saavel mod alle Overdri-
velser og ensidige Retninger hos Digterne som mod den falske
Enthusiasme, den blinde Begeistring og det Afguderi med Navne,
som vore Landsmand ikke allid holde sig ganske frie for, om
de end ellers ville, at aandelig Sundhed, Maadehold og aaben
Sands for det Komiske skal vere et vaesentligt Trek i den na-
tionale Karakter. Men for en overfladisk Bétragtning synes
den ubegrendsede Begeistring og Iver at rebe et folende og
varmt Iljerte, Ironien derimod et koldt, og derfor blev han be-
standig Gjenstand for alle Enthusiasters Mistanke. Men de,
der forstaac at leese hans Skrifter, og de, der kjendie ham sely,
vide vel, at hans digteriske og menneskelige Personlighed nelop
fremstillede et faktisk Bevis for den ovenanforie Satning, at
en konsekvent gjennemfort Ironi saare vel lader sig forene
med en fin Folelse, et varmt Hjerte, ja et bladi Gemyt.
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Leven, altsaa som tilstedevaerende i Felelsen, Gemytlet,
Troen. Naar nu Humoren skal opstaae, maae vi iznke os
dette /Edle og Opheiede hos samme Subjekt parret med
det Lave, Ufrie og Smaalige, som Livets almindelige Vil-
kaar og Byrder, ulykkelige Skjebner, legemlige 0g aande-
lige Svagheder, Bevidsthed om Brode og Synd frem-
kalde. Naar der da (il en saadan nedtrykkende Bevidst-
hed knytler sig en levende Folelse af det Guddommelige
i den menneskelige Natur og den Delagtighed 1 et hoiere
Liv, der er en momentan Anticipation af Saligheden, men
ogsaa gjer det daglige Tryk af det Smaalige, det Urene
og det Syndige foleligere, saa viser Livet sig i en doppelt
Skikkelse, svevende mellem Oploftelse og Smerte!). Fra
det Tilveerelsens Tryk og den Sjxlens oprevne og sygelige
Tilstand, som en bestandig Rugen over egen Svaghed og
Syndighed vilde medfsre, frigjor Humoristen sig ved at
heve sig fra det blot ethiske til et metaphysisk Stand-
punkt, hvor Modsziningerne fremtrede som dialekiiske og
ideligt gaae over i hinanden, hvor det Store og del Smaa,
det Hoie og det Lave vise sig som komiske Modsatnin-
ger, men tillige som inderlig sammenknyitede og sammen-
slyngede, indbyrdes betingende hinanden og voxende paa
samme Grund. Detle Syn paa Livet er ikke flygtigt og
forbigaaende; det er et vundei Resultal, en bevidst aande-
lig Besiddelse, bygget paa en under Provelser eg Anfaeg-
telser tilegnet Dannelse og moden Udvikling. Men skjendt
vunden gjennem en personlig Erfaring, indskrenker Humo-

Yy Tean Paul, der selv Humorist ofte taler meget treffende om
Humor, siger i sin Vorsch. 172: Dieser Gaukler {rinkt, auf dem
Kopfe tanzend den Nektar hinaufwirts — er geht auf dem
niedrigen soccus, aber oft mit der {ragischen Maske, wenigstens
in der Hand,
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ren sig dog ikke til Subjektets personlige Kreds'). Mod-
sigelsen hos Subjektet er blot en enkelt Aabenbaring af
den store Verdensmodsigelse mellem det Uendelige og
Endelige, mellem Idealet og Virkeligheden, den evige Nod-
vendighed og Livets Tilfeeldigheder. 1 dette store omfat-
tende Blik har Humoristen et ligesaa aabent Oie for Ideens
Uendelighed som for det Timeliges Intethed; disse Mod-
seininger ere hos ham inderlig sammensmeltede, og just
derved adskiller hans Vesen sig fra Fraekheden, der let-
sindigt leger med det Hellige, og Fortvivlelsens Spot, der
har tabt Troen paa Ideen. Netop hans omfattende og
vidtstrakte Overblik, hans heie Standpunkt viser ham
Alt 1 dets rette Belydning og Sammenhang, den menneske-
lige Synd og Svaghed som Gjenstand for den guddomme-
lige Naade, det Lave og Ringe som inderlig forbundet
med og optaget i Ideens Heihed. Humoristen er derfor
ogsaa overbarende med den Daarskab, han beleer; thi i
den enkelte Daarskab seer han den almindelige og deri
ogsaa sin egen; han er i Regelen kjerlig og elskvardig;
han holder sig ikke fornemt udenfor #), men gaaer indeufor

") Ruge 193: Nicht das blosse Ich, sondern dieses mit der Sub-
stanz erfiillle, dessen allervercinzelste Erscheinung dennoch das
Allgemeine darstelit, nur dieses hat Recht sich und seine Emp-
findung zu produciren.

Ruge 192 . Tean Paul Vorsch. 171: Der Humorist kann seine
eigene Verwandischalt mit der Menschheit nicht leugnen, indess
der genieine Spotter, der nur einzelne ihm fremde abderitische
Streiche des gemeinen und gelehrten Wesens wahrnimmt und
aufzéhlt im engen selbstsiichtigen Bewusstsein seiner Verschic-
denheit — als Hippoeeniaur durch Onocentauren zu reiten glau-
bend — desio wilder von seinem Pferde herab die Kapuziner-
predigt gegen die Thorheit halt als Friih- und Vesperprediger
in hiesiger Irrenanstalt der Erde. O wie bescheidet sich da-
gegen ein Mann, der bloss iiber Alles lacht ohne weder den
Hippocentaur auszunehien noch sich.

T

~



123 ’

mellem det ovrige Sclskab; han vinder Hjerterne, som
den blot Vittige eller Ironikeren ofte saarer.

For at udirykke sin komiske Bevidsthed om Verdens-
modsigelsen kan Humoristen betjene sig af det Burleskes
og Vittighedens forskjellge Former?!), men med det Praeg,
som Humorens Heihed og Inderlighed paatrykker dem, og
ofte spiller han kjzkt med de vexlende Skikkelser, hveri
det IHpie og Lave, det Evige og Timelige saa dristigt.
kastes om mellem hinanden, hvor Jubel og Vemod, Latter
og Taarer saaledes blandes, al den jevne, @dru og neg-
terne Forstandighed ryster betenkelig med Hovedet?).
Humoren kan yitre sig umiddelbart som Lune og kraflig
Lystighed uden at fordybe sig i Modsigelsen, som den
kun dunkelt ahner. Naar Mennesket er sunket dybere i
Svaghed og Sandselighed, kan den udtale sig som en
Svaeven mellen lystig Sclvbesmykkelse og spoltende Sely-
anklagelse (Falstaf, geniale Dagdrivere eller Drankere,
som fole deres Selvlornedrelse)®). Af en dybere og bit=

" Naar Vischer I, 445 seetler Vittighed som en forud for Humor
gaaende Form af det Komiske og tilfeier, at detle ikke er saa-
ledes at forstaae, som om el empirisk givet Subjeki forst var
vittig og derpaa skred frem til Humor, men at det kun er i
Begrebet, at Humor forudsaetter Vittighed, saa har han upaa-
tvivlelig Ret heri, men igvrigt gives der dog en meget naturlig real
Overgang, der med Verdenserfaring og dybere Tenkning fra
Vittighed og Ironi kan fere til Humor. Foruds®iningen, Ret-
ningen mod del Komiske er da given med Vittigheden og Iro-
nien, som den fortsatte Udvikling modner til Humor. Hvor
Processen bliver staaende og sxtler sig fast, opstaaer let den
ubercttigede og Graendsen overskridende subjekiive Ironi.

lean Paul Vorsch. 186: Der Humor ist, wie die Alten den Dio-
genes nannten, ein rasender Sokrates.

?

~

Weisse I, 245: Selbst die Gemeinlieit kann humoristisch sprechen
und handeln, indem sie sich deridec als einer ausserhalb ihrer
individuelten Personlichkeit seienden und dieser Personlichkeit
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trere Natur er den Humor, som findes hos begavede Aan-
der, hvis Liv ved Lidenskaber og Sjelsuro er formsrket
(Byron, Heine), eller hos hvem Livets Fordring til rask
og decideret Handling stoder an imod en reflekterende
Naturs Inderlighed (Hamlet). Der gives melankolske og
hypokondre Humorister og sentimentale, hvis kjerlige Sind
og Folelse for et idyllisk og fredeligt Livs Ro smertelig
berores af Verdens Kulde og Ligegyldighed, af den her-
skende Fordaxrvelse og af Livels raa Stridigheder og Kampe.
Men ligesom Humor veesentlig {tilhorer den modnere
Alder, saaledes tilhorer den fornemmelig den modunere Tid,
den christelige ). Det christelige Gemyts Anskuelse af den
menneskelizge Naturs Fordarvelse og dog uendelige Verd,
dets inderlige Fplelse af Anger og Sonderknuselse, men
ogsaa af hellig Glede og Salighed, dets Bevidsthed om
Menneskets dybe Fornedrelse ved Synden og Fortrostning til
Guds Kjerlighed og Naade er en frugtbar Jordbund for
Humoren?®).

Det Komiskes Forhold til Subjekiet.

Det Komiske er en Negation af det Opheiede 5: det
relativ. Ophoiede, som i sig selv ikke altid behever ai ind-

als eines Organes um nach Aussen zu wirken sich bedienenden
bewusst ist.

" Ruge 186. S, Kjerkegaard, som kun indrommer den Religiose
Humor som en Ytiringsform, men ikke som en Existentssphere,
seetter dog Humor i Konfiniet mellem det Ethiske og detb Reli-
giose. Afsluttende uvidensk. Eftersk. pag. 384.

%) Martensens Anm. af Heibergs nye Digte i Feedrelandet 1841:
Det Humoristiske indeholder hele lronien, den poetiske Retfer-
dighed over den faldne Verden, men tillige Kjwerlighedens og
Forsoningens Fylde. Det indcholder den hele Verdenssmerte
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tage nogen meget hoi Plads. En Felelse af dette Ophoiede
maa altsaa vare tilstede; men denne viger strax eller dog
snart, naar man bliver det Smaalige vaer, der skjuler sig
under det Opheiedes Dakke. Denne det Laves og Smaa-
liges ubetingede Seir og ugenerie Fremtreden vilde vaere
uesthetisk og haeslig, hvis man ikke snart opdagede, at
det Ophoiede havde fundet en Plads i det Smaalige selv,
hvorpaa det havde brudt sig, ligesom et Skibsmandskab
kan redde sig paa selve den lave Kyst, hvorpaa det stran-
der. Nu viser Alt sig i sit sande Lys og i sin relative Be-
rettigelse. Del Sandselige, Smaalige, Lave, der klaeber
ved Livet, Dliver ikke lenger absolut og ubetinget forag-
teligt. Ogsaa det horer med til den hele Sammenbang;
ogsaa det voxer paa samme Grund som det Store og Op-
hoiede. Dette Syn for Tingene har noget Letiende og Be-
friende. Medens Livets Forkertheder og det Endeliges For-
vildelser ved at betragtes fra den alvorlige og rent ethiske
Side blive uopleselige Gaader eller smertelige Tryk paa
den sedelige Folelse, kunne de ved at komme under den
komiske Belysning vise sig som latterlige Daarskaber, sig
selv oph®vende Modsigelser. Saaledes er det Komiske

overvunden i et Rigdems Dyb af Glaede. Netop fordi den hu-
moristiske Anskuelse betragter den hele Verden ikke blot gjen-
nem et moralsk, men et metaphysisk Medium, seer den alle
Modsetninger som dialektiske; det samme Syndighedens Prin-
¢ip, som er i de Onde, seer den ogsaa i dem, der kaldes gode
og fromme, det samme Endelighedens Preeg i det, som kaldes
ubetydeligt, seer den ogsaa i det, der kaldes stort og heit; det
er Forfengelighed altsammen og det af den Grund, at det alt-
sammen dog kun herer til denne skreobelige Verden. Men den
elsker denne Verden {ilirods for dens Skrebelighed, og ligesom
den lader hele Endeligheden uden Undtagelse gaae til Grunde
og ophxver Forskjellen paa Stort og Smaat, saaledes redder
den ogsaa og restituerer den hele Endelighed, det Mindste med
det Sterste.
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Aflgsningen af en Byrde, og Latieren en Forfriskelse og
Vederkvagelse fra Livets Tryk og den ethiske Alvor?).
Denne Befrielse skjenker det Skjenne os overhovedet, men
den komiske Lystfolelse adSkiller sig derved fra Folelsen
for dei Skjenne i Almindelighed, at den fremtraeder med den
seregne Bestemmelse af en Kamp, en Negation af det hin-
sidige og Grendsen overskridende Ophpiedes Anmasselse.
Den fulde komiske Nydelse og- Seirsgizden over det ube-
reftigede Ophgiedes Tilbagevisning ytirer sig i Organismen
ved en indre Bevaegelse, hvis physiologiske Veesen vi ikke
titfulde kjende, en Zittring®), der forst viser sig i de la-
vere Dele af Organismen, men derfra udbreder sig til de
hoiere og udvortes fremtreder som Latter. Det umiddel-
bar Burleske vaekker hjerielig rystende Latter. Vittighed
og lroni virker paa en mere indvortes Maade pirrende og
overraskende. Humoren gjenopvakker det Harmlese og
Hjertelige, der findes i det Burleske, men d@mper og ned-
stemmer den komiske Falelses sandselige Udiryk fra Latter
til Smil. Ievrigl er det Latlerlige ikke ligefrem synonymt
med del Komiske. Paa den ene Side er det ikke alt Ko-
misk, som vakker Latter®); paa den anden kan det Slei-
teste og Flaueste fremkalde denne Virkning?); ogsaa gives

'y Derfor kalder Solger i Erwin Th. I, 252 Latleren en forfriskende
Dug fra Himlen, der fra Lavhedens Elendighed og fra den treet-
tende Straben efter det Heiere opreiser os til Skjenhedens lyk-
kelige Ligevaegt.

%y Weisse I,220.

%) Hegel X, 3, 534.

) Latleren er noget meget subjektivt, beroende paa den forskjel-
lige Dannelsesgrad, ja paa den forskjellige Stemning. Den inde-
holder noget meget Karakteristisk og Betegnende for Mennesket.
w»Durch nichts, siger Githe, bezeichnen die Menschen mehr ihren
Character als durch das, was sie lidcherlich finden®.
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der en Dumhedens Latter, en Haanlatter, en Fortvivlelsens
Latter, som langt fjerner sig fra det Komiske, hvortil der
vaesentlig herer Aandsfrihed, Tilfredshed, Falelsen af at
viere veltilmode.  Det Latterlige som saadant er ligesaa
forskjelligt fra det Komiske, som det Sorgelige og Begrade-
lige fra det Tragiske.



Efterretninger
om

Sore Akademis Skole og Opdragelsesanstalt
i Skoleaaret 1861—1862

Skolens og Opdragelsesanstaltens Rektor,



Skolens Disciple.

Til Iste Juni 1861 var Antallet af samtlige Disciple 181,
nenlig 86 Elever og 95 skolespgende Disciple. I Aarets
LoD ere 25 ved Dimission eller af andre Grunde udgaaede
al Skolen, og 31 nye optagne. Det storste Antal, som til
samme Tid har veret samlet i Skolen, har varet 187,
hvoraf 40 Realdisciple. De ledighlevne Elevpladser ere
efterhaanden blevne besatie med skolespgende Disciple.
Skolens nuveerende Disciple udgjore til 1ste Juni 1862—
187, nemlig 88 Elever og 99 skolesogende Disciple. Disse
ere saaledes fordelte:
VII Klasse 31

VI — 15
v — .2 V Realklasse 20
v — 17 ¥ — 14
m — 23 I — 6
Ii Klasse 21
I — 15

Skolens Lazrere.

Efterat Adjunkt Frimodt under 7de Juni 1861 var ud-
nevot til Sognepraest ved Johanniskirken ved Kjobenhavn,
blev Cand. theol. Heiberg under 22de Ang. 1861 konstitueret
til Leerer i hans Sted. "
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Paa Grund af vedvarende Sygelighed ansogie Adjunkt
Thomsen under 14de Aug. 1861 om Entledigelse, men af-
oik umiddelbart derefier ved Doden. Cand. philol. Meller,
der allerede i leengere Tid havde fungeret som Vikarius
for Thomsen, blev under 26de Aug. s. A. konstitueret i
hans Sted og under 30te Aug. beskikket {il Adjunkt.

Skolens Syngelerer P. Heise erholdt under 19de Sept.
1861 Permission fra 1ste Okt. s. A. indtil Udgangen af Mai
1862 for at foretage en Reise i Udlandet. Hans Under-
visningstimer erc besorgede af Cand. theol. M. Bredsdoril.

Skolens Tegnelxerer, Landskabsmaler larder, Medlem
alf Akademiet for de skjonne Kunsler, ansegie under 4de
Jan. 1862 om Entledigelse fra det Embede, som han nu i
40 Aar har bestyret. Under 28de Jan. s. A. behagede del
hans Majestet Kongen at entledige ham med Pension fra
23de Aug. d. A. at regne samt at forunde ham Titel af
Professor.

Tilsynet i Opdragelsesansialicn og Skoleinspektionen
har veret ordnet ganske paa samme Maade som f{orrige
Skoleaar.

Undervisningsgjenstande, Lereboger og leste
Pensa.

Dansk.

I Kl. To Diktatstile ere skrevne hver Uge. Efter at veerc
gjennemgaaede og rettede erc de jevnligt renskrevne
(tildels hjemme). 3-4 Timer om Ugen ere anvendtc
til Laesning, Fortelling og Analyse. Bojesens Sprog-
lere er gjennemgaaet indtil Satningsleren med For-
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bigaaelse af de fleste Anmarkninger. Endel Digle ere
giennemgaaede og lerte udenad.

H Kl har hver Uge skrevet 2 Stile; i det forste Halvaar
efter Diktat, i det sidste dels efter Diktat, dels en
Gijengivelse af foreleste Fortellinger. De pvrige tre
Timer ere anvendie dels til Ovelse i Oplesning, dels
til Analyse efler Bojesens Sproglare, som er lest og
repeteret.  Hver Maaned er Klassen examineret i de
i Stilene retiede Feil. Af og til ere udenadlerte Vers
fremsagte.

III KL har havt to Timer om Ugen. Den ene er anvendt
til Ovelse i Oplesning og Analyse.  Bojesens Sprog-
lzre cr repeteret.  Nogle Digte ere gjennemgaaede og
lierte udenad. Den anden Time er brugt til at gjen-
nemgaae og tildels skrive en Stil, dels Gjengivelse af
et meddelt historisk eller beskrivende Stof eller af
et lest Digl, dels Overs®tielser fra Tydsk, dels lette
Beskrivelser og Skildringer af historisk og naturhi-
storisk Indhold.

IIT Realklasse har skrevet 2 Stile om Ugen. Opgaverne
til disse have dels veret tagne af Krossings Stilevel-
ser, dels bestaaet i Gjengivelse al Fortaelinger, smaa
lette Opgaver, hentede fra Disciplenes Forestillingskreds,
og delsi Oversattelse fra Tydsk. [ to ungentlige Timer
er Klassen ovet i Oplesning og Analyse, Fremsigelse
af Vers og sproglige Ovelser efter Krossings Opgaver.
Bojesens Sproglere er repeleret.

IV KI. Af to ugentlige Timer er den ene anvendt til Stil,
saa at 1 Stil er skreven hver Uge. Den anden Time
er dels benyttet til at gjennemgaae den nordiske
Mythologi efter Dorphs lille Mythologi og Oehleuschlii-
gers Nordens Guder, dels til sproglige &velser og Op-
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leesning i Holsts prosaiske Laesebog. Klassen har lest
tiakon Jarl og en af Holbergs Komedier.

IV Realklasse. Den ene ugentlige Time er anvendt iil Op-
lesning og Analyse. (Holsts pros. og poet. samt un-
dertiden Flors Lasebog). Efter Halvaarsexamen er
en Del af den nordiske Mythologi mundilig meddelt.
Den anden Time er brugt il at gjennemgaae og til-
dels skrive en Stil: Overseilelse fra Tydsk og
Fransk, Gjengivelse af et meddelt beskrivende Stof
eller af et oplest Digt, Omskrivning fra Poesi il
Prosa, Beskrivelser og Sammenligninger mest af na-
turhistorisk Indhold. .

V KI. Holsts prosaiske og poeliske Lasebog sami Flors
Haandbog ere benyitede til Oplasning. Af Forfattere
er lest: Holberg: Den politiske Kandestober, Jean de
France og Rasmus Montanus; Oelilenschlaeger: Lange-
landsreisen, Vaulundurs Saga, Aly eg Gulhundy, samt
af oversatie Eventyr ,Den stumme Kjerlighed“; Styk-
ker af Schaldemoses Mikkel Reev; Poul Moller: Sce-
ner i Rosenborg Have og Digle; og af Blicher Novellen
Telse. 1 Stil ugentlig, i Reglen hjemme.

V Realklasse har havt to Timer om Ugen; 1 Slil er skre-
ven hver Uge, som efterat veere reitet hjemme er
gjennemgaaet med Klassen, dels specielt hver iser,
dels i Almindelighed. Af Borgens Veiledning cre Lek-
tionerne i Trediverne benyttede for al sve Disciplene
i Disposition. 1 Time om Ugen er anvendt dels iil
Lasning i Flors danske Lascbog, dels til Oplxening
af forskjellige mindre Afhandlinger af fortallende og
beskrivende Indhold for at udvide Disciplenes Fore-
stillingskreds, &l gramm. Analyse og graesk Mythologi
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efter Brohms Afrids af den klassiske Oldtids Mythol.
oversat af Riise.

VI KL. Den nordiske Mythologi er gjennemgaaet efter
Arentzens ,Nordisk Mythologi“, med Jevnforelse af
Grundtvigs ,Nordens Mythologi“ 1808; hvorefter
Ochlenschiiigers Baldur hin Gode er oplaest. Af andre
Forfaltere er lest: Ewald: Lykkens Tempel og Bal-
ders Dod; Baggesen: Ja og Nei eller den hurtige
Frier; Hauch: Tiber og adskillige blandede Digte;
Stykker af Poul Meller, H. C. Andersen og Paludan
Miillers ,Nye Digle“. Dernast er; med et mere al-
mindeligt Maal for Bie (see Program for 1859), blevet
lest tvende Biografier af Plutark i dansk Oversattelse
ved Tetens, Stykker af Homers Odyssce ved Wilster,
samt Sofokles’s Oedip ved Dorph. — 1 Stil ugenilig,
i Reglen hjemme.

VII KI. I de forste (vende Maaneder af Skoleaaret er med-
delt en Udsigt over det danske Sprogs Historie indtil
Reformationen. Derngst er af Litieraturhistorien bleven
gjennemgaaet Reformationsperioden, det lerde Tids-
rum, Holbergs Tidsalder og Begyndelsen af Oplysnin-
gens Tidsalder (indtil Ewald). Megen Tid er anvendt
til Oplesning af udvalgte Stykker af Forfalterne,
navnlig af Holberg. I Slulningen af Aaret leses
Svensk, hvortil iAar er valgl en Athandling i Nordisk
Universilets Tidsskrift 1857-—2del Hefte af G. Ljung-
gren ,0Om Fredmans Epistlar®, tilligemed ¢t Udvalg
al' selve Epistlerne. — 2 Afhandlinger skrives om
Maaneden.

Fatin.

HI Kl Borgens Laesebog (midt i Mai indtil Fablerie).
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Madvigs kortere Bearbeidelse al Formleren. 2 a 3
Stile om Ugen skrives paa Skolen.

IV KI. Sallusts (atilina og 2den Bog af Cmesars Bell.
Gall. samt det for denne Klasse bestemte Udvalg af
Madvigs Grammatik. 3 Stile ugentlig, skrevne paa
Skolen; omtrent hver anden Uge er én af Timerne
anvendt til mundtlig extemporal Stil.

YV Kl. Ciceros Tale pro Roscio Amerino og de catilinariske
Taler samt del Halve af den tredie Bog i Virgils
Aneide (il Vers 356). Af Grammatiken er lest det
for denne Klasse bestemte Udvalg. 2 ugentlizge Stile
ere skrevne, den ene som Hjemmestil, den anden paa
Skolen.

VI Ki. Livius 2den og 5te Bog og Virgils AEneide 1sle
Bog v. 378 (il Enden samt 3die Bog. Madvigs Gram-
matik er stadig benyttet under Lasningen. 2 Stile
ugentlig, den cne paa Skolen, hveranden Uge en Ver-
sion. Al Bojesens romerske Antikviteter er leest til
Regeringsformen under Keiserne. (8. 23-69).

VII KL Hoerats’s Oder 3die og 4de Bog samt ars poetica,
Virgils Aneide 3die Bog, Cicero de officiis 1ste Bog,
Livius 5te Bog. De romerske Antikviteter efter Boje-
sens Haandbog og den latinske Litteraturhistorie efter
Tregders llaandbog ere gjennemgaaede i Sammenhaeng,
dog med Forbigaaclse af det mindre Vigtige. 2 Stile
ugentlig, af og (il ogsaa skrifilige Versioner. En
ugentliz Time er anvendt til kursorisk Leasning cfter
Henrichsens Opgaver, enkelte Gange ogsaa til mundt-
lig Oversattelse fra Dansk til Latin. Enkelte Afsnit
af Grammatiken (navnlig Prosodi og Metrik) ere gjen-
nemgaaede.  Det @ldre Parti har i seerskilte Timer
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repeteret det Meste af det tidligere i Skolen Laste
og er deri bleven examineret.

Gireesk.

IV KL Det Vigtigste af Tregders Formlere er lest og ind-
ovet ved Hjelp afBergs graske Lasebog 1ste Kursus.
I Slutningen af Aaret er laest Xenophons Anabasis
Iste Bogs 1ste og 2det Kapittel.

\" kl. Xenophons Anabasis 1ste og 2den Bog og Homers
Odyssee 8de Bog. Tregders Formlere er benyltet
under Lasningen, men Syniaxens Hovedregler ere kun
nmeddelte mundilig.

Vi KI. Herodots 5te Bog og Homers Odyssee 7de og Sde
Bog. Tregders Formlere er benyttet under Lasnin-
gen, og under samme ere Synilaxens vigtigsie Regler
meddelte  efter Madvigs Ordfoiningslere.  Bojesens
graeske Antikviteter ere benyttede til Henvisning.

VIl KI. Homers Odyssee 6te, 7de, Sde og 9de Bog, Xe-
nophons memorabilia Socralis 2den og 4de Bog, He-
rodots 5le Bog (Nogle 8de Bog). Af Tregders Litte-
raturhistorie og Bojesens Antikvileter ere de vigtigste
Partier laste. Det Vaseniligsie af Syniaxen er med-
delt mundilig under Lmxsningen af Forfatterne. Med
den mldre Afdeling er det tidligere i Skolen Laste
repeleret.

Febraisk.

Vil KI. B. De 6 forste Kapitler af Genesis, samt det Vig-
tigste af Formlmxren efter Whittes Grammatik.

Tydsk.
I Kl Af Riises lille Lasebog er last S 1-75.  Det Al-
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nmindeligsic og Vigtigste af Formleren i Hjorls Gram-
matik. Daglig Ovelse i Analyse og Boining.

IT KI. har havt 5 Timer om Ugen. Af Riises lille Leese-
bog er lest fra Pag. 118 til Enden, og af Ujorts store
Leesebog fra Pag. 16-19 og 21-30. Af Hjorts Gramm.
er Boiningslaeren og Kjonsreglerne leste og repeterede.

1T Kl Hjorts Lasebog Pag. 21.78. — Af Hjorts Gram-
matik er det Vigligste af Formlieren gjennemgaact.
En Stil om Ugen, hveranden paa Skolen. Hveranden
Uge 1 Gang Dansk-Tydsk (Wolles Materialier).

Il Realkl. Af IHjorls Lemsebog er lest fra Pag. 21-56.
Beiningsl@ren, inklusive de sammensatte Verber, er
lest og repeleret efter Hjorts Gramm. Mundtlig Stil
efter Ifolbechs og Petersens Stilovelser og 1 skriftlig
Stil om Ugen.

IV KI. Hjorts Leescbog Pag. 164-194; 324-329; 336-341;
362-367; 379-391. Formlxren efter Lijorts Gramma-
tik. En Stil om Ugen, hveranden paa Skolen. Hver-
anden Uge 1 Gang Dansk-Tydsk (Wolles Materialier).

IV Realkl. Hjorts Laesebog Pag. 113-122; 159-162; 164-
173; 195-235. Formleren efter Iljorts Grammatik.
1 Gang om Ugen Dansk-Tydsk (Wolles Materialier).
2 Stile om Ugen, af hvilke den ene paa Skolen.

V Kl. liirs og Rung: Deutsche Dichier Pag. 1-117 de med
* belegnede Digte og nogle faa andre. Ijorts Lase-
bog Pag. 564-572 5 612-621. Formlxren og Syniaxen
efter ljoris Grammaiik. En Time om Ugen er an-
vendt til kursorisk Lasning (Freytag’s Soll und haben);
en Time hveranden Uge til mundtlig Overszticlse fra
Dansk til Tydsk, og ugentlig er der skreven en Stil,
hveranden paa Skolen.

V Realkl. Hjorts Laschog Pag. 548-664; 586-598; 612-
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621; 455-463. — Yngste Afdeling til Pag. 470. —
Jirs og Rung: Deutsche Dichter: Lenore pag. 10 og
de derefter folgende med * betegnede Digle til Pag.
1147 foruden nogle faa andre. — Formleren og Syn-
{axen efter Iljorts Grammatik. Ugentlig 2 Stile, hvor-
af liver 4de paa Skolen. Kursorisk Lasning 1 Gang
om Ugen (Freytags Soll und haben), og en Gang hver-
anden Uge mundtlig Oversettelse fra Dansk til Tydsk.

VI KI. ljorts Lesebog Pag. 599-602, desuden kursorisk:
Briefe Pag. 564-586; Jirs og Rung: Deutsche Dichter
Pag. 1-117, de Digte, der ikke ere betegnede med *.
Formleren og Syntaxen efler Hjorts Grammatik er
repeteret. En Time om Ugen er anvendt til mundtlig
Oversetielse fra Dansk til Tydsk, en Time hveranden
Uge til kursorisk Laesning (Goethes Egmont, Gotz von
Berlichingen). 2 Stile om Ugen, hveraf hver 4de
paa Skolen. De fleste Maaneder er der af Disciplene
bleven opgivet et Pensum af en tydsk Forfatter.

) Fransk.

II KI. Rorrings Laxsebog for Mellemklasser Pag. 1-37.
Abrahams’s Gramm. Artiklerne, Kjennet efler Bemr-
kelsen, Kjonsbeiningen, Tallet, Adjekiivernes Sammen-
ligningsgrader, Grundtallene og Ordenstallene, Prono-
minerne, IHjxlpeverberne og de regelretie Verber.
Sibberns Stilevelsers forste Afsnit: den 1ste Halvdel
af de ulige Nummere 1-21 inklusive.

IHI KI. Borrings Lasebog for Mellemklasser Pag. 74-90,
128-132, 151-198, 185.188. Abrahams's Gramm.
Formleren (il de uregelrette Verber. Sibberns Stil-
ovelsers forste Afsnit: forste Halvdel af de ulige
Nummere 19-43 og af Num. 30.
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I Realkl. Det wldre Hold: Borrings Lasebog for Mel-
lemkl. 40-53, 74-90, 106-116, 132-187. Abrahams’s
Gramm. Formlzren til § 124.  Sibberns Stilevelsers
forste Afsnit: forste Halvdel af de ulige Num. 19-37
og af Num. 30. Det yngre Hold: I Lasebogen det
Samme som I studerende Kl. 1 Gram. og Stilovel-
ser det Samme som det aldre Hold.

IV KI. Borrings Etudes litt. Pag. 1-10, 20-46, 133-148.
Abrahams’s Gram. Formleren. Sibberns Stilpvelsers
forste Afsnit: den forste Halvdel af de ulige Num.
51-83 og af Num. 50.

IV Realkl. Borrings Etudes litt. Pag. 1-20, 46-G2, 105-
133,173-196. Abrahams's Gram. Formlaeren. Sibberns
Stilovelsers forste Afsnit: den forste Halvdel af de lige
Num. 50-82,

V KL Borrings Etudes litt. (6te Udgave) Pag. 62-98,
279-304. Lebers Handbuch den pros, Del Pag. 53-
80, 137-194. Sibberns Stilovelsers 2det Afsnit: de
forste 20 Linier af Nr. 2, 8 og 10, de forste 10 Li-
nier af Nr. 6, 14, 18, 20, 24, 26, 28, 38, 44. Det
dertil Svarende i Abrahams’s Gramm. Hver fjortende
Dag er en Stil skreven paa Skolen, der i Regelen har
bestaaet i en Oversettelse af de i Stilovelserne leste
Stykker. Kursorisk Lasning.

V Realkl. Borrings Etudes litt. (6te Udgave) Pag. 62-98;
235-304. Sibberns Stilovelsers 2det Afsnit: de forste
20 Linier af Nr. 1, 7, og de forste 10 Linier af Nr.
5, 11, 13, 15, 19, 21, 23, 25, 33, 41; de 11 sidste
Linier af Nr. 29. Det dertil Svarende i Abrahams’s
Gram.  Stil som i V studerende Klasse. En Time
om Ugen er anvendt til kursorisk Lasning.
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VI Kl. Lebers Handbuch den pros. Del Pag. 53-101; 106-
120, 137-168; den poetiske Del Pag. 142-211.  Sib-
berns Stilevelsers 2det Afsnit de forste 20 Linier af Nr.
61 og 74, de forste 10 Linier af Nr. 63, 67, 68, 71,
75, 77, 78. Det dertil Svarende i Abrahams’s Gram.
Resten af Grammatiken er repeteret. Kursorisk Las-
ning. Stil som i V studerende Klasse.

FEngelsk.

1 Realkl. T Listows engelske Elementarbog ere alle de en-
aclske Stykker lieste og oversatie, og af de danske de
21 forste oversatte paa Engelsk. Af Mariboes engelske
Formlare er det Vigligste last til de uregelmassige
Verber.

IV Realkl. T Marrvats: The Children of the New Forest
er lest fra Pag. 191 til 220. Hele Boiningslaeren
.efter Mariboe. Listows Elementarbog er benyttet iil
munddlig Overseettelse paa Engelsk. @velse i Diklat-
skrivning (efter laste Stykker) og senmere Stilskriv-
ning 2 Gange om Ugen.

V Realkl. I Dickens David Copperfield, 2det Bind, har
wxldste Afdeling lmst fra Pag. 184 til 386 (deral ere
omtrent 90 Sider Repetition af det ifjor Laste).
Yngste Afdeling har i samme Bog lest fra Pag. 184
til 270. Mariboes Formlere er repeferet. 2 Stile em
Ugen. Hver 14de Dag kursorisk Lasning.

Religion.

1 KI. Luthers lille Katekismus. Del gamle Tes{amente
cfter Balslevs Bibelhistorie. Nogle Psalmer.
Il KI. Af Balles Laerebog 1-3 Kapitel; af Balslevs Bibel-
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historie det gamle Testamente. Al Katekismus ere
Troesartiklerne repeterede.

I KL Balles Lerebog 4de og 5te Kap. IHerslebs Bibel-
historie forfra indlil Rigefs Deling. Nogle Psalmer.

Il Realkl. Balles Leerebog 4-6 Kapitel; af Balslevs Bibel-
historie det nye Testamenie.

IV Kl. Balles Larebog 7-8 Kapitel. Herslebs Bibelhisto-
rie fra Pag. 91 til Pag. 176 samt Matth. Evang. Kap. 5.
Nogle Psalmer.

IV Realkl. Af Balles Lerebog 7de Kapitel (med Repetition
af den derhen herende Part af Katekismus) og 8de
Kapitel. Balslevs Bibelhistorie er repeteret.

V Kl. Herslebs Bibelhistorie forfra {il Kongerne samt fra
Pag. 185 il Apostlenes Historie. Af Apostlenes Gjer-
ninger de 19 forste Kapitier.

VI Kl. Lexrebog med Benyitelse af Fogtmann §1-31. Hers-
lebs Bibelhistorie fra Dommerne til Apostlenes Historie.
Apostlenes Gjerninger Kap. 16-28 er gjennemgaaet og
tildels lert.

VII K. B. Lukas’s Evangelium Kap. 1-12. Larebog med
Benyttelse af Fogtmann § 32-62 og § 98-104..

VII K. A. Lukas’s Evangelium. Den christelige Troeslere
med Benyltelse af Fogtmann.

Fiistorie og Geograpli.

I KI. Historie. Fedrelandets Historie fra Oldtid til Nutid,
som Disciplene have gjengivet efter Lererens Forteelling.
Geographi. Uden Afbenytielse af nogen Lerebog er
Europa gjennemgaaet udforiigere, Asien og Afrika
mere kortfattet.

Il K. Historie. Af Kofeds fragmentariske Laerebog fra
det romerske Keiserdomme til Revolutionen.
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Geographi. Efter Rimestads mindre Lerebog i Geo-
graphi leest Indledning og Europa.

HI K). Historie. Bohrs Oldlidens Historie indtil de ro-
merske Keisere.

Geographi. FEuropa fra Storbrittannien og Irland,
Asien til Siberien (Munthes Geographi).

I Realkl. Historie. Oldtidens Historie indiil de romerske
Keisere er lest efter Kofod.

Geographi. Europa {ra -Storbrittannien, Asien til
Tartariet (Munthes Geographi).

IV KI. Historie. Efter Bohr er lest Tidsrummet fra 30
f. Chr, F. (il ¢. 1270 e. Chr. F. (gammel Hisi. Pag.
177 il Middelalderens Hist. Pag. 125).

Geographi. Efter Munthes Geographi Asien fra det
chinesiske Rige, Afrika, Amerika, Australien, Indled-
ning og den danske Stat.

IV Realkl. Historie. Af Kofods fragmeniariske Udsigt over
Verdensbegivenhederne er lest Oldtidens Historie ind-
til det romerske Keiserdomme. Af Nissens Fadre-
landshistorie er laest fra 1448 til Nutiden.
Geographi. Efter Munthes Geographi Asien fra Bag-
indien, Afrika, Amerika, Australien, Indledning (Pag.
1-20) og af den danske Stat Pag. 28 til 44 (Her(ug-
dommel Slesvig). :

V KL Historie. Efter Bohrs Historie er lest fra Lige-
vaegissystemets Kampe i 15de Aarh. til 1648, og efler
Allens Udiog af Danmarks Hislorie fra Begyndelsen
indtil Christopher II's Ded.

Geographi. Efter Munthes Lerebog er lest fra Preus-
sen iil Arabien inkl

V Realkl. Historie. Fedrelandets Historie efler Nissens
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Laerebog, Verdenshistorien efter Kofods fragmentariske
Udsigt.
Geographi. 1lele Geographien efter Muntlies Larebog.
VI KL Historie. Af Bolrs Historie er lest Afsnittet fra
1715 il 1799.  Af Allens Udlog fra 1660 til vore
Dage.
Geographi. Hele Geographien efter Munthes Lacrebog.
Vil KL B. Historie. Oldtidens Historie og Middelalderens
Historie indtil ¢. 1270 (Bohr Pag. 125) er Lest efler
Bohr.
Af Allens Danmarkshistorie er last forfra til Aar 1103
(Pag. 33). _
VIT KL A, Historie. Med Benytlelse af Allens og Bohrs
Lareboger cr der givet Klassen ¢t Kursus over Fe-
drelandets Historie og den almindelige Verdenshistorie.

Mathemaiik.

I KI. Flertalict af Klassen har regnet de fire Regnings-
arter i brudne Tal. — Nogle enkelte have kun regnet
med hele Tal. En Time om Ugen er bleven anvendt
til at forklare og indove Methoden. Mundis Apparat
er benyttet.

IT KI. Efter Mundts Apparat har Klassen gjennemgaact de
fire Regningsarter i brudne Tal. — Adskillige af Di-
sciplene have regnet med sammensatte Storrelser og
Reguladeiri. — En Time om Ugen er bleven anvendt
til at forklare og indove Methoden.

IE KI. Mundts Regnebog er lert lektievis og repeterct
indtil XXIT (inkl.). Det Vigtigste af det Larte er
indovet ved Tavleregning, iser efter Mundts Apparat,
for det Mesie i 2 Timer ugentlig.

HI Realkl. har leest Mundis Ledctraad ved Regneundervis-



145

ningen indtil XXIT inklusive (Kvadratrodens Uddragning)
med Undtagelse al XVI-NIX. Det Laeste er indovet
ved prakiisk Regning efter Mundis Apparat.

IV K1. Steeus elementere Arithmetik med Undiagelse af
§ IV (Proportioner) og Anhang. Ovelse i Bogstavreg-
ning og Lesning af Ligninger af 1ste Grad. Mundts
Geometri (ljerde Udgave) indtil femte Kapitel (For-
hold imellem Linier).

IV Realkl. Steens elementeere Arithmetik indtil § IV (Pro-
portioner). Mundts Geometri (@eldre Udgave) indtil
Nr. 239 (Mangekanter). Mnndts Regnebog XVI-XIX.
Geometrisk Tegning 1 Time ugentlig.

V Kl. Et Pensum i Arithmetik, svarende til Jiirgensens
Lerebog §§ 7, 10, 11, 13-16. Bvelse i at lose Lig-
ninger af 2den Grad. Mundts Geometri (@ldre Ud-
gave) fra Cirklen indtil Enden. T Regelen 1 skriftlig
Udarbeidelse ugentlig.

V Realkl. Den yngre Afdeling har last § IV, V og An-

hanget i Steens elementzre Arithmetik, § 1-3 af
samme Forfatters elementare Algebra og Mundts Geo-
metri Nr. 282-574.
Den @ldre Afdeling: Steens elementxre Algebra § 4-
6, Mundis Geometri Nr. 544-G22 og repeleret det tid-
ligere Laste. — Begge Afdelinger have desuden an-
vendt ugentlig 1 Time til praktisk Regning, 1 Time
til geomefrisk Tegning og skrevel en Udarbeidelse
hjemme.

VI KL Jiirgensens Arithmetik Nr. 82 (om O og o), Nr. 105
(Differentsrakker) og 106 (Kvolientrekker), §§ 18,
19, 20 og 23 (Ligninger og Logarithmer). Regulere

Polygoners Beregning. Geometrisk Konstruktion. Ef-
10
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ter Halvaarsexamen er Plantrigonomeirien lest efier
Ramus med adskillige Forbigaaelser, og Klassens hele
Pensum repeteret. 1 skriftlig Udarbeidelse ugentlig.

VII KI. B. AfMundts Geometri: Tilleg om Ligedannethed;
Mundts Stereometri; Ramus’s Plantrigonometri og Grund-
formlerne af spheerisk Trigonometri. Repetition af det
tidligere Laste, saavidt vi kunde komme. 1 skriftlig
Udarbeidelse ugentlig.

VII KI. A. har lest Kjedebrok, ubestemte Ligninger, Kom-
binationer og Permutationer samt Binomialformlen ef-
ter Jiirgensen, dog uden at ville opgive disse Ting til
Examen. Det hele mathematiske Pensum repeteret.
1 skrifilig Udarbeidelse ugentlig.

Physik.

IV Realkl. Ligevaegtsleren efter Orsteds mechaniske Phy-
sik il § 205 med Forbigaaelse af, hvad der forudsatter
Kundskaber, som Disciplene i denne Klasse ikke kunne
vere i Besiddelse af.

V Realkl. Silfverbergs chemiske Physik. Den =®ldre Af-
deling har i serskilte Timer lest af Orsteds mecha-
niske Physik (2den Udgave) § 206-7, 212, 218-45,
252, 255, 262-65, 270-71, 338, 354-55, 357-66,
375-79, 402-405, 410-425, samt Johnstrups chemiske
Grundstoffer og repeteret hele Physiken.

VII KL B. Orsteds mechaniske Physik.

VII KI. A. Miillers chemiske Physik med Undiagelse af
Varmel®ren, af Orsteds mechaniske Physik den al-
mindelige Beveegelseslere (§ 222-272), Pendulet og
Stedet (§ 278-306), Bolgebevagelsen (§ 360-476),
samt Jergensens Astronomi.
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Naturhistorie.

I Kl Pattedyrene, Rovfuglene, Spurvefuglene og Klaitre-
fuglene.

i KI. Hensefuglene, Strudsfuglene, Vadefuglene og Svom-
mefuglene, desuden har Klassen repeteret Pattedyrene
og de 3 forste Fugleordener.

Il K1. Fiskene og Leddyrene. Det linneiske System er
gjennemgaaet, og Ovelser foretagne i at kjende og
bestemme Planter.

IIT Realkl. Denne Klasse har last samme Pensum som
tredie studerende Klasse.

IV KI. Det menneskelige Legems Bygning. Pattedyrene.
Ferste Afsnit af Vaupells Laerebog i Planterigets Na-
turhistorie samt 16 Familier henhorende (il de tofro-
bladede Planter.

IV Realkl. Denne Klasse har lest samme Pensum som
fjerde studerende Klasse.

V KL Tredie Afsnit af Vaupells Lerebog samt Fuglene,
Krybdyrene, Fiskene og Bleddyrene.

V' Realkl. b. T Botanik er lest samme Pensum som i 5Ste

studerende Klasse.
I Zoologi Leddyrene og Bladdyrene.

a. Det tidligere Laeste saavel i Zoologi som i
Bolanik er repeteret.

VI K1 Det tidligere Leeste saavel i Zoologi som i Botanik
er repeteret.

I Vokalmusik have omtrent 100 Elever og Skoleso-
gende havt Undervisning. Af Eleverne have 12 havt ugent-

lige Timer i Instrumentalmusik.
0%
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1 Tegning have de to nederste Klasser samt Real-
klasserne havt Undervisning dels efler Fortegninger, dels
efter Naturgjenstande, med stadig Opmarksomhed paa Per-
spektivet. Et Tegneapparat af Prof. Helsted er anskalflet.

I Gymnastik ere i Vintermaanederne alle Klasser
blevne underviste. VII, VI og V.Klasse (studerende og
Realklasse) iillige i Hugning og Exercits med Gevar; I,
II og III Kiasse (studerende og Realklasse) tillige i Dands.
I Sommermaanederne ere alle Skolens Disciple daglig svede
i Svemning, saavidt Veirliget har tilladt det. Ligeledes
have de i Vintermaanederne havt Leilighed il daglig at
ove sig i Skeilelohen under Gymnastiklererens Tilsyn, naar
Isens Beskaflenhed har tilstedet det.

I Skrivning er der som sadvanligt givet Undervisning
i de fire nederste studerende Klasser samt Realklasserne; i
fierde studerende og femte Realklasse dog kun 1 Time
om Ugen. Ligeledes er der ved jevnlige Gjennemsyn af de
skriftlige Udarbeidelser spgl at forhindre, at Haandskriften
forderves ved en alifor skjodeslos Behandling af disse.
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Schema,

der fremstiller det Antal Timer, som hvert Lerefag
har havt i hver Klasse.

166162, | ‘iiliab Vi, |¥) ] l‘bR ap IV [ R 0T | Summa
Dansk. . .. |l 202000020101 22020 2|4 5] 6] 29
Latin . .. o], 11 9181881 ,,lulnl 910l s s » 53
Greesk . | B A ! B mlas! sl ®fwl wl o] nl » 19
Hebraisk . . | 21 2] 5000 0] ov | orlan] aslonl m| n| »i 9wl »ni » 4
Yransk . . . |y {aelos] 32|11 2,1, 1 4120 4] 34! 51 5 20
Tvdsk. . . ] |s!swt 3] 2] 1| 211713134 34 5| 6 37
Engelsk sl ol sl mlol & w4 »i 3] 5 » 12
Religion 212020202 00 ,im| 212 2,223 23
Mathematik

og Reg- !

ning 4150 ,,0 4,1, 43 3] 2141 4] 55 5| 6 54
Gm. Tegning |,y | yv{ s | ssl oo | ardssdl sl gt L] ! wlwl »w| w 2
Naturlereog

Astropomi . | 5 vl laslos]asl 20201 121 5l wi p! » 16
mistorie. . . | &3], 03], 1,12/, 1,131202] 3]2| 3] 3] 30
Geographi . [y ||| 2] 20 20 0l lo ] 1] 20 2] 272) 2] 2] 19
Nawrhistorie {,, |, |,,0 3] 2] 2], 01117221 3] 273 2 2] 2
Skrivning. . { ool sl syl asloal sl 3] 3 112 203 3} 4 17
Tegning velanlas o daslostanl 2L R0 0l s 20 w2 2] 2 12
Gymnastik . |,,1!,, 2| 20,020 1202720 212 22 20

1 ] i
Summa . . [17116 118 |36 116 16 |20 !10310 3636 36136136136 36] 401

Anm,

b |

[

Sangtimerne i atle Klasserne og Undervisningen i Instru-
Nogle
af Disciplene i 7de Klasse have efler eget Onske faaet
Undervisning i Fransk.

mentabnusik ligge udenfor den egenlige Skoletid.

-
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Skolens Beneficier.

Gratistpladser have iaar veeret tildelte 14 Elever, som
saaledes have nydt fri Undervisning, Kost, Vadsk o. s. v.

Det Miillerske Legai har varet tildelt 19 Elever i
Portioner paa 50 Rdl. aarlig til hver.

Nedszttelse af 40 Rdl. i det aarlige Elevkontingent
175 Rdl. er tilstaaet 10 Elever.

Fritagelse for Erleggelse af Skolepenge 40 Rdl. er
tilstaaet 30 skolesegende Disciple.

Af den sxrlige Stipendiefond for Sors, Frederiksborg
og Roskilde lerde Skoler have 3 Disciple (1 Elev og 2
skolesogende Disciple) nydt det hpieste Stipendium eller
50 Rdl., 1 Elev det lavesie eller 20 Rd.

Forskjellige Efterretninger.

Bibliotheket.

Bibliotheket, som nu er fuldstendig opstillet, er i det
forlébne Aar kun bleven forsget med 178 Bind, da en Del
af den normerede Sum er bleven anvendt til Trykning af
Fortegnelsen over Manuskripterne og til Anskaffelse af Pa-
pir il en Seddelkatalog. Men da Bibliotheket nu udgjer c.
31,000 Bind, og den Hjelp, der sogles til Forfatielsen af
Seddelkafalogen, af Rigsdagen blev negtet, skrider Arbei-
det, som maa bestrides ved egne Krefler, kun langsomt
frem. Af Dublelter er i Aar intet solgt; hvorimod der af
det {idligere Indkomne er anvendt 78 Rd. 24 Sk. (il An-
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skaffelse af Boger, som manglede i Bibliotheket.

ningen er nu 62 Rd. 68 Sk.

Behold-
Udlaan eg det specielle Til-

syn med Bibliotheket beserges af Overlerer J. H. Bang.

Den naturhistoriske Samling

er i dette og det foregaaende Skoleaar foroget med fol-

gende Gjenstande:

Mycetes ursinus. Udst. Brasilien.
Macroglossus minimus.  Udst.

Sundagperne.
— llovedskal —
Myoxus glis. Udst. Sydeuropa.
— Hovedskal.
Mus musculus. Udst. Danmark.
agrarius.
Lepus timidus.
Dipus jaculus.

—  Amager.
Rusland.
Hovedskal.
Phascolomys Vombat. Udst. Ny-
holland.
Manisbrachyura. Udst. Ostindien.
Hovedskal. —
Cervus Elaphus. En Tak fra en
Mose ved Soro Lade-
gaard. Givet af For-
pagler Grave.
capreolus. Takker Dbe-
kledie med Hud. Gi-
vet al Elev Colding.
Sus torquatus. Udst. Brasilien.
Delphinus phocena. Unge, udst.
Issefjord.

Anm,
Jensen i Gronland.

*Falco Islandicus. M. Udst. Gl
Gronland.

¥ —- M. Over-
gangsdragt. Gronl.

¥ — — M.UngFugl. —

*Strix nyctea. Gammel Fugl, —
*— Ung Fugl.
Sylvia cyanomela. Udst.

Trochilus leucura, — Brasilien.
TroglodylesEuropseus. Danmark.
*Emberiza Lapponica. Grenland.
* nivalis
*Fringilla linaria.
Cocothraustes vulgaris. Danmark.
Corvus corone. Udst. Saxen.

Perdix cinerea. M. ogF. Udst.

Sjalland.

*Tetrao Reinhardtii. M. Udst.
Gronland.

*Phalaropus cinereus. M. og F.
Udst. Granland.

*Charadrius hiaticula. M. Udst.--
*Tringa maritima.

*Numenius Phaopus.
Sula alba. Udst. Ringkjebing-

De med * betegnede Gjenstande ere givne af Kolonibestyrer
M. = Han; F. = Hun.
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egnen,

Schulin.
*Lestris parasitica. Udst. Gronl.
*Larus marinus.

* —  glaucus. —_ —
* —  eburneus. — @ —
Gammel og ung Fugl.
* «—  leucopterus. Udst. Gronl,
*Anas Barrowii. F. —
* —  Dboschas. M. —
¥ — glacialis. M. ogF. —
¥

histrionica. M. ogF. —
*Mergus serrator. M.ogF. —

*Colymbus septentrionalis. M.
Udst, Gronland.

*Uria alle. Udst.
* — grylle. —
* —  Briinuichii. Al

“*Alca torda. M.
" Testudo Grieca. Udst. Sydeuropa.
! Chelonia esculenta. Udst. America.

Givet al Amtm. Grev

Gronland.

Skelet.

Boa constrictor. Udst. Brasilien.
Givet af V. Sarauw.

Perca fluviatilis. Udst.

Trachinus Draco. — Kallegat.

Cottus scorpio. — Mresund.

Anarrhichas Lupus.—

Lophiuspiscatorius.—

Echencis remora. —  Atlanter-
havet.

Squilla mantis. Middelhavet.

Loligo vulgaris. /Eg.

Oreaster gigas.  Uivet af Elev
V. Larsen.

I Programmet for 1860 er meddelt, at Apotheker Riise

paa St. Thomas har forogelt Samlingen med vaerdifulde Gaver.

Her meddeles Fortegnelsen over de fra ham modtagne Naturalier.

Pattedyr.
Dasyprocta Aguti. St. Thomas.
Fuygle.

Eulampis chlorolaemus. M. St

Thomas.

— —_ F. —
Lamparius aurulentus. M. —
— . F. —

Orthorhynchus exilis. F. -—
Crotophaga Ani.
Forybdyr.
(helonia imbricata. St. Thomas.
Crocodilus acutus.  Venczuela.

Crocodilus sp. Orinoco.
Cnemidophorus lemniscatus. t.
Thomas.
Anolis cristatellus. —
Antillensis.  St. Croix.
pulchetlus. M. Si. Thom.
— F.
dorsomaculatus. M. —
— F.
fasciatus

Vieques.
~— Unger. St.Thomas,
Platydactylus rapicauda. St
Croix.
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Eumeces mahonia. St. Thomas. | Octopus rugosus. I Spiritus.

Sphaerodactylus sp. — St. Thomas.
Amphisbaena punctata? St. Jan. | Sepioteuthis sepioidea. ISpiritus.
— alba. Venczuela. St. Thomas.
Typhlops Richardii. St. Thomas. | Spirula Peronii. Skal. —
Dromicus Antillensis. —
_ — — Sneyle.
i Begreb med at sluge en Kolibri. | Pterocera chiragra.: Ind. Oceau.
Elaps decoratus. Trinidad. | —  crocata. —
— Aulillensis. Venezuela. | Strombus pugilis.  St. Thowmas.
Leptophis liocereus.  Trinidad. — tricornis.  Rode Hav.
Tropidonotus sp. — — lentiginosus.  Indisk
Ocean.
Padder. s ‘
L o — auris Dianz. —
(/)-s.ngndtus ocellatus. St l'hom. _ variabilis. _
Bufo sp. Orinoco. . Lulnanus. .
Fiske — urseus. —
. o . — vittatus. —
Gymnotus electricus.  Orinoco. .
— gibba. e
krebsdyr — accipitrinus. Oen Tor-
. tola.
Pagurus granulatus. M. og F. - -
o Struthiolaria papulosa.  Indisk
St. Thomas.
R . . Ocean.
Gelasimus palusiris. M. og F. | | . o
< T Conus spurius. St. Thomas.
St. Thomas.
. . —  VErrucosus. —
Pericera bicornuta. — s
Hepatus angustatus. M. og F. o
. —  peplum. Ind. Ocean.
St. Thomas. sulcatus (hina
Cyamus Ceti. Af en Hval fra e o
Sydhavet — eburneus.  Ind. Ocean.
it N — erythracensis. Rode Hav.
Orme. — mediterrancus.  Middel-
Ditrupa subulata. Madeira. havet.
Terebella sp. St. Thomas. | —  fustigatus. Singapore.
Pleurotoma coccinea. St.Thomas.
Bleksprutter. | —  Dbicolor. —
Argonauta Argo. Skal. i — Iymneiformis., —
—- oryzata. — Stillellay. ! —  vexillum —



Pleurotoma albocincta. St.Thom.
catenata.

trifasciat
balteata.
scalpta.
Fusus cochlidium.
Maroccanus.
Fasciolaria tulipa.
Murex pomiformis.
Tritoniam parvus.

— Cantraine. —

— lanceolatus. —

—_ labiosa. —

— clathratum. —

— nodulus. —

— pileare. —
Purpura trapa. St. Thomas.

—  patula. —

—  rustica. —

—  bicostalis. —-
~——  DPersica. Ind. Ocean.
— Caillandia.  Rode Hav.
—  plicata. St. Thomas.
—  stellata. Ind. Ocean.
Ricinula turbinella. St. Thomas.

—  nodulosa. —

Columbella obesa.

cribrarin
ovulata.

nitida.

striata.

pulchella.

laevigaia.

mercatoria.
rustica. Middelhavet.

fulgureus. Singapore.
subcostata. St.Thom,

15

a. —
Singapore.
Middelhavet.
St. Thomas.

m. —

Cap Verd.

4

Ind. Ocean.
St. Thomas.

Columbella scripta.
Nassa Antillarum.

— ambigua. —
—  Guadalupensis —
—  Tacksoniana. Singapore.
—  concinua ? —
— neritea. Middelhavet.
—  Cuvieriana. Bahama.
— plicata. Rode Hav.
— cancellata.  Christiania.
— reticulata. Middelhavet.
— incrassata. —
Buccinum pusio.  St. Thomas.
— auaritula. —
Terebra hastata. —
—  aciculala. Antill.
— cinerea.  St. Thomas.
—  Lamarkii. Ind. Ocean.
— maculata.  Singapore.
——  dimidiata. —
-—  crenulata. —
Cassis vibex. Ind. Ocean.
—  quadrata. —
—  ventricosa. St. Thomas.
-—  rufa. —
—  glauca. —

Polium pennatum.
Mitra caeligina.

-~ puella. —
—— sulcata. —
— nodulosa. —
— Barbadensis. —_
— cpiscopalis.  Singapore.
Oliva Brasiliana. Brasilien.
—  Peruviana. Panama.
— episcopalis. Ind. Ocean.

emicator.
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Oliva porphyretica. Ind. Ocean.
elegans. Singapore.
— irisans. —
— reticularis. Antill.
— —— var. alb. Bahama.
— exigua. Antill.
— oryza. Bahama.
— minufa. Antill.
Olivina myriadina. St. Thomas.
Ancillaria glabrata. Curacao.

Harpa minor.

Cypraea exanthema. St.Thomas.

succincla —
spuria.
pediculus.
subrostraia.
rotunda. .
suffusa.
globosa. o
nivea. e
undata. Ind.
carneola. o
arabica.
mus.
Maugeriac.
ascicularia.
gibbosa.
Marginella apicina.
pellucida.
subcaerulea.
longivaricosa.

Erato
Ovule

- - interrupta. St. Thom.

pallida.
—— var,

Mauritiana. Ind. Ocean.

Ocean.

Curacao.
St. Thomas.

Antill.

Autill.
subtriplicala. St. |
Thomas.

Marginella pellucida. St.Thomas.

— albolineata, —
—_— catenata.  Bahama.
— minima. St. Thomas.
— monile.  Rode Hav.
— fasciata.  Senegal.
—- glabella. —
— gracilis. Si. Thomas.
— miliaris. @en Canas?
Turritella terebra.  Ind. Ocean.
— ungulina.  Danmark.

Cerithium Petitii. St. Croix.
gibberulum. St.Thom.

—  terebellum. —
—  modestum. ——
—  rugulosum. —
-—  reticulatum. Kra.
—  lima. Middelhavet.
—  vulgatum. —
—  costomum. Cuba.
~— asperum. Ind.Ocean.
—  algicola. St. Thomas.
~—  semiferrugineum.—
—  litteratum. -—
—— atratum. -—
—  seplemstriatum. ——
——  nigrinum. —
—  zonale? —
—  septemstriatum. |
var. min. §
—  litteratum. var. }
& jun.§
Paludina bulimoides. Bgyplen.
-—  unicolor. -—
—  vivipara. Germ,
—  impura. Danmark.
—  psiltacina, Corinth.
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Paludina fluminensis.  Dalmat
—  mniliaria. —
—~—  unicolor. Nilen.
—  bulimoides —

Amnicola erystatina. St.Thomas.
Hydrobia baltica.
Kieloeneis
Bithynia sp.
Lithoglyphus fusus.
Melania fasciolata. Egypten.
Hollandri. Carniolia.

— var. eleg.

— — costulala.

— —afra.

— — parvula.
Melanapsis Esperi.
ocularis.
cariosa.
lineolata.
Planaxis nucleus.
lineatus.
planicostatus. Panama.

, Dammark.

Calcutta.
Carniolia.

— lispania.

St. Thomas.

— lineatus. var. St.Thom.
Rissoa fervaricosa. —_
Littorina Peruviana. Peru.

-—  obtusata. Norge.

—_— — Liverpol.

—_ — KErg.

— muricata. St, Thomas.

- ziczac. —

— carinata. —_

— euitata. —

— angulifera. —

— tuberculata. —

— nodulosa. —
Solarium cylindraceum. —
Valvata pisinalis. Dann.

N

i
!
|
i
|
i
‘

|

Jamaica. |

i
' Onustus trochiformis.

. " Valvata cristata. Danm.

| —  obtusa. England.

Scalaria lamellosa. St. Thomas.
Nalica canrena. —
— lactea. —

-— manilla. Singapore.

—  sp. St. Thomas.

Hipponyx antiquata.
subrufa.

Calyptraea equestris.
Crepidula plana. Nerdamerika.
Infundibulum Candeanum.  St.
Thomas.

Pyramidella dolatrata.
terebelluny.
lineata.

Chemmuitzia ?

Vermelus gigas.
lumbricalis.
iriqueter.
irregularis.

Caecum ?

Nerila varia.
yariegata.
peloronta.
polita.
quadricolor.
Neritina turriculata.
virginea.
pupa.
{ristis.
viridis.
succinea.
Matoni.
Baltica.
Turbo niger.

St. Croix.

St. Thomas.
Cuba.
Brasil.
Danm.
Chili.



Turbo creniferus. R

tuber.

caelatus.
Phasianella umbilicata.
Pelphinula cruenta.

Trochus niloticus.
fasciatus.

Holesserianus.
excavatus.

sp.

Rotella vestiaria.
elegans.
Tosea.
Monodonta modolus.
Stomatia picta.
Stomatella coccinea.
Haliotis fulgens.
asinia.

Emarginula octoradiata.

Fissurella nodosa.
graeca.
Barbadensis
fascicularis.
larva.
gemmulata.
cancellata.
Patella testudinalis.
puncturata.
melanosticla.
Chiton undatus.
salamander,
Dentalium Domingense.

Spenglerianus. St.

tuberculosa.

Singapore.
St.
livido-maculatus. —

St.
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ade Hav.
Thom.

Thomas.

Det ydre Lag af-

slebet.

Ind. Ocean.

Philipp.

Singapore.
St. Thom.

Californ.

Ind. Ocean.

Si.
Thomas.

Danm.
Thom.

Dentalium Antillarum. St. Thom.
Aplysia acifera.
Bulla maculosa.

— — jun, —
- — Cuba.
—  physis. St. Thomas.
— undata. -—
——  Guildingi. —_
— Antillarum. —
— Ceylanica. Ceylon.
Vaginulus occidentalis. St.
Thomas.
—_ Cubensis. (uba.
Téstacella haliotoidea. Madeira.
Vitrina virens. Bahia.
Succinea Pfeifferi. Tydskl.
—  pulris. Gotheborg.
—  oblonga. Danm.
—  approximans. Port.
Rico.
—  Barbadensis. St.Croix.
—  Riisei. —
Simputosis Portoricencis. Port.
Rico.
Helix cicatricosa. China.
—— viftata Ostind.
—— nivosa. Madeira.
— Bulweri. —
—— muscarum. Cuba.
-—  vortex. St. Thomas.
— subaquila. —
—— Gundlachii. —
— §p. —
— nemoralina. _—
— inceria. —
— Santacruzensis. St. Croix.
— incerta, St. John



Helix concolor.

Port. Rico.
lima. -
Carocolla. —
Marginella. —

- angulata. —
Isabella. Barbados.
invalida. Jamaica.
sinuata. —
auricoma. Cuba.
Bonplandia. —
Coockiana Jamaica.
Jayana.

Cubensis. Cuba.
Roissyana. Philippin.
haemastoma. Ceylon.
planata. Phillipp.
globulus. Cap.
desertorum. - Agypten.
cariosula. Nordafrica.
Constantina. —

alternata. Nordamerica.
barbula. Fayal.
abjecta. Porto Santo.
paupercula. —

Pouzolzi. Dalmat.
intermedia. Carniolia.
verticillus. Triest.
Schmidtii. Carniol.
acies. Dalmat.
Vindebonensis. Osterrig.
submaritima. Venedig.
turrita. - Sicilien.
hortensis. Nestved.
fulva. Sondermark.
Fraseri. Australien.
dubiosa. Philippin.
inversicolor. Mauritia.
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Helix sagittifera. Philipp.
- carioscula. Oran.
— Luquilliana.  Port. Rico.
— formosa. Antigua.
— undulata S¢t. Domingo.

Proserpina opalina. Jamaica.

Achatina octona.  St. Thomas.

—  virginea. St.Domingo.
Achatinella vulpina. Sandwichs
@erne.
— decora. —
— pulcherrima. —

Azeca tornatellina. Madeira.
—  tridens. Hessen.

Bulimus marmoratus. Venezuela.

-— fulminans. —
— exilis v. unifasciata. St.
Thomas.

— v. trifasciata.—
— v. unicolor alb. St.
Thomas.
tenuissimus. —
microdon.
octonoides.
Swiftianus.
—- - hortensis
gracillima.
elongatus. v. strigata.
St. Thomas.
v. fasciata. —
v. carnea. Tor-
tola.
v. fasciata. —
v. Kemmereri.
St. Croix.

Riisei. ,
exslinctus.



Bulimus ienuissimus.
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St. Croix. { Bulimus solitarius. lS hwei
tenebraster. Port. Rico. v. conoideus. § Chwelz.
turricola. Cuba. —- Dardanus.  Caucasus.
Guildingii. Tortola. —  gibber. Taurien.
zebra. Jamaica. | Anostoma globulosum.  Brasil.

— Venezuela. | Pupa bicolor. St. Thomas.
obscurus. Danm. | — servilis (Riisei) —
montanus. Tydskl. | — fallax. St. Croix,
tridens. — — rudis. —
zebrialus.  Lille Asien. | —— striatella. Port. Rico.
Tournefortianus.Brussa. | — chrysalis. Cuba.
ventrosus. Bermuda. | —  — v. major. —
pupa. Secilia. | — detrita. Florida.
obtusus. Osterrig. | —- avenacea. Tydskl.
spoliatus. Grakenland. | —— megacheilos. Como.
cincinniformis. Philipp. | — umbilicata. Frankrig.
polychrous. — —-- dolium, Carniolia.
Iuzonicus. — — Farinesii. Pyrenzerne.
mindorensis. — — pagodula. Illyrien.
auris leporis.  Bahia. | —- Kokeidii. —
Caracasensis. St.Dom.| . avenacea. Altorf.
Lattreii. Centralam. | —— frumenium. Illyrien.
ablongus. Syd Am. pallida. Genua.
marmoratus. — - fusus. Mauritia.
Tosaceus. Chili. | — uva. Curacao.
sinvatus.  Venezuela. | Cylindrella pailida. St. Thomas.
durus. Brasil. — cordata.  St.[Croix.
derelictus. Peru. — Riisei. Port. Rico.
vimineus. Brasil. — Portoricensis. —
onager. — — marmorata. Cuba.
albicans. Chili. — elegans. —
Philippinensis. Philipp. -— Poeyana. —
Alhersi. Mindora. —_— variegata. —
Bengalensis. Bengal. —_— seminuda. Jamaica.
Socotorensis. Socotora. — elongata. —
fasciolatus. Lille-Asien. — nobilior. —
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Cylindrella sanguinea. Jamaica.
— bievis  v. columna.
Jamaica.

— — V. obesa. —
(lausilia tridens. Porto Rico.
—  filograna. Oslerrig.
-~ plumbea. Transsylvania.
— Dalmatina. Dalmatien.
—  Dbirugaia. Syrien.
—  vibex. Dalmatien.
-—  fallax. Transsylvania.
—  Jeucostigma. Italien.
—  fimbriata. (‘arniolia.
—  Kulschigii.  Vergoran.

Melampus coflea.

—  pusillus.  St. Thomas.

—  luteus. Philippin.

—  Floridanus. Bahama.
Alexia Bermudensis. Bermudas.
— reflexilabris. Peru.

Pedipes mirabilis.

Lymnaea ballica.

— coarctata.  Sumaira.
— fulvus. Carniolia.
-~ brevispiratus. AfTica.
— emarginata. Nordam.
—_ Cubencis. TPort. Rico.
— nebulosus. Cuba.
Physa Sowerbyana. St. Thomas.
— Jamaicencis. Jamaica.
—  (ubencis. Cuba.
Planorbis Mac¢ Nabianus. Jamaica.
—  lucidus. Port. Rico.

Guadalupensis. —-

St. Thomas.
— v. eximia. Vicques. .

St. Thomas.
Carychium minimum. Daumark.

trunculata. Christiania.

Planorbis tumidus.

Cylostoma megachila.

Helicina subfusca.

Vieques.
exustus. Coromandel.
corpulentus. Nordam.
sp. Calenlta.
contortus.  Danmark.

Curacao.
Tortolense.  Tortola.
Wilhelmi.  St. Dom.
Creplini.  Zanzibar.
Popayana. Ny Gran.
elegans.  Danmark.
obscurum. Pyrenzern.
maculatum. Illyrien.
striatumn. —
patulum.  Carniolia.
Antillarum. St. Thom.
Newcombianum. —

— St Croix.
basicarinatum., —
chordiferum. —
rufilabrum —
cylindraceum.  Port.

Rico.
lincolatum. —
Poevanum. Caba.
Riisei. Port. Rico.
decussatum. —
megachilos. Curacao.
armatum. Jamaica.
fecundum. —
colummua. —
varians. —_
Jaganum. —
pictum. Cuba.
rugulosum. —
crenulatum. Antigua.

St. Thomas.
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Helicina foveata.  Si. Thomas.
trochulina. Porte Rico.

—  Sagraina. Cuba.

—  phasianella.  Vieques.

— palliata. Jamaica.

—  ajor. —
Trochatella regina. Cuba.

— pulchella. Jamaica.
Ampullaria eximia.  Maracaibo.
— ceryaridis. —
Vingesnegle.

Hyalaea uncinata. Atl. Ocean.
— longirostris. —

— inflata. —
Cuvieria columella. —
Atlanta Peronii. —

Muslinger.

Venus Listeri. Torlola.
— mercenavia. Nyvork.
—  rugoesa. St. Thomas.
— Ziczac. —
— paphia. —

— granulata. —
— pygmaeca. —
— Malabarica.  Oslindien.
— undulata. —_
— radiala. Rode Hav.
— impressa. China.

Cytherea maculata.  St. Thomas.

— {rigonella. Vieques.

— hebraea. Tortola.

— alfinis. St. John.

— circinala. —

— mactroides.  Pi. Rico.

— (dione. —

Ariemis Chinensis.

Donax denticulata.
Tellina Anionii.

Sanguinularia coccinea.

Amphidesma reticulata.

China.
St. Thomas.

Kroyerii.

interrupta. —

radiata. —
— V. unimaculata. Sf.
Thomas.

fausta. —

Grunerii. —
punicea. Antill.
striata. St. Croix.
carnaria. Vieques.
piciformis. Antill.
virgata. Singapore.
triangularis. Cap.
trancala. Guinea.
Daltica. Panmark.

solidula. —

fenuis. —
— Middelh.
bimaculata. St. Thomas.

v. unicolor alb. —
V. unic. viplacea. St.
Thomas.
v. unic. flava.
v. glauco-radiata. St.
Thomas.

— v.alboradiata. —
laevis. Tortola.
Martinicensis. St. Thom.

Rode
Hav.
St.
Thomas.
purpurascens. —
11

dichotoma.
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Mactra fragilis. St. Thomas.

Cyrena cor. HKeypten.

-apsa Brasiliensis. Brasil.

—  media. Port. Rico.

Cyclas riviculum. Tydskl.

Petricola lapicida. St. Thomas.
— lypica. -

Osteodesma sp. -
Corbula nasuta.
siriala.
Ervilia nitens.
Neaera costata.
Blya arenaria. Nordam.
Solen ebliquus. Port. Rico.
Solecurtus bidenlatus. St.Thom.
Pholas striaia.
Gastrochaena hians.
rostrata.
hians siddende i
en Koralstok.
— i Spiritus ud-
tagen af Koralst.
Cardium spinosum. St. Thomas.

Danmark.
St. Thomas.

—  muricatum. —
—  leucostomum. —
—  ¢itrinum. —
—  medium. —
—  balticum. Kro.
—  rusiicum. Middelh.
—  flavam. Ind. Hav.

graniferum. St.Thomas.
Chama floridella.
sordida.
niacrophylla.
sinuosa.
arcinella.
Lucina Iamaicensis.

St. Tho-
mas.

Lucina Pensylvanica.

aurantia.
muricaia.
ligrina.
quadrisulcaia.
occidentalis,
grannlosa.
Antillarum.
Crasatella Gnadaloupensis. —
Arca umbonata.
Dowmingensis.
Listeri.
Deshayesii.
Zebra.
foliata.
setigera.
scapha.
rhomboa.
Pectunculus decussata.
undata.
pectinata.
Nucula Tellinoides.  Veneczuela.
Mytilus exustus. St. Thomas.
Modiola tulipa. —
divaricata. —
Dreissenia polymorpha. Tydskl.
Lithophagus fuscus. Si. Thomas.
daciylus.
niger.
appendiculatus. St.
Thomas.

Porto Rico.
Rede Hav.

Toriola.

caudigerus.
Margaritifera radiata.
Perna alatum.
Pecten irradians.
nodosus.

Nordam.
St. Thomas.
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Pecten septemradiatus. Chri-

stiania.

— nucleus. St. Thomas.
—  exaspiralus. —
—  Ziczac. —
— ornatus. —
—  suleatus. —

—  senaloris. Ostindien.

Lima scabra. St. Thomas.
— lenera. —
— Caribaea. —

Plicatulus spondyloides.
Spondylus fimbriatus.
Ostrea cocnala.
frons.
sp.

Rode Hav.
St. Thomas.
Africa.

Pighude.

Holothuria sp. i Koralkalk. St.
Thomas.
— sp.
sp.
—_ Sp-
sp.
Echinus variegatus.
Blaiuvillii,
veniricosus.
Echinometra serrata,
lobata.
Echinoneus ovalis.
Clypeaster rosacens.
Meillita hexapora.
Spatangus carinatus.
columbaris.
Cidaris diadema.
metularia.

Luidia clathrata. St. Thomas.
Astropecien variabilis.
Antillensis.
Asteriscus folium.
Qreasier gigas.
Ophioderma brevicauda.
Antillarum.
serpens.
virescens.
rubicunda.
Ophiomyxa flaccida.
Caribaca.
Ophiolepis impressa.
paugispina.
Ophionereis reticulata.
Amphiura {enera.
Ophiactis Krebsii.
Miilleri.
Suensonii.
Opliiocoma Liisei.
pumila.
crassispina.
placentigera.
Ophiotrix Grsedii.
violacea.
Caribaea.
Ophidiaster ornithopus. —_
Af  Slangestjernerne findes
Exemplarer baade tsrrede og i
Spiritus af hver Art.
Pentacrinus Agassizii.  Tydskl.
Pentacrinites pentagonalis.
Bayern.
Encrinites liliifformis. Brunsvig.
Apiocrinites ellipticus. Danmark?
Protocrinus jp. Frankrig.

11*



Mosdyr.
Hornera frondiculata.

Palmipora alcicorna.
Solanderi.
Eschara fuscata.
costala.
Myriopora truncata.
Cricopora verticillata.
fetragona.
eiegans.
Cellepora sp.
Reiapora cellulosa.
Frondipora reticulata.
Thalamopora —

Chrysaora Damaecornis.

Lichenopora sp.

Koraldyr.

Lobophyllia sp.

incubans.
sP.

Buvignieri.
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Norge.
Middelh.
St. Thom.
Frankr.
Ostindien.
Frankr,
Middelh.
Frankrig.

Frankrig.

cylindrica,
flabellum.

sinuosa. St. Thomas.
semisulcata. Frankr,
angulosa. St. Thom.

aspera.
rudis.

Cyalhophyllum ceratiies. Frankr.
dianthus.

— sp.

plicatum.
vermiculatum.

flexupsum.

Frankr.
?

Frankr.

(‘yathophyllum Caespitosum.

Frankr.
J— sp_ —
— quadrigenum.
Tydskl.
Seriatopora subulata. Ostind.

Pocillopora verrucosa.
stigmalaria.

— acuia.

sp.

Pamaecornis.

fra Galatheas Expedition.

Heliopora caerulea. Ostind.
— Defrancii. Frankr.
—  Blainvillii, —
Heteropora sp. Ostind.
Millepora comfera. Frankr.
—  dumetosa. —
—  agaricites. —
—  pyriformis. —
Nullipora byssoides. —_
—  8p. —
Cellepora incrassata. —
Cateniapora Gothlandica.  —
— Escharoides. —
Chactites radians. Rusland.
Caryophyllia atophyllum.  Sin-
gapore.
— cyathus.  Middelh.
— Altavillensis. Tert.
for. Tydskl.
— truncata. -—
— lacera,  St. Thom.

Trochocyathus Bellingorianus.

plicatus.
conulus.

IFrankr.
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Trochocyathus sinuosus. Frankr.
undulatus.
versicostatus. —
Turbinolia compressa.  Tydskl.
clavus. Tert. form.—
sinuosa.
didyma.
Sphenotrochus pulchellus.
crispus.
Ceratotrochus multispinosus. —
Flabellum apendiculatum.

—  pavonicum. China.
QOculina varicosa.  St. Thomas.
— virginea.  Middelhavet.
—  Solanderi. Frankrig.
—  crassoramosa. —

Trochosmilia compressa.
Cysticosmilia Altavillensis. —
Eusmilia aspera. St. Thomas.
Stylocaenia monticularia. Frank.
Cricophyllia (runcata.
Montivaultia caryophyliata. —
Lotharinga.
pateriformis.
Lesuerii.
Alveopora microsolena.
ramosa.
Calamophyllia articulata.
pseudostylina.—
Thecosmilia trichotomum. Wiir-
temberg.
Cyathina pseudoturbinolia. Fruk.
Acervularia ceratites.
Lithodendrum funiculum.
fiabellum.
laeve.
Rhipidogyra Daniana.

Ostind.

Sarcinula fascicnlaris. Rede Hav.

—  Lapeyrousiana.  Van-
ckouw.

Anthophyllum distortum. Frankr.
—_ pyriforme. —
Trachyphyllia amarantum. China.
Symphyllia Guadalupensis.  St.
Thomas.

Manicina praerupta. —
— areolata. _—
— dilatata. —
Diploria cerebriformis. —
Astraea raristella. Piemont.
— diverciformis.  Frankr.
— depravata. —
— panicea. —
— rotularis. —
— Ellisiana. —_
—  8p. Wiirtemb.
Astrocaenia ornata. Turin.
Synastraea ambigua. Frankr.

Parastraea fragum. St. Thomas.

Pavonia {uberosa. Frankr.
Tubastraea viridis. Ostind.
Cladocora candalabrum. St.
Thomas.
—  caespitosa. Middelh.
Fungia agariciformis. Ostind.
— pileus, —
— limacina. —_
— orbitalites. Frankr.

Polophyllia talpa.
Cyclolites hemispheerica.
numismalis.
deformis.
elliptica.
Agaricia infundibuliformis.
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Dendrophyllia cornigera. Middel-

havet ?
-— dichotoma. Frank.
— cariosa. —
_ irregularis. —
— Taurinensis. —
— ramea. —
— amica. —
— digitalis. —
—_— glomerala. —
— ramea.  Middelh.
— gracilis.  Ostind.
Balanophyliia praelonga. Frank.
— cylindrica. —
Porites clavaria. St. Thomas.
-— astreoides. —_
Madrepora corymbosa. Rode Hav.
—  Sp. China.
—  plantaginea. Middel-
havet.
—  abrotanoides. Ostind.
—  sublaevis. Frankr.
-—  cariosa. —
Chaenopsamia tenuilamellosa.
Panama.
Aleyonium arboreum. Norge.

arbestinam. S{. Thom.
distorium.
Eunicea sp.

Plexaureca heterospora. St. Thom.
Gorgonia flabellum,
Isis hippuris.

— elongata.
Tubipora musica.
Gorgonia pinnata.

Middelh.

Rode [fav.
St. Thomas.

Svampe.
Viva Michelini. Ostindien.
paa en Placuna papyracea.
— Nardina. Ostind.
paa samme Muslingskal.
Spongia stellata. ?
—  scrobiculata. St. Thom.
—— vaginalis. —_
—  bullata. —_—
— floriceps. —
Tragos acutimargo.  Brunsvig,
Scyphia micropora. Frankr.
——  vpistilloides. —
—  cymosa. —
— subfioriata. Brunsv.
Lymnorea mamillosa. Frankr.
—  sphaerica. —

Turonia variabilis.
Syphonia pyrifornis.
Serea arborescens.
Guettarda stellata.
Hallirrhoe costala.

Det specielle Tilsyn med Samlingen er overdraget

Adjunkt P. Lorenzen.

Den physiske Samling
er i det forlobne Aar bleven foroget med:

1. E( Vand-Niveau af Messing.
2. En Fahrenheits Flydevegt.
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8.
9.
10.
11.

12

13.
14.
15.

16.
14.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
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To Beaumés Flydevagte.

Et Apparat til at vise Rigligheden af den Mariol-
teske Lov.

Ei Metronem.

Et Monochord.

En akustisk Bleesebalg med en Oklav Klitepiber af
Tre, 1o af Tin og en Tungepibe.

Et Apparat (il Lydbolgers Inlerferents.

En Leidner-Flaske med lgse Bel®gninger.

Fechners Elektrometer med Kondensalor.

Et Apparat til Gledning af Metaltraade og Kul.

E¢ Apparat il Frembringelse al de Nobiliske Farve-
ringe.

Amperes elekiromagnetiske Apparat med Gyrotrop.
Wheatslones Rheostat.

Lenz Apparai til at vise Varmeudviklingen i tynde
Ledere.

De la Rives elekiromagnetiske Svommer.

En Turmalinlang.

E{ Apparat til opliske Inierferents-Forseg.

Et Debuskop.

Et Phenakistoskop.

En Berzelius-Bleserors Lampe.

Tre Glasror, iaddelte i Kubik-Centimelre.

En Agaimerter.

En Messing-Maalestok,

Det specielle Tilsyn med Samlingen er overdraget

Overlarer Johnsirup.

Disciplenes Morskabshibliothek.

Disciplenes Morskabsbibliothek, der staaer aabent baade

for Elever og skolespgende Disciple, har veeret flittigl be-
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nytlet iser i Maanederne fra Oklober til Mai. For Adgan-
gen il Afbenyilelsen af Bibliotheket betales der ikke,
da dertil er normeret en Sum af 50 Rdl. af Akademie(s Midler,
hvilken Sum dog er meget indskraenket, naar deraf baade
skal afholdes Reparationer af Bogerne og Anskallelsen
af nye. Tilgangen af nye Boger har derfor i Aarets Lob
kun varet ringe og veasenligst indskreenket sig til Anskaf-
felsen af llertz's Komedier og nogle enkelte i Aarets Lob
udkomne Nyheder. Udlaan har fundet Stéd (o Gange om
Ugen, nemlig Mandag og Torsdag. Tilsynet med Samlingen
er betroet Adjunki Licbenberg.

Lovsangssalen er bleven dekoreret i forrige Sommer.,
Spisesalens Loft, der syntés at ville synke neget; er bleven
stottet ved 6 svcre Jernspiler, og détte Lokalé er bestemt
til at dekoreres i indevaerende Aar. ~ Til Fortseettelse af
den i de foregaaende Finantsaar begyndte Restauration og
Udsmykning af Akademibygningens Hovedlokaler er ved
Finantsloven for 18%%/es tilstaaet 1452 Rdl.

Det forrige Bibliothekslokale er nu omdannet il 8
Veerelser iiligemed en Keorridor. Et af disse er bleven
forsynct med det til Undervisningen nedvendige Inventarium.

Ved Finansloven for 18%%es ¢r der udenfor den sed-
vanlige Sum (il Inveniariets Vedligeholdelse indremmet
452 Rdl. 32 Sk., nemlig til et Gymnastikapparat i Akade-
miets Gaard til Brug for Disciplene i deres Fritid 75 Rdl.,
til Homadratser i 32 af Elevernes Senge 77 Rdl. 32 Sk.
og il Reparation af Akademiets Stole og Stoleseder 300
Rdl. Af disse Gjenstande ere Gymuastikapparaiet og He-
madratserne allerede anskaffede, og Reparationen af Stolene
under Arbeide.
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Under 16de Novbr. 1861 har Ministeriet efter Indstil-
ling af Gymnastikdirekioren bestemt, at saasnart Ovelse i
Riffelskydning bliver indfert i de lxrde Skoler, bortfalder
den egentlige Gymnastik i 7de Klasse, saaledes at Under-
visningen i bemeldie Klasse indskrankes il Hugning, Exer-
cits og Riffelskydning,

Under 21de Novbr. 1861 har Ministeriet tilskrevet mig,
al det Miillerske Legdls Renteindizegler nu tilstede, at der
fra 1862 kan uddeles en 19de Stipendieportion.

Ved Finantsloven for 18%%/6s er der tilstaact 1700 Rdl.
til et fuldsteendigt Vandforsyningssystem, hvorved Akade-
micts Hovedbygning kan sikkres mod Fare i ldebraudstil-
faelde.

Skolen har iaar modiaget tvende Gaver, nemlig fra
Konferentsraad Ingemanns Enke den Afdedes Signet, hyil-
ket den vil opbevare som en kjer Erindring om sin for-
dums mangeaarige Lerer, og fra Hr. I. Rasmussen’ i Sla-
gelse en stor og smuk Model af et Skib, som han sclv
har forferdiget.

Afyangsexamen
a) fra de studerende Klasser.

Den fuldstendige Afgangsexamens 2den Del tilende-
bragles i Juli 1861 af 8 Elever og 3 skolesogende Disciple,
nemlig Frits Oskar Thorvald Everlof, Sen af svensk Gene-
ralkonsul Everlosf i Kjobenhavn, Jakeb Johannes Theodor
Bojesen, Son af Distrikislege Bojesen i Sors, Ludvig Tho-
mas Trojel, Sen al Overlerer Trojel i Sorg, Christian Dit-
lev Fasting, Son af alg, Skovrider Forstraad Fasting i
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Ronne, Mogens Edvard Nychorg, Son al Byloged Justitsraad
Nyeborg i Gremaa, Preben Charles Bille-Brahe, Son af
Kammerherre Grev Bille-Brahe, dansk Minister i Wien,
Emanuel Christian Georg Lassen, Son af afg. Overpreasi-
dent Lassen i Flensborg. Villiam Alexis Jorgensen, Son af
Prokurator, Kancelliraad Jorgensen (il Dyrchavegaard, Fre-
derik Christian Nielsen, Son af Kammerraad Nielsen (il
Vindbyholdt, Niels Jakob Engberg, Sen af Breendevinshraen-
der Engberg i Ringsted, Andreas Frederik Walter Toxverdt,
Son af Byfoged Kammerjunker Toxverdt i Storchedinge.
Til den fuldstendige Afgangsexamens 2den Del, som af-
holdes i Juni og Juli d. A., agte 10 Elever og 4 skolesg-
gende Disciple at indstille sig.  Samiidig hermed ville 12
Elever og 3 skolesogende Disciple af Skolens VI Klasse
indstille sig til den fuldsteendige Afgangsexamens iste Del,
for derefter at oprykkes i VII Klasse, saafremt de ved
Censuren efter den afholdie Hovedexamen maalie blive er-
kjendie for modne til Opflyining.

] b) fra Realklasserne.

Ved Afgangsexamen fra V Realklasse i Juli 1861 di-
milleredes 2 Elever og 3 skolesogende Disciple, nemlig
Johan Ditlev Friderichsen, Son af afg. Justitsraad Fride-
richsen til Nobbellegaard, Theodor Christian Modeweg, Son
af Agent Modeweg i Brede, Poul Richard Grave, Son af
Forpagter Grave paa Bodstrup, Michael Klassen Lange,
Sen af afg. Proprietair Lange til Eiegod, Christian Gerhard
Mariager, Son af afg. Isenkreemmer Mariager i Kjebenhavn.
Til Afgangsexamen, som afholdes i Juni og Juli d. A.,
agte 5 Elever og 4 skolesogende Disciple at indstille sig.
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Schema over Afeangsexamen og Hevedexanien
e} bl 8
i Aaret 1862.

Den skriftlige Afgangsexzamen.

Mandag den 23de Juni.

9. VII KI. Lalinsk Ver- K. 4, VI Kl. Geometrisk
sion. Opgave,
9. V Realkl. Dansk Siil — 4. V Realkl. Regning.
(et bekjendt Stof).
Onsdag den 25dc¢ Juni.
9, VII KI. Latinsk Stil. KL 4. VI KL Tydsk Stil.
9. V Realkl. Geomelrisk — 4. V Realkl. Tydsk Stil.
Opgave.
Torsdag den 26de Juni.
9. VII KI. Dansk Stil. Ki. 4. VII KI.  Arithmelisk
9. V Realkl. Dansk Stil Opgave.
(fri Opgave). — 4. V Realkl. Arithme-
tisk Opgave.
Fredag den 27de Juni.
9. V Realkl. Geomeirisk Kl 4. V Realkl. Engelsk Stil.
Tegning.
Den mundtlige Afgangsexamen.
Loverdag den 28de Jumi.
8. V Realkl. Tydsk. | KL3. V Realkl. Fransk.
Mandag den 30te Juni.
8. V Realkl, Historie og Ki. 3. VRealkl. Mathematik.
Geographi.
Tirsdag den 1sle Juli.
8. V Realkl. Naturlere.
Torsdag den 3die Juli.
8. V Realkl. Engelsk.
Loverdag den 5te Juli.
8. VRealkl. Naturhistorie.
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Torsdag den 10de Juli.

Astronomi.

8. VII KI. Naturlere og \ KIL.3. VII KI. Historie.

8. VI Kl Fransk.

Fredag den 11te Juli.

8. VI Kl Gresk. | KL3. VIKL Tydsk.
Loverdag den 12te Juli.
8. VI KL Latin. ] KL 3. VI KL [lebraisk.
— 3. VI KI. Naturhistoric.
Tirsdag den 15de Juli.

8. VII KL Arithmetik. ‘ KL 3. VI Kl. Geomelri.
8. VI Kl. Geographi.

Torsdag den 17de Juli.

8. Vi KL Religion.

. 8-11.
8-11.

8-11.
8-11.

8-11.
12-1.

8-11.
8-11.
8-11.

8-11.

Hovedexamen.

Mandag den Tde Juli.

VII KI. b. Dansk Kl 3-5.
Stil. — 3-6.
VIKL Latinsk Stil.

V KI.  Dansk Stil. — 3-6.
VRealkl. b. Tydsk

Slil. — 3-6.
IV Realkl. Engelsk — 3-6.
Stil. — 3.6.
U Ki. Dansk Stil.

I, 11, Ui, 1 Realkl.

Svemning.

Tirsdag den 8de Juli.

Vi Kl. b,  Latinsk KL 3-6.
Stil.

YIKI. Latinsk Ver- — 3.6.
sion. — 3-6.
V Realkl. b. Arith- — 3-6.
metisk Udarbeid.

IV KI. Dansk Stil. — 3-6.

VKL b. Hebraisk.
VI KI.  Geomelrisk
Udarbeid.

V Realkl. b. En-
gelsk Stil.

IV XL  Tydsk Stil.~
HIKIL Latinsk Stil.
1T Realkl. Dansk
Stil.

YII KL b. Geomir.
Udarb.

VI K] Arith.Udarb.
V Kl Tydsk Stil.
V Realkl. b. Geo-
metrisk Udarb.

IV K. Tydsk.
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8-11.
8-11.

8-11.
12-1.

8-11.
8-11.
8-11.
8-11.
8-11.

11-12.

8-11.
8-11.

8-11.

. 811,

8-11.
8-11.
8-11.

8-11.

§-11.
8-11.
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IV Rcalkl, Dansk
Stil.
11 Kl Tydsk Stil

I KI. Fransk.
IV, IV Realkl.,, V, V
Realkl., VI og VIIb
Kl. Svemning.

Kl. 3-6.

— 3-6.

Onsdag den 9de Juli.

Vil KL b, Arithm.
Udarbeidelse.

VI KI. Dansk Stil.
V KI. Latinsk Stil.
V Realkl. b, Dansk
Stil.

IV Realkl.
matik.

111 Realkl.
metik.

Mallie-

Arith-

KI. 3-6.

3-6.
3-6.

3-6.
3-6.

3-6.
3-5.

1 K. Historie.

Torsdag den 10de

VII KL D. Religion.

Fredag den

V Kl Latin.
IV Realkl. Natur-
lere.

1 Kl. Naturhistorie.

Loverdag de
VI XL b, Mathe-
matik.
V KL Greesk.
1T Kl.  Fransk.
[l Realkl. [Historie
og Geographi.
1 K1. Historie og
Geographi.

Mandag

VIIKL b. Ilistorie.
V KI. Naturhis{orie.

kL 3-G.
-— 3-b.

Juli.

I Realkl.  Tydsk
Stil.
I kI. Dansk Stil.

VIIKL b. Lalinsk
Version.

YI Kl. Historie.
V Realkl. b. Skrift-
lig Regning.

IV Kl Latinsk Stil.
IV Realkl. Tydsk
Stil.
I X1
I KL

Dansk Sftil.
Regning.

V KL Arithmelik.
Y Realkl. b. Engelsk.

— 3-b'/2. HIKIL Mathematik.

11ite Juli.
KL 3-6.

3-6.
3-6.

n 12ie

Kkl 3-b.
— 3-6.

den 14de Juli.

Kl 3-6.

3-6.

Juli.

IV K1. Religion.
1l KL Historie.
1T Realtkl. Tydsk.
I Kl Tydsk.

VRealkl. b. Fransk.
IV Kl Graesk.

VRealkl. h.
leere,

Natuar-



KL

KL

KL

Kl

8-11.

8-11.

8-11.
8-11.
8-11.

. 814,
8-11.
8-11.
8-11.

8-11.
8-11,
8-11.

8-11.
8-11.
8-12.

8-11.

.81t
8-11.
8-11.
8-11.
8-10.
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IV KI. Latin. KI. 3-6. IV Realkl. Nalur-
II KI. Tydsk. historie.
— 3-5. Il KI. Regning.
— 3-5. 1IIRealkl. Regning.
— 3-5'%. I KI. Dansk.
Tirsdag den 15de Juli.
¥V Ki. Religion. Kl. 3-5. VRealkl. b. Natur-
IV Realkl. Fransk. historie.
ilf Realkl. Fransk. — 3-6. IIT KI. Geographi.
— 3-6. 1 Ki. Dansk.
Onsdag den 16Gde Juli.
VIL Kl b, Greesk. Ki. 36. VI KL Religion.
YV KI. Historie. — 3-6. V KI. Geometri.
IV KI. Fransk. — 3-5. VRealkl. h. Tydsk.
{If KL Tydsk. — 3-6. IV Realkl. Engelsk.
— 3-6. [IIRealkl. Engelsk.
Torsdag den 17de Juli.
V KL Tydsk. Kl. 3-6. VI KI. Greesk.
111 KL Naturhistorie. — 3-6. IVKIL Naturhistorie.
II KI. Geographi. — 3-6. IVRealkl. Historie
0g Geographi.
— 3-b'%2. I KL Religion.
Fredag den 18de Juli.
VI KL Mathematik. Kkl 3-6. VIIKL b. Naturlere.
V KI. Fransk. — 3-6.  VRealkl. b. Historie
IV KL [llistorie og og Geographi.
Geographi. — 3-5. 1V Realkl. Religion.
ll Kl.  Latin. — 3-6. I Realkl. Religion.
— 3-5. II KI. Regning.
Loverdag den 19de Jali.
Vit KL b, Latin. Kl 3-6. VI kl. Latin.
YV Kl. Geographi. — 3-6. V Realkl. b. Ma-
IV KL Mathemaiik. thematik.
HI KL Religion. — 3.6. IV Realkl. Tydsk.
I El. Religion. — 3-6. III Reaikl. Natur-
historie.
— 3-6. [KL Naturhislorie.
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Tirsdagen den 22de Juli, Formiddag KI. 8, forelages
Omflytningen. De nye til Skolen indmeldte Disciple proves
enten Mandagen den 21de Juli, Kl. 3 Elfermiddag, eller
Loverdagen den 23de August, Kl. 8 Formiddag.

Til at overvaere Examen indbydes herved ®rbedigst de
al Disciplenes Fedre eg Foresaite samt andre Skoleus Vel-
yndere, som dertil maatte have Leilighed.

E. Bojesen.



