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E x a in i ii i s s o 11 e n n i a
i n

Gymiiasio Flensburgensi
die XIV. in« sept. li. a. 

» 
publice .celebranda

bum anissi in e i n d i c u n t

Rector et Collegium.

I. Conimcntationis de scoliis fasciculum primum scripsit Rector.

2. Fastos gymnasii composuit Rector.

Flensburgi. Typis J te ger i anis. 1846.



H uum schedas meas perlustrarem, et mecum cngitarem, quid potissimum 
hisce gymnasii nostri annalibus praefaturus ex iis in medium proferrem, (majora enim 
suscipere per valetudinem non licuit) nescio quomodo factum est, ut studiorum generis 
per longum temporis spatium intermissi mira quadam suavitate et jucunditate duci 
viderer atque invitari. Quod, quum ipsius rei et suavitate et gravitate evenisse putandum 
est, tum jucundissimi temporis recordatione, quo sperare mihi contigit, fore ut, quam 
literarum partern adolescentulus adamassem, eam nullis neque negotiis nec curis nec 
aerumnis impedito per omnem aetatem tueri liceret, et pro virium mearum mediocritate 
propagare, tum, id quod gravissimum sane est, quod probe viderem, discipulorum 
animos tali, quam institui, disputatione, quae arctioribus finibus circumscripta in rebus 
non ita reconditis versaretur, et ad ipsorum adolescentulorum captum accommodata 
esset, ad quaerendum et commentandum vocari, et ad cognitionis et scientiae in iis 
innatum amorem colendum et augendum excitari. Quo accedit, quod hujusmodi dis- 
putatiunculis, quibus ea, quae minus recte a majoribus tradita in virorum doctorum 
scholis et libris usque recurrunt, refutantur, ipsi bonarum literarum fines firmari et 
propagari videntur.

Sunt fortasse, qui me de rebus, quibus puerorum institutio ac disciplina conti- 
netur, de summo discrimine, in quo res illa in hac terra versari videatur, malint 
dicentem audire, et suo quodam jure poscere sibi videantur, ut in extremo quasi Ger- 
maniae praesidio positus et in ipsa illa urbe, quae prae ceteris studiis paruin humanis 
in doctrinam et humanitatem saevire putanda sit, earum praesidium ac tutelam fortissimo 
animo suscipiam. Sed molesto illo ac parum honesto certamine facile supersedeo, 
quoniam neque hujus libelli est, et universa illa res a summis illis viris, quorum con- 
siliis rex noster potentissimus, clementissimus in Holsatiae rebus administrandis utitur, 
nuper ita et explicata est et illustrata, ut rei peritissimus quisque ne dubitare quidem 
possit, quin omnes, quorum intersit, probe inteiligant, quid sibi cavendmn fugiendumve 
sit, quid contra sumendum studioque summo perficiendum; praeterea, quum ipsa res 
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munerisque, quod mihi mandatum est, ratio ferre videretur, cum viris illis amplissimis, 
penes quos de puerorum institutione ac disciplina in hac civitate summum est arbitrium, 
communicare malui, quae vel ipse expertus de gravissima illa quaestione sentirem, vel 
aliorum dictis et scriptis edoctus cognovissem, quam in docendis hominibus, vel harum 
rerum parum cüriosis, vel inani utilitatis sordidae istius et abjectae specie deceptis 
operam, ut dicunt, oleumque perdere. Quae paucis praemonenda erant, ne apud viros 
bonos ac strenuos in incuriae et ignaviae crimen incurrerem, si pugnam periculosae 
plenam aleae turpiter detrectasse viderer, ceterorum invidia et odio non admodum 
sollicitor — sed jam valeat umbra, in lucem progrediamur.

De scoliis, popularibus Graecorum cantilenis, ita disputare institui, ut primum 
de eorum origine et natura dicerem, deinde, si quae ad ea explicanda et illustranda 
opus esse viderentur, ea accurate et data opera, ut ipsi tironep nihil desiderare possent, 
in medium afferrem, tum singula carmina recenserem, et dijudicarem, utrum recte, an 
minus, in scoliorum numerum a viris doctis recepta essent, denique quomodo ad ipsam 
Graecorum historiam explicandam referrentur, quomodo v. c. Harmodii scolium cum 
gravissimis rerum gestarum auctoribus, Herodoto et Thucydide eorumque de pulsis 
Pisistratidis narrationibus conciliari posset, patefacerem. Quae enim de hac re virorum 
doctorum traditae sunt sententiae, earum perpaucae quidem plane a vero aberraverunt, 
nisi forte Meursiis accidit, ut intelligendo facerent, ut nihil intelligerent; sed, quod 
sciam equidem, nemo adhuc rem apertam ita enucleavit, ut appareat, qui in diversas 
abire videantur sententias scriptores, eos, dummodo rem paulo accuratius investigaveris, 
optime inter se conciliari posse; gravissimos illos rerum scriptores res gestas posteritati 
tradidisse, poetam autem, et qui eum temere quidem secuti sunt, poetarum more, rei 
ornandae causa fingere, quam ad rerum fidem res gestas persequi maluisse. Atqui 
tantum abest, ut locupletissimorum auctorum testimonium his plebeculae in victoriae 
turbine parum sibi temperantis narratiunculis et poetarum figmentis, quibus tyrannicidas 
nescio quos celebrarunt, labefactetur, ut, modo perspexeris, unde haec originem 
ceperint, illud verum fideque dignissimum esse comprobetur et confirmetur.

Sed priusquam de hac re quaeramus, de scoliorum genere paucis dicendum 
est, cujus vis et natura a viris doctis i), qui in eo illustrando elaborarunt non ita

i) De scoliis disputavit Carolus David Jlgen libro, qui inscriptus est, Sxoha, hoc est convivalia carmina 
Graecorum etc. praemissa disquisitione de hoc genere carminis Jenae 1798, qui varias virorum 
doctorum de hoc poesis genere sententias tam diligenter collcgit, ut, si non minus ab ingenii acie 
quam a doctrinae copia instructus esset, nihil haberemus quod addendam videretur. Scriptores 
omnes, qui ad ejus usque memoriam hane rem vel data opera tractaverunt, vel, ut res ferret 
attigerunt, ab eo laudati sunt, quorum nomina scriptaque hic enumerare longum est. Franko- 
gallorum inertiara et socordiam (De la Nauze mem. de l’acad. des inscr. t. 13. Burette ibid. t. 23) 
et Meursii asperam umbraticamque doctriuam et Cludii artis metricae inscitiam notasse sufficiat. 
Didymus libro tertio <3V(inoaiaK&v de scoliis disputaverat, quem ad nostram memoriam non pervenisse 
vehemeter doleo, sed fortasse nobis continget, ut membra nonnulla disjecta scriptoris componamus. 
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explicata est, ut in iis, quae in medium protulerint, acquiescere possimus. Nos quidem 
disputationem ita instituemus, ut, quae Jlgenius de forma et habitu harum cantilenarum, 
quae de argumentis satis probabiliter sed parum eleganter exposuit, missa faciamus, et 
in universi generis ac nominis originem inquiramus, eaque illustrata cantilenisque quae 
tempus tulerunt, in auxilium vocatis, quae fuerit earum vis ac natura patefaciamus.

Jlgenius, quum de scoliorum origine disputat, ad ipsa poesis literarumque 
Graecarurn primordia ascendere non dubitat, et apud hymni in Mercurium scriptorem 
scoliorum vestigia reperisse sibi videtur, ubi versu 55 haec leguntur

TjVTt HOVQOl
HßrjTKL rMdyat, naoaißdAa ztgropzovcM.

eodem refert (piXoxvSéa xwpov, cujus apud eundem poetam versu 481 mentio fit. 
Sed haec ad convivalium carminum lusus, ad scolia nihil pertinent. Atqui vir doctis- 
simus iis locisque quibusdam veterum scriptorum minus bene perspectis eo adducitur, 
ut deverticula quaerat, et ubi ad ipsam veritatem propius accedere videtur, in eam 
sententiam etiam atque etiam abripiatur, ut statuat, hujus poesis vim atque naturam in 
certaminis quodam genere positam esse, quae res statim ab initio viro egregio fraudem 
fecisse putanda est; postea Pindari et Eustathii testimoniis neglectis commisit, ut temere 
vagari parumque sibi constare videretur, quam ob rem novam viam aperire et via ac 
ratione rem ab ipsis principiis repetere i), quam eum ducem sequi maluimus.

Sed aliorum virorum dbctorum mentio facienda est, qui de hujus poesis vi 
atque natura alii alias protulerunt sententias, qui quidem ab Jlgenio ita differant, ut 
opinionem ab initio receptam tueantur. In quorum numero Cludius 2) commemo- 
randus est, qui scoliorum poesin ex metrorum genere nomen traxisse contendit; ean- 
dem sententiam Santenius ad Terentianum Maurum p. 91 aliique amplexi sunt, sed 
parum firmis eam fundamentis superstructam esse, facile intelligitur. Primum Tyrannio 
quidam fertur, qui C. Caesare auctore librum de scolio metro conscripserit 3), sed 
etiamsi p,étQov hoc loco pro [leXonoCia accipiendum esse, quum et nimis violentum 
sit, et talis quaestio elegantior sit et subtilior quam quae a grammatico isto exspectari 
possit, non statuas, tarnen hac re nihil aliud effici apertum est, quam grammaticum 
aliquem, quae fuisse traduntur istius aetatis inania ac nimis curiösa studia, in scoliorum 
metra inquisivisse, collectisque eorum reliquiis et inter se collatis opus, quod patrono

13 In Jacobsii enim sententia acquiescere noluimus, qui (Vermischte Schriften Th. 5. S. 469) haee 
dicit: Die Gattung der Lieder, welche die Alten Skolia nannten, ist Jedermann bekannt, aber 
über den Ursprung der Benennung, wussten schon die Alten nicht mehr Zuverlässiges als wir, 
quanquam quae Bröndstedtius (Beisen in Griechenland Th. 2. S. 162) notata Jacobsii sententia 
attulit, tantum abest ut iis res ditTicillima expediatur, ut tritam tantum, quae omnibus compendiis 
feratur, opinionem repeti'tam et, ut dicunt, recoctam legamus.

2) Bibliothek der alten Literatur und Kunst Th. 1. S. 54. Ceteros viros doctos, qui idem statuerunt, 
Jlgenius commemoravit.

n) Schol. Aristophan. ran. 1329.
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gratum esset, confecisse sibi visum esse. Deinde qui huic sententiae patrocinantur, ad 
scolium pedem confugiunt, qui a Diomede i), Latino quarti post Christum natum saeculi 
grammatico, et postea ab atiis commemoratur, qui amphibrachum pedem ob frequentem 
in scoliis usum scolium dictum esse contendunt. Sed quid de scolio isto pede facies? 
Apud Graecos nulla ejus mentio , qui et nomen et usum ejus ignorant. De orthio et 
trochaeo semanto idem metricorum Graecorum silentium eodem loco habendum non 
est, nam (Hermanni sunt verba), quum horum doctrina non ad cantum et musicos 
rhythmos pertineat, sed in sola recitatione versuum, quae simpli tantum et dupli men- 
suram habet, versetur: duae illae syllabae, quas orthius et trochaeus semantus continent, 
etiam si in cantu duodenum temporum essent, tamen in metris describendis quater- 
norum temporum numerari debebant, ut quae, si verba poetarum spectares nihii nisi 
communem spondeum praeberent. Quo accedit, quod, etiamsi tibi concederemus, quod 
minime concedimus, scolium pedem poetis et grammaticis Graecis notum fuisse neque 
a posterioris aetatis metricis esse fictum, ipse amphibrachus 2) neque in scoliis neque 
in universa Graecorum poesi unquam ita ad versus componendos adhibitus est, ut 
amphibrachicum metrum efficeret. Sed quid multum? ipsarum cantilenarum quas hujus 
generis fuisse veteres omnes uno ore fatentur, numeris demonstrari potest, nihii insig- 
nitum, nihii, quod earum proprium esset, in metrorum ratione reperiri, sed varios poetas 
pro ingenii et scribendi generis varietate variis metris in scoliis pangendis usos esse 3j. 
Terpander igitur et qui eum secuti sunt scoliorum metrum ad Aeolii carminis rationem 
composuerunt, Pindarus ea ad strophicam et antistrophicam rationem conformavit, 
Admeti scolion choriambicis numeris decurrit, Archilochi, si recte scolia pepigisse

1) Diomedes p. 475. cf. Atil. Fortun, p. 2687. Amphibrachys, Janius, amphibrevis, qui est scolius, 
constat ex brevi et longa et brevi temporum quatuor, ut carina, dictus a duabus brevibus, a quibus 
ex utraque parte media longa continetur. Scolius quoque ideo, quia habiliter componitur scolio; 
est autem citharae mensalis species.

s) Santenius enim, si 1. 1. scolium pedem se admodum frequentem in scoliis observasse affirmat, 
nugatur, et quae Jlgenius p. 129 in eandem sententiam protulit, iis nihii omnino effici apparet; 
ei opinio ista, quam antea notavimus, scoliorum poesin e certaminis quodam genere profcctam esse, 
fraudem fecisse putanda est, quo eo adducitur, ut ipsius Homeri heroos versus ad amphibrachi- 
corum istorum rationem revocare non dubitet.

o) Boeckhius Pind, fragm. p. 607. ,, Scoliorum poesin, quum constet ex Lesbia maxime poetarum 
schola prodiise, in qua numeri, qui in scoliis usitatissimi, certi quidam exculti sunt, Pindarus tarnen 
alios prorsus rhythmos scoliis tribuit, eosque iis, quibus in ceteris carminibus usus est, simillimos: 
nisi quod minutioribus subinde, quam alias solet, strophis constrinxisse hoc carminum genus videtur. 
Haec optime vir egregius et, quot annis, tot officiis ac beneficiis mihi conjunctus, sed quae postea 
addidit: Pindarica vero scolia, quoniam scolia sunt, cantata a singulis per vices ad citharam sunt • 
sed simul acta et saltata sunt a choro “ vereor ne in iis opinionis vestigia teneantur, quam falsam 
esse demonstrere conati sumus. Eodem valent, quae vir ille doctissimus p. 611. de suavissimo 
illo carmine dixit, quo puellae a Xenophonte 01. 79. 1. Veneri Corinthi dedicatae celebrantur, quod 
equidem non a convivis ad citharam cantatum esse putaverim, ad quod puellae sacrifleantes 
eircum aram tripudiassent, sed a choro qui puellas templo dicatas recepisse et salutasse videtur. 
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traditur, trochaicis tetrametris, Timocreontis Rhodii trochaicis dimetris, alia aliis 1). 
Quibus omnibus satis superque comprobatum mihi videtur, et Cludium, quique ejus 
sententiam temere secuti sunt, plane a vero aberrasse, qui scolium nescio quem pedem 
nobis venditent, eoque ad scoliorum naturam explicandam abutantur, neque ceteros 
quidquam profecisse, qui id, quod hujus generis proprium ac praecipuum est, e rei 
metricae ratione quadam repetendum esse opinati sunt.

Sed alii, iique minime spernendis veterum scriptorum testimoniis nisi, scolia 
ab ordine canentium dicta esse contendunt, qui oxohog obliquus, inflexus fuerit. Quae

i) Quod ita esse, metrorum forma in medium prolata, nemo non videbit. 
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opinio, quum non sine dubitatione quidem ab JIgenio et hodie ab omnibus, quod sciam, 
viris doctis recepta sit, paulo accuratius' examinanda et excutienda est, ut quantum 
ei tribuendum sit appareat. Locupletissimi universae antiquitatis testes, qui bene et 
integre de his rebus judicare potuisse videantur, pro hac sententia afferuntur, inter 
quos principem sane locum Dicaearchus et Aristoxenus,-Aristotelis discipuli, obtinent, 
quos de poesi Graecorum et musica optime meruisse scimus. Dicaearchi verba apud 
Suidam s. v. ozoZiov et Luciani scholiasten. t. 3. p. 292, quos Jlgenius laudat, leguntur 
haec: ort roia yivi] m8mv, to fiiv vnb ndvTMv ^Söfzevov, xa&eva rb 8' vnb tmv 
owstoztÜtcov , ms «to/«, Tarier o 8^ xaÅsta&ai, Stå r^v Ta&v øxoXwv. Locus ma- 
nifesto vitio laborat; ita Dicaearchus scripsisse putandus est: to uiv vy’ andvTMv a8o- 
azvov, to jidvTMv xa&'eva i^Sz ?b 8'vnb x. r. 2. Scholiastae enim verba, qui 8vo 
yévTi scripsit, minus etiam probari possunt, quum veteres tria convivalium carminum 
genera posuissé constet; sed hoc nihil ad rem nostram, neque plus ei tribuendum est, 
quod Suidas haec verba e Dicaearchi fiovaixMv dyMVMv libro, scholiastes autem ex 
libro mg}. novoixijs desumta esse tradit, saepe enim laudantur Dicaearchi libri atQi 
fzovaixris, (zovarz-MV cijmvmv et ntgi zlzovvaiaxav djMVMv, quibus singula libri 
.,6 Tqg 'EU.ä8os ßdia“ capita significari, Naekius, vir elegantissimus optimeque de me 
adolescentulo meritus, demonstravit. Restat igitur, ut Dicaearchi, Aristotelis discipuli, 
rerumque Graecarum peritissimi sententiam fuisse concedamus, scolia ab ordine canen- 
tium, Sid rd&v, nomen traxisse. Sin quaeris, quem ordinem Dicaearchus obliquum 
vel inflexum voluisse putandus sit, non de lectis in nuptiis extra ordinem positis, id 
quod Aristoxeno placuit, sed verbis ms sTv^Ery quibus xa&’ eva opponuntur, 
satis apertum est, eum de continua canentium serie intermissa cogitasse, qua inflexus 
ille ordo efficeretur -- — ■—

Aristoxenus et Phyllis musicus haec de harum cantilenarum nomine statuisse 
apud eundem Suidam et Luciani scholiasten, traduntur: "Ore ev rots ydiioig fz-itw 
TQCcm^av sro22dg zkivag TL&tVTsg, naoa utQOQ, fzvQøivag «/orreg ydov -yvM/zag xal 
toMTixä ovvTova’ v 8i negioSoe axohd syeveto 8ux~trjv -déalv fät xhviöv 2). Ita enim 
post vocem [ztoos distinguendum est, nam quid sit e^ovreg fzvnoii'ag naqu (zéqos t^7lS> 

1) Artemon Cassandreus, grammaticus, Dicaearchum auctorem secutus apud Athcnaeum XV. p. 694.
idem fere dicit sed fusius, unde, quae fuerit ipsius Dicaearchi sententia plane perspici potest. Quae 
apud Athenaeuni leguntur haec sunt: 2,xo).tä ås xcdowzui ou xazd zov rq? fieionoiiac zqönov,
ösri? oxolibc liyovai yäq zä iv zats ävtiuüiu'. zivat oxoliä' ållä zgim ywätv ovt<w, <uj cpr^siv 

"’Aoziumv 6 Kaoom’Sgtvc b Sevztgo) ßtßliui (leg- ßißUw zpijastuc, minus accurate pro
ßißliiav awa/m/zj?) tv ol? za zä; ovvovatag fpi aSöfisva, år zö fdv ngüzav >jv, o 8>j ztävzag 
äöetv vöfioi rpi, to <5e Btvzeizov, ti 6i’ tzuvzzc ftéx ySor ov «2Å« /£■ xazä ziva hzqIoSov vzroåo- 

zgizov öé, xal zi]v eiri nåm zåtiv z/ov, ov uzzü/ov ovxézi ndrzt^ all’ oi »wot! ^oxowte; 
eivai /zmoi, xal xazä zönov zwa zi tv/oizv orrec; * zhönzg uTa^tav zivä fiövov nagä zälla 
zZm’> zo /zzi&’ä/za, ycvofzzvov, å).!.’ otiov zzv/zv rivai oxoltov ixlzjAhj.

s) Eadem fere verba cum Dicaearchi illis conjuncta e Suida in Aristophanis Aldinam illata esse, monuit 
Dindorfius ad' schol. Aristoph. vesp. 1239.
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vel tenere aliquid alternis i) continua serie, hoc ^avidag Sdrab, Aristoxeni igitur 
sententia haec fuisse videtur, gnomas et breviores eroticas cantilenas, quae a convivis 
in nuptiis cantatae essent vicissim, quum omnes aaaxov illum tenuissent, eam ob cau
sam scolia dietas esse, quod pluribus leetis circa mensam dispositis solitus canentium 
ordo confusus esset. Haec Aristoxeni verba Plutarchus 2) secutus rem via ac ratione, 
sed haud scio an parum probabili, constituere conatus est. Aliam igitur eamque a 
Dicaearchi opinione aliquanto recedentem vides Aristoxeni sententiam, quae ipsa porro 
liabeat, quae vix tibi probari possint. Fuerit in nuptiis leetorum ordo confusus, quid 
de conviviis judicandum est, in quibus scoliorum usum frequentissimum fuisse constat? 
Quid de Plutarchi illo accuratius et subtilius instituto ordine canentium, quomodo, quae 
de canentium ordine in primo, secundo, tertio leeto accubantium immutato dicit, eum 
iis conciliari possunt, quae idem scriptor 3) paulo ante Dicaearchi auctoritatem secutus, 
de scoliorum difficultate protulit, qua factum esset, ut soli nenabösv^dvot vel ovvt- 
Turarob scolia aQßo'Qoptvob (ad artis musicae leges accuratius adstricta) cecinissent. 
Itaque, si quid video, quum uterque de eadem re non idem statuerit, ipsique vagari 
ac parum sibi constare videantur, gravissima Dicaearchi et Aristoxeni auctoritas immi- 
nuta ac paene fracta jacet. Quibus remotis jam altius assurgere et spiritus quosdam 
sumere nobis licebit. Etenim si de re ipsa quaerimus, num carminum genus ab ordine 
canentium interrupto dici potuerit, hoc mihi quidem nemo unquam persuadebit. Nam 
rebus nomina imponuntur ea, quae ab eo desumta sunt, quod earum proprium et in- 
signitum est, quodque ipsum certa quadam forma definitum ab omnibus facile conspi- 
ciatur. Quorum neutrum in hane rem cadere, apertum est, quoniam fieri poterat, et 
sine dubio haud semel factum est4), ut omnes convivae artis musicae satis periti essent, 
ut ad lyrae modos scolia canere possent, vel convivae in primo vel secundo vel tertio 
leeto accubantes artis musicae periti, ceteri ejus expertes essent. Nempe in his scoliis 

1) minr/. iiioot Pr0 ve' x“r“ vicissim, alternis apud hujus temporis scriptores non-
nunquam reperiri, Theophrast! exemplo docuit Budaeus cf. Stephani thes. v. na^a.

2) Pint. symp. qu. I. 1. 5. ’dlloi 8s (paai t(v fivgoivrjv ov xa’&^g ßa8l’&iv, «ÅZä xa-S-’txamov im 
xllvrjv Biaipiqba&ai' (hic vocis Suupiiuiv usus satis frequens apud Platonem) tov yaq ngäzov 
uuavia ni noioni BevTsgag xluv/C dnontlltii1' sxétvov Si ni Ttgmoy riß TglTtjg, tira tov Bdrngov 
ouolon; ni 8svts§o>’ nat to noixllov xal Ttolvxafind, wj eoixe, neqioSw, oxoliov wouao-th].

3} Plut. ibidem vol xai Ta axolid cpaoiv ov ’/ivog afffuiztav tivai Twroiijfiévav aoaqnSc, ali.’ 8« 
Tcgåzov uiv jßov o’iSijv xoiväg unavTEC iiiii cpavfj utaiavl^ovTEc, Stvzigav Si é<pi^ Éxåazm fivgoivr/g 
nagaBiBopiévT^ f/v aoaxov oifiai, Bia zo a$Eiv tov Bb^äpfvov, ÉxuloW éiti 8é tovtw Ivgag TiEgi— 
cpfnouivri:, o uiv 7iinaiSf.i\uivoi' eläpißave, xai ijBsv ap/tofd/uvoj, Tær Ae åfzovmiv ov ngogiE^iivav 
oxoliov wvofiäu&r] to uij xoivov avrov uijöi giiBiov.

4) Graecos artis musicae peritissimos fuisse, ejusque studium principem quendam loeum in puerorum 
institutione obtinuisse, nemo est, qui nesciat. Praeterea, quae a Cicerone Tuscul. 1. 2. aliisque 
narrantur, Themistoclem, quum in epulis recusasset lyram, indoctiorem habitum esse, iis hånd im- 
probabili conjectura effici videtur, illa quidam aetate nobilissimum quemque difficiliores etiam canti
lenas canere potuisse, quandoquidem Themistoclis imperitia tanquam res singularis et inaudita notatur. 
Quod si ita est, opinio ista plane concidit.
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nihil inflexi et scolii inesse concedes ? Deinde non certns ac definitus ordo est, qui 
scoliorum fuisse traditur, sed nullus. Qui vero ad cyclicorum carminum similitudinem 
confugiunt, tantum abest, ut, quod e re sua esset, quidquam protulerint, ut iis ipsis 
discrimen, quod inter utrumque intercedat, planius etiam patefiat. Nam in iis certa et 
insignita et cyclici chori propria forma conspicitur, a qua universum genus nornen traxisse 
facile concedes, quod in scoliis longe aliter se habere, unusquisque vel non monitus videt.

Quae restant de scoliorum origine opiniones a veteribus inferioris notae scrip- 
toribus positae, eas verbo commemorasse sufficiet, Suidas grammaticum nescio quem 
statuisse dicit, scolia ix tov ivavTLov vel xccr' avticfQaovv dicta esse, quod faciliora essent; 
eandem sententiam scholiastes Aristoph. vesp. 1239. et Proclus apud Photium p. 988. 
commemorant, sed ita, ut eam impugnent, quum ea quidem quae potiora sint z«?’ 
avTupQaøiv pro deterioribus dici soleant, neque vero deteriora pro potioribus i). Vide 
quaeso hominum grammaticorum ineptissimas argutias, quibus commiserunt, ut axoXict 
ano tov pr] axohov dvai,, eodem fere modo, quo lucum a non lucendo dicta esse opina- 
rentur; sed nihilominus haec ipsa non negligenda sunt, ut appareat, quanta fuerit 
de hac re opinionum varietas, et, id quod postea patefacere conabimur, in singulis qui- 
busque aliquid inesse, quod ad verum propius videatur accedere. Cui grammaticorum 
opinioni Proclus 2) adversatus aliam profert eamque, dum paulo eam immutaveris, minime 
contemnendam, eique Horus 3) ab Jlgenio justo acerbius castigatus assentitur. Eorum 
sententia haec est: scolia cantata esse sub finem epularum, quum convivarum animi vino 
irrigati commotiores et remissiorcs et quasi inflexi fuissent, quo ad ipsa carmina relato, 
ea curva vel inflexa dicta esse. Ipsa Procli verba postea accuratius excutienda erunt, 
quippe quae e melioris notae scriptore, fortasse Didymi symposiacis, minus accurate 
descripta esse videantur; hic monuisse satis est, ea, qualia apud Photium leguntur, nullo 
loco habenda esse.

lam iis, quae de his veterum scriptorum opinionibus in utramque partern dis- 
putata sunt, satis apparere arbitror, neque Aristoxeni et Dicaearchi auctoritati, neque 
ceterorum grammaticorum satis speciosis figmentis tantum tribuendum esse, ut in iis 
acquiescendum esse statuamus. Restat alia eaque, ut dicam quod sentio, una vera atque 
probabilis, quam Eustathius ad Odyss. VII/p. 1574. 12; e Didymi symposiacis, ut 
Jacobsius conjecit, aflert, cujus verba haec sunt: Ty bi ivvoia, ov/ oti cxodd tiob

Schol. Arist. vesp. 1239. 'Tvivl Si tpumv, dig ix tov évavTiou irgogri/ogtvihjoav axohd tu migoliTa vT-lv 
anlS. yaq ainä é/QT^ tivav tvxolu, wc migu mrcov ySopt?«. ovx ti ds tovto' t« /ag Svciprifia 
tnl to tv:fTiUÖrigm’ (UTplan^åvnai, ov fiijv Tovfinahv. Deinde ad Dicaearchi illam opinionem confugit. 
Eadem paulo aliter dicta leguntur apud Photium. Photius 1. 1. postquain opinionem, cujus proxime 
mentionem feeimus, refellit, haec addit: ulld Siu to, ngoxTiTulr^pivm wr auT&iftTiglani xal 
nagriiiiyai’ olrco tolv axgaaräv CO; wixavta rktpsgsaéhu to ßdgßnov elg t« owroaa, xal 
SiovvaiåiOVTa ixaarov uxgoatpalüg, ov/xoTtTto&ai Qw/xiniM-O-ai Sylb.j mgl TijV ngoepogav Tjjf 

omg ovv imw/ov ahoi Siu Trfv fii&rp', touto TgiipWTtc tig t<1 uilog, axoliov ixalovv to 
unlovoTaTov

°) Etymol. m. v. oxohor. \4tto tov pif&vovai xal axolidig t/ovoi tu uur&gTiiQLa gStol/ui scolia dieuntur. 
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Zo/w ipoyov (?) (legendum tig loyov ipöyov), aZZ« 7.ard riva pelonoä'ag vopov, og, ola 
erx.bg, ov ngbg ev-dv i^élneto änXor/MTeQov, aZZa xoøa/.og eøzouovTO. Sed ne 
temere huic sententiae accessisse videamur, demonstrandum est, primum vocem øzoÅtbg 
e linguae Graecae usu id quod a recta via, ab antiqua gravitate deflexerit significare posse, 
quod a Jacobsio aliisque in dubitationem vocatum est, deinde quibus rebus effectum 
sit, ut praeter ceteras hae potissimum cantilenae, neque vero universum leviorum car- 
minum genus, in quo Graecos posterioris aetatis poetas animo indulsisse constat, scolia 
dicta sint, denique quomodo factum esse putandum sit, ut Aristoxenus et Dicaearchus, 
gravissimi et optimi sane harum rerum judices, deverticula quaesiverint et falsas easque 
contrarias opiniones protulerint.

Quodsi primum de voce quaeritur, illud affirmare nullus dubito, eam ad vocem 
axs'ZZw torreo, referendam esse, ab aliis quidem a voce ozulm axä^oj claudico repetitur, 
quod prorsus rejiciendum est. Est igitur axohbv, quod proprie dicitur, id quod antea 
rectum fuit, sed postea calore curvatum et inflexum est; saepe res calore curvantur 
quas rectas esse malles, sed nonnunquam etiam data opera calore inflectuntur ut in- 
flexae sint, ut Herodoti ille oid^Qog ]), quo efficitur, ut hac voce nullo vitio notato 
res curvae vel inflexae significari possint. Apud Homerum 2) quidém, ubi semel tantum 
legitur, øxoluu ijéuAøTtg, et quae apud Hesiodum 3) azoZtot ^v&oi et øxoluå Sixat 
dicuntur, iis ad hominum animos moresque translatum, quod inflexum sit, pravum astu- 
tum øzohbv dicitur. Idem usus satis freqtiens est apud Pindarum, ubi øzohat bboi et 
ozolvcå dmiTCii 4) dicuntur, eodem referenda est Hermesianactis øz.olii] ao^it] et loci, 
qui a Jacobsio 1. 1. laudati sunt. Sunt igitur øzolid, quae a lexicographis em.v.ap.mi, 
dveøK, dvgxoXa, obliqua, tortuosa, intorta, inflexa, prava dicuntur, quum omnia quae 
non OQ&d et tv d ia sunt, ut, Euripidis (Hecuba 64) ozoÅibg oximov, Nonni oxoliKt 
nloxa^tbeg (Dionys, 14. 182). Callimachi øzohbg laßvQiv&og 5) (Hymn, in Del. 311), 
azoZi?) ßdrog (Anthol. Pal. VII. 315) tum, quae, quum antea recta fuissent, data opera 
inflexa sunt, ut Herodoti ille oidyQog, tum denique qui frequentissimus est hujus vocis 
apud veteres usus, ea øxoha dicuntur, quae recta esse debebant, sed inflexa, obliqua 
sunt. Ergo nihii impedit, quo minus cantilenas ad varios, inflexos et minus simplices 
modos compositas et cantatas øzbha appellatas esse statuamus.

Sin autem quaeris, quomodo factum sit, ut in tanta levium ac lascivarum canti- 
lenarum apud Graecos frequentia ac varietate unum hoc convivalium carminum genus 
scolium dictum sit, ad ipsa poesis lyricae primordia te revocamus, quibus poemata 
etiamtum rudia et incondita ad artis musices rationem componi ac redigi coepta sunt. 
A Terpandro enim Antissaeo hoc poesis genus inventum esse locupletissimo Pindari

o Herod. II. 8G.
2) Homer. JI. XVI. 387.
3) Hesiod, op. 7. 194. 221. 252. cf. 2Ö0. 261. Mirus est hujus vocis in hoc carmine frcquens usus.
4) Pind. pyth. II. 85. fragm. inc. 4.
5) cf. Tyrt. II. 2. Oli nor; Sovldri xetpaM] l&tla ndpvxw, IM.’ aøl axoliij xav^sva logöv

2
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apud Athenaeiim i) testimonio confirmatur, quem et Lesbiorum et Lacedaemoniorum 2) 
lyricam poesin novis artis musices legibus constitutis immutasse constat. Quo uno, si 
quid video, satis superque confutantur virorum doctorum commenta illa, quae supra a 
nobis enarrata et argumentis ex ipsius rei natura desumtis dijudicata sunt. Quomodo 
enim fieri poterat, ut rerum tam futilium ac levium ab arte musica vel maxime aliena- 
rum inventio ad eum, qui artis musicae apud Graecos auctor ac parens praedicatur, ad 
Terpandrum referretur. Si rem accurate perpenderis sold Pindari locupletissimo testi
monio eo adduceris ut id, quod scoliorum proprium et insignitum sit, artis musicae 
ratione contineri tam cerium tibi sit quam quod certissimum. Sed ad id, quod nobis 
propositum est redeamus. Ipsa Terpandri vita ad duplicem quandam rationem, qua in 
poesi et arte musica versaretur, duxisse videtur. Antissae olympiade vicesima natus, 
Hellanicus enim Lesl^ius 3) eum primum omnium in Carneis olympiade vicesima sexta 
Spartae institutis vicisse memoriae prodidit, ju'venis a Lacedaemoniis arcessitus est, ut 
eorum animos civilibus motibus turbatos placaret 4), qui tantopere Terpandrum admirati 
sunt, ut postea artis musicae peritissimum quemque a Terpandro secundum (7«?« Äioßbov 
m§6v) dicerent. Ipsa igitur origo et vita poetae ad Lesbios et Lacedaemonios, ad 
Aeoles et Dores pertinere videntur, neque minus in iis, quae de carminibus ejus 
nobis tradita sunt duplicis hujus generis certa tenemus vestigia. Terpandrum in 
Dorum musica et poesi multum profecisse, et ipsa victoria in Carneorum certamine 
reportata, et veterum scriptorum testimoniis probatur, quibus immutasse et perfecisse 
Lacedaemoniorum musicam traditur 5), quum adversantibus quidem initio magistratibus 
antiquae lyrae quatuor chordis tres addiderit et heptachordum effecerit:

‘Hu-eig rob TfTQapi^vv ånooré^avreg åobSijv 
c Emarovu (fooubyyb véovg Ufivovg S)

Q Athen. XIV. p. 685. D.
9 Plutarch. I. 1. c. 9. ‘ff fiiv oiv mm: xardmaoig räv arpi rqv /lovaixiiv éx rq Snagn) TegirävSgov 

xaraoTijuavros /t/erqrai cf. Chronic. P. cp. 35. Ibi, quae a Johanne Seldeno primo marmorum 
Arundelianorum editore perperam edita sunt Tq? limgooSé ptov 8ixitv iicTimrjOfr a viris doctis jam 
dudum correcta ita leguntur, tt/v ^utt^oo^e fiovaimp jusrsarqaEV.

») Veterum scriptorum loci et virorum doctorum de Terpandro sententiae diligenter collectae sunt in 
S. L. Plehnii Lesbiacorum libro.

■1) Veterum scriptorum locos collectos vide apud Plehnium 1. 1. p. 147. ct Christodori epigramma in 
Anthol. Graec. t. III. p. 165. Jacobs.

M?;te Ximjc TégnavSqov év&qovov, ov rd/a cpabjQ 
”Epinvoov ovx d'cp&oyyov ISébV ßgsiay <5; ydg daa, 
Kivvpivau; nganiSsaaiv dxénlsxs pivouSa uoXmp', 
"Sli ttote Dmyvto: bii Evqmtuo godwv.
JVIvOTOTbdXby tpogfuyyi xaTengiiwtr dsXSm’. 
Ay/yud/yav xaxéitjTaQ ApivxXalbJV vamiqiav.

6) Plut. de music, c. 9. Chronic. Par. cp. 35.
6) Euclid. introd. harm. p. 19. cf. Plehn, p. 149.
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Sin quaeris, quaenam carmina luisse putanda sint, quibus Terpander tantain Lacedae- 
moniorum gratiam sibi conciliaverit, facile apparet, ea graviora fuisse, eumque in iis 
pangendis et cantandis, id quod de Stesichoro praedicatur, epici generis pondus lyra 
sustinuisse, quurn levia illa ad epularum licentiam et lasciviam accommodata a Lacedae- 
moniorum gravitate et asperitate prorsus aliena fuisse videantur. Quo referenda sunt 
prooemia, quae Hotneri carminibus praeposuisse traditur i), opera, quam in Homeri 
carminibus ad artis musicae rationem componendis posuissé fertur, eodem denique 
maximam partern quidem referendi sunt nomi et prae ceteris orthius ille, quo non 
sohim, ut vulgo opinantur, preces ad Apollinem directae continebantur, sed
qui latius patuisse et de omnibus gravioribus et ad Deorum cultum pertinentibus car
minibus accipiendus esse videtur. Nomi musici, quos Terpander invenisse fertur, hi 
apud Plutarchum et Pollucem 2) commemorantur: Aibliog, ßoiMTLOg, ^'O^iog, TQO%atog, 
'O^vg., TeTQaotåiog, KccAmv, quibus fieri non potest, quin duplex illud, quod Terpandro 
vindicavimus, poesis genus contineatur et significatum sit. Ex iis, quum ceteri a viris 
doctis satis probabiliter explicati sint, eum, qui orthius dicitur paulo accuratius in 
examen vocare liceat, postea, si de levibus et convivalibus Terpandri carminibus 
dicendum erit, ad Aeolium revertendum erit. Orthium nomum ab orthio pede nomen 
traxisse vulgo opinantur 3), mihi autem, quia, quantum ex metricorum scriptorum silentio 
conjicere licet, pes ille posterioribus tantum temporibus hoc nornen accepisse videtur, 
is potius ex nomi illius orthia i. e. recta, gravi natura dictus esse videtur t). Hoc 
modo orthius efficitur nomus, qui idem Lacedaemonius dici poterat, et Arionis ille 
orthius nomus, cujus apud Herodotum (I. 24.) mentio fit, non de certa aliqua cantilena, 
sed de carmine gravioribus numeris composito accipiendus est. Non igitur ad orthium 
pedem confugiendum erat ad bq&iov fieXubiag naturam explicandam, nam orthium, cui 
Aelio Quintiliano teste haec forma fuit _ 4 _JL_, arsis quaternarum thesis octonarum 
morarum, ad daclylicos numeros non quadrasse, apertum est, sed Antissaei poetae car
mina, quae Lacedaemone cantata in Deorum, Jovis dico et Apollinis et Dianae 5) 

i) Plut. de music, c. 7. (cf. 3. 5.) Talis prooemii primus versus emendatus apudPlclinium p. 162 ita legitnr: 
p.oi avrov uw/JF txarri^oi.ov «dsrw « (pg-^v.

Proci. ap. Phot. p, 328. Plut. instit. Lac. 17. dicitur éTrøo'trqj. Strabo XIII. 618.
2) Plut.- de music, c. 4, Pollux. IV. 9. 4.
3) Hesychius ”Og&iov vijuoV oviwf ormpms&al rfumv avTW ano tov gvtyrov, xa^djrtg xai tov 

TQOXMOV cf. Suid. s. v. vöfio;.
4) Ab orthio pede nomo illi nornen inditum non esse, co confirmatur, quod veteres scriptores tradi- 

derunt, nomos herois versibus conscriptos fuisse, in quibus orthio illi loens est nullus. Plut. de 
mus. 4. Procl. ap. Phot. p. 523. /loxsi ds TigTimSgof idv Ttleiüaai tov vo/tov iigiuw utTgoi 
Xoåpsi’oi. Cf. Poetae lyrici Graeci ed. Bergk p. 537. Quo accedit, quod Plutarchi auctoritas eo 
labefactatur, quod trochaeum semantum addidit, cujus i’p&os quidem, sed cujus rhythmus ad hujus 
nomi naturam explicandam adhiberi prorsus non potuit.

&)' Fortasse eodem referenda sunt quae de Orthiae Dianae diebus festis narran tur; nam quae vulgo 
traditur hujus vocis explicatio, eam falsam esse, apparet. Suid. s. v. u/itpiwaxTi^eiv. Schol. 
Aristoph. nub. 591.

2 *
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honorem composita erant et masculae illius et gravis poesis speciem prae se tulerunt, 
ad orthium genus pertinuisse putanda sunt, in quo componendo a modorum varietate 
tantopere abstinuit, ut, si Plutarcho (de mus. 16.) fides est, ternis tantum chordis 
uteretur. Spartae igitur conspicitur Terpander poeta gravis, strenuus, qui Homeri 
carmina ad certos modos composuit, iis prooemia in Beorum landein cantata prae- 
posuit, qui mascula et gravi musica civium animos partium studio commotos placavit, 
discordiam ac dissidia ad concordiam et pacem revocavit, et orthio nomo invento Lace- 
daemoniorum artem musicam immutavit et perfecit i). Ad rem publicam referendum 
esse videtur fragmentum tertium, quod legitur apud Th. Bergkium:

re viur xJä/./.ti. xai Movoa idysia 
Kat Sina tVQvd'yvia.

Ad deorum cultum gravissimum illud, quod Bergkius, quartum posuit, spondaicis 
numeris pro dactylicis substitutis compositum:

Ztv, nävTWv aQ^ä, TtävTuv
3Ap'jTMQ, ZiV, OOL
TavTav rav vmiv aQ/dv.

Verum enimvero non solum de orthio nomo et gravi illa Lacedaemoniorum musica 
Lesbium poetam optime meritum esse nobis traditum est, sed idem convivalium carminum 
varietatem ac licentiam non neglexisse et ea ad artis musicae leges accommodasse 
praedicatur 2). Levins hoc genus a Terpaudro ad Lydiorum convivalium carminum 
similitudinem compositum esse Pindari apud Athenaeum 3) testimonio docemur

Tov ga TegnavSpog noff 6 Ataßiog tvot
Ilqdmg, iv Stinvoiai zLvSaiv
Wahiov åvricf&oyyov iijjijÅdg dnoiwv mixriSog. 4)

Cur Wafywv avTup&oy-yov dixerit Pindarus, quem Phrynichus etSophocles avTionaOTOV 
Diogenes Tragicus avTigvyov appellaverit, bene explicuit Plehnius e duorum diapason 
chordis, quae sibi respondentes antiphoniam effecerint, sed quod addit per prolepsin a 
Pindaro pectidi Lydiae duo diapason tributa esse, vereor ne subtilius commentus sit;

1) Non-semper sibi constitisse videtur Terpander in gravi illa musica, quo factum est, ut, quod 
Phrynidi et Timntheo postea accidisse eonstat, idem de Terpandro apud Plutarchum de inst. Lac. 
1. 1. scriptum inveniamus: Tov Tsiinuvä(>ov uQXuixumqov Sna xai iigumv läv xu-D’ tavior 
xiSaQoybüv xai rwe ijgmmiv ngäiiuv inatvii^v o/tug oi eqco^ot s^ij^uouav xai ri/v xi&a^av avroö 
TTQOCETtasuäi.evaav (pirtovtic, ört filav /iov>)v,XogSil>' hmivt nfftitsooTiqav tov noixiXov rqc cpaivyc /äqiv

2) Plut. de mus. 26. Jil di, xu^äntQ llivSuQÖg (pijat, xai n>v oxoliäv u'Xuo’ J'iqnuvSqog tvqirns Jjv.
3) Ath. XIV. p. 685. d. <5e 6 iroandiinoc liri a^i/aiüx ci>tiv d^/avov i/ aacpäc

IhvSuqov Xi/ortos, lur 'rionaiöhm1 aTiåf&oyyov iv^iiv rq rrayu y/våoig mptrlSi ror ßüyßnov.
. Athenaeus minus recte ävTiq>&o'//ov cum mjxtlöi junxisse videtur.

4) Ita enim post irrjoiroc distiuguendum est non post , nam quomodo Terpander primus inter 
Lydorum cpulas barbitum invenisse dici possit, equidem non video.
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et Pindari verba minus recte ita accipiuntur: barbitum olim Terpander Lesbius inter 
Lydorum epulas primus excogitavit, audiens sonum respondentem altae (i. a. acutae) 
pectidis, sed: barbitum olim Terpander Lesbius primus excogitavit, quum inter Lydorum 
epulas sonum respondentem altae pectidis audivisset i. e. ad pectidis similitudinem bar
bitum invenit eoque primus inter Graecos in convivalibus cantilenis canendis usus est. 
Quae Pindari verba, quin ad scolia, quae Terpander ad barbiti modos cantata ad 
Lydiorum convivalium carminum similitudinem composuerit referenda sint, dubitari non 
potest et equidem, si quis hunc ipsum Pindari locum a Plutarcho significatum esse 
sibi persuaserit, non ita multum habeo, quod contradicam. Hoc genus, quod Pollucis 
illo Aeoiio nomo contineri jam supra indicavi, ob modorum musicorum varietatem et 
inconstantiam, quae ab orthii nomi gravitate et aequabilitate et constantia quam maxime 
abhorreret, oxoXiöv, contortum, inflexum dictum esse, Eustathius 1. 1. docet, et quia 
Terpander praeter haec convivalia carmina nullas leviores cantilenas composuit, ea 
scolia dicta sunt; a posterioribus autem omnia convivalia carmina, quae ad Terpandri 
imitationem artificiosis et difficilioribus modis composita barbito succinente canebantur 
av.okiå, vel potius ozoZi«, appellata sunt. Ipsius vocis origine ita constituta, optime 
inter se conciliari possunt veterum scriptorum sententiae, quas supra collegi, modo hoc 
teneas, vera quidem esse, quae de horum carminum vi et natura docent, falsa autem, 
quae de nomine ejusque origine commenti sunt. Recte dicitur, haec carmina difficiliora 
fuisse, quam cetera convivalia carmina, paeanes, qui ab omnibus convivis una voce 
canebantur, nagolvia, quae nullis artis musicae legibus adstricta modis ex arbitrio 
sumtis citabantur, neque tarnen ab hac difficultate nornen traxisse putanda sunt. Recte 
dicitur, scolia non ab omnibus convivis continuo ordine cantata esse, sed canentium 
ordinem interruptum fuisse, quum artis musicae peritissimi tantum ad ea canenda 
accederent, quin nonnunquam inflexum fuisse canentium ordinem, sed haec, quae fuerit 
nonnunquam, azoÄMmyg ad scoliorum nornen omnino non pertinet. Quid? Procli sen
tentiae est, quo nobis commendetur, dummodo non ad canentium animos
sed ad ipsum poesis genus retuleris. Quin etiam grammatici apud Suidam opinio habet, 
quo excusetur vel intelligatur quidem, quum scoliorum vis ac natura levior fuisse 
videatur, quam orthii nomi gravitas, quam ad epici carminis granditatem accessisse 
supra a nobis demonstratum est. Omnes hae grammaticorum hominum sententiae e 
Didymi libro tertio ovu-nooLaxuv desumta esse putaverim, sed ifa ut una, quam Eusta
thius servavit, ei placuerit, ceterae ab eo allatae sint, ut omnes facile viderent, eas 
non temere ab ipso rejectas esse.

Jam, quod restat, mirum videri potest, quod Aristoxenus et Dicaearchus, gra- 
vissimi harum rerum auctores et judices, rivulos sectari, quam ipsos fontes adire 
maluerunt. Quod, quomodo fieri potuerit, ut intelligatur, primum animadvertendum 
est, Graecos, quorum animi vitae veritate ac jucunditate tenerentur, ad perspiciendas 
quidem res quales essent sagacissimos fuisse, sed ab umbraticae doctrinae subtilitate 
et asperitate alienos in rebus, quales fuissent, investigandis saepe turpissime lapsos 
esse, cujus rei luculentissimum exemplum Platonis exstant somnia de via ac ratione,



13

et Pindari verba minus recte ita accipiuntur: barbitum olim Terpander Lesbius inter 
Lydorum epulas primus excogitavit, audiens sonum respondentem altae (i. a. acutae) 
pectidis, sed: barbitum olim Terpander Lesbius primus excogitavit, quum inter Lydorum 
epulas sonum respondentem altae pectidis audivisset i. e. ad pectidis similitudinem bar
bitum invenit eoque primus inter Graecos in convivalibus cantilenis canendis usus est. 
Quae Pindari verba, quin ad scolia, quae Terpander ad barbiti modos cantata ad 
Lydiorum convivalium carminum similitudinem composuerit referenda sint, dubitari non 
potest et equidem, si quis hunc ipsum Pindari locum a Plutarcho significatum esse 
sibi persuaserit, non ita multum habeo, quod contradicam. Hoc genus, quod Pollucis 
illo Aeolio nomo contineri jam supra indicavi, ob modorum musicorum varietatem et 
inconstantiam, quae ab ortbii nomi gravitate et aequabilitate et constantia quam maxime 
abhorreret, øxoXtbv, contortum, inflexum dictum esse, Eustathius 1. 1. docet, et quia 
Terpander praeter haec convivalia carmina nullas leviores cantilenas composuit, ea 
scolia dicta sunt; a posterioribus autem omnia convivalia carmina, quae ad Terpandri 
imitationem artificiosis et difficilioribus modis composita barbito succinente canebantur 
oxoUa, vel potius ozoÅra, appellata sunt. Ipsius vocis origine ita constituta, optime 
inter se conciliari possunt veterum scriptorum sententiae, quas supra collegi, modo hoc 
teneas, vera quidem esse, quae de horum carminum vi et natura docent, falsa autem, 
quae de nomine ejusque origine commenti sunt. Recte dicitur, haec carmina difl’iciliora 
fuisse, quam cetera convivalia carmina, paeanes, qui ab omnibus convivis una voce 
canebantur, nagolvta, quae nullis artis musicae legibus adstricta modis ex arbitrio 
sumtis citabantur, neque tamen ab hac difficultate nomen traxisse putanda sunt. Recte 
dicitur, scolia non ab omnibus convivis continuo ordine cantata esse, sed canentium 
ordinem interruptum fuisse, quum artis musicae peritissimi tantum ad ea canenda 
accederent, quin nonnunquam inflexum fuisse canentium ordinem, sed haec, quae fuerit 
nonnunquam, axohotyg ad scoliorum nornen omnino non pertinet. Quid? Procli sen
tentiae est, quo nobis commendetur, dummodo oxohoT^ta non ad canentium animos 
sed ad ipsum poesis genus retuleris. Quin etiam grammatici apud Suidam opinio habet, 
quo excusetur vel intelligatur quidem, quum scoliorum vis ac natura levior fuisse 
videatur, quam orthii nomi gravitas, quam ad epici carminis granditatem accessisse 
supra a nobis demonstratum est. Omnes hae grammaticorum hominum sententiae e 
Didymi libro tertio ov/^noaw/MV desumta esse putaverim, sed ifa ut una, quam Eusta
thius servavit, ei placuerit, ceterae ab eo allatae sint, ut omnes facile viderent, eas 
non temere ab ipso rejectas esse.

Jam, quod restat, mirum videri potest, quod Aristoxenus et Dicaearchus, gra- 
vissimi harum rerum auctores et judices, rivulos sectari, quam ipsos fontes adire 
maluerunf. Quod, quomodo fieri potuerit, ut intelligatur, primum animadvertendum 
est, Graecos, quorum animi vitae veritate ac jucunditate tenerentur, ad perspiciendas 
quidem res quales essent sagacissimos fuisse, sed ab umbraticae doctrinae subtilitate 
et asperitate alienos in rebus, quales fuissent, investigandis saepe turpissime lapsos 
esse, cujus rei luculentissimum exemplum Platonis exstant somnia de via ac ratione,



__ 14

qua senno Graecus excultus et perfectus sit, deinde illud non negligendum est, artis 
primordia et incrementa ita comparata esse, ut ad ea perspicienda et'enucleanda nori 
solum subacto ingenio et integro judicio opus sit, sed aliorum populorum exemplis, 
quibus Graeci caruerunt, quo fit, ut nos quidem nihil assumere nobis videamur, si de 
rerum conjunctione et vinculis illis, quibus universa artis ratio continetur, ampliore et 
accuratiore doctrina instructi rectius judicare nobis videmur, quam ipsi antiquitatis 
scriptores praestantissimi.
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2. Ueberfic^t ber im lebten 3 <* H e 
abfolvirten e n f a*

S) r i m a*
Sateinifd): 8 ©tunben, bavon 2 ©tunben (Spercitien unb (Sptempotaiien nadj ©eut* 

fcfyen Originalfcfytiftfleilern, 2 ©t. Cicero de officiis 1. II. U. III. unb de natura deorum 
1. 1., 2 ©t. Ilorat. sermones I. u. II. faft beenbigt. 9tect., 2 ©t. (feit Oftetn) Taci- 
tus, vita Agricolae c. 34. Sonr. S ti ed) i fd): 6 ©t., bavon 1 ®t. ©rammattf, Syet,' 
titten unb (Sytemporalien, 3 ©t. Demosthenes, or. Phil. I. II. unb III- Olynth. I. II. unb 
III. de paec unb de Chersoneso, SRett., 2 ©t. Sophoeles, Antigone unb Euripides, 
Iphigenia Taur. Soll, ©entfdj 2 ©t. ©cutfdje 21'ufféfye, SBortragc unb bic Anfänge ber 
beutfe^en Siteratuvgefdjidjte. (Soll. Sranjöfifd): 1 ©t. Tffjné bpanbbudj ber fransöfifdjen 
Sprache unb Literatur. 9iect. Qfnglifd): nacfy furjen grammatifdjen (Surfen Romeo and 
Juliet by Shakespeare unb the Pickwick club by Boz (Dickens). fReet. ^Religion: 
2 ©t. nacfy bem bjanbbudje von ^betri bet 21bfcfynitt „von bet ^Religion“ unb „Sefyre von 
®ott“ unb (Srfldrung be» Briefs an bie Siémer bié Ctap. 10. Sonv. Sefcfyicfyte: 2 ©t. 
3m æinterfemefter bié jum aieformationéjeitalter. Sour. 3m ©ommetfem. von ber Stefon 
mation bis in bie neuere 3eit. Soll. SRatfyematih im æinterfemefter, Spipebometrie be;
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enbigt, Sc^re vont Steife, Tlmvenbung ber ^roportionsle^re auf geradlinige figuren unb ben 
SreiS, unb »on ber ©teveometvie bie Sagt ber Sinien unb Ebenen unb ber Sorperivinfcl nebft 
ben ’Platonifcben Sårpern. 3m ©ommerfemefter, bie Se^rfå^e von ben ^albrcgulairen Sot; 
pern unb SJetedjnung be» Sn^atté betfclbcn. Sn ber Trigonometrie, bie trigonometrifd)en 
gnnctionen. 9?ad) ©runertS ^anbbud). Sßodjentlid) würben fdjriftlidje Arbeiten geliefert, 
©ubt. QJ^pfif: 1 ®t. Sefyre von ben Meteoren unb ben geologifd)en SSerfyåltniflen. Sm 
2l'nfd)lu|j baran bie åjauptlefyren von ber SBårme, bem £id;te unb ber ©leftricitåt. Sonr. 
$ebråifd): 2 ©t. ^falm 1 — 3-1 unb I. ©am. 1 — 7. neben grammatifd)en Hebungen. 
Sonr.

S e c u n b a.
£ateinifd): 8 ©t. 1. ©t. ©rammatif. 2 ©t. Specitien unb Srtemporalien. 3 ©t. 

Cicero Catil. I. U. II. 1 — 8. Soul-., 2 ©t. Virgil Aen. XII. u. I. jur åjålfte, eclog. 
III. u. IV. unb mctrifdje Hebungen, ©ubr. ® r i e dj i f dj: Sointerfem. 4 ©t. ©rammatif, 
tvod)cntlid)C ©rercitien unb Plutarch. Pcricles cap. 20 bis Snbe unb Tbemistocles bis c. 
23. Soli, ©ommerfem. 7. ©t. ©avon 5 ©t. ©rammatif, ©rercitien unb ©rtemporalien, 
Xenoph. memor. I. §. 50. 9iect. 2. ©t. Homer. Od. 1. IX. ©aneben al» ©rivatlectüre 
1. XI. Soll, ©eutfd): 2 ©t. Sfuffåfee, freie Sorttåge unb ©cclamation, baneben SintgeS 
aué ben Siementen ber Slfyetorif unb Sogif, unb barauf bc;üglid)e Hebungen. Soll, gran; 
jöfifd): 2 ©t. Syercitien unb ©rammatif nadj Hirzel, Barthelemy voyage etc. 9tect. 
©dnifdj: 1 ©t. TfuögcwdF>lte ©tücEe aus §lor’S ©anff Scefebog. Sour. Stetig io n: 
2 ©t. 3?ad) SutfyerS fl. Sated)iSmuS unb baju gefammelten .©ibel|Men. Einleitung unb 
£c^re vom ©efefe. Sour. @cfd)id)te: 2 ©t. @efd)id)te SJlatebonienS unb bet barauS 
entftanbenen Steidje, bann ®efd)id'te 9tomS von bet ©ertreibung ber Sonige bis ju ben 
^unifdjen Stiegen, ©oll. ©latlj cmatif: 3 ©t. ©ie gemeine Slritfymctif, ^rogreffionen 
unb Sogaritfymen nach ©runett, fd)riftlid)e Arbeit in jeber SSod)e. ©ubr. ‘P^pfi1 ®t. 
S&tS Oftern mit ^rima combinitt. Sour, ©eit Oftern ©cfpred;ung bet allgemeinften ©l)äno; 
men bet Sötpcr oc. nadj Stettner, ©ubr. ebråifd;: 2 ©t. ©iS Oftern mit *Prima 
combimrt; bann getrennt. ©lementarunterrid;t neb|b fiecture im 21'nfang bet ©enefls. Sour.

Tertia.
Sateinifd;: SSinterfem. ö ©t. ©ommerfem. 7 ©t. ©rammatif, ©percitien nad) 2(u; 

gufb unb SrebS, Sptemporalien nach SrebS, Caesar de bello Gall. 1. u. II., Cornelius 
Nepos, Miltiadcs, Themistocles, Hannibal unb de regibus. Ovid. metam. 1. I., aitSge; 
ivd^ltc 2lbfd;nitte. ©ubr. ©ried)ifd): 4 ©t. SBinterfem. ©rammatif. ©petcitien unb 
cobs ©lementarbud). 9iect. ©ommerfem. ©rammatif nad) SHoft p. 170 — 226., ©rctcitien 
in jtvei 2lbtf)eilungcn, Jacobs p- 95 — p. 117. 2lbj. ©eutfd): 2 ©t. SBintetfem. ©in; 
jelne Sapitel aus åjcpfe’S ©d;ulgrammatif, Sfuffa^e, ©cflamation unb vou einzelnen ©eubte; 
ren freie æortråge. ©ubr. ©ommerfem. 2luffå^e unb ©eclamation, bei tveldjer auf bie @at;

3 *
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tung ber ®ebid)te aufmetffam gemacht unb bie fchmietigeten 'XnSbruÆe erflårt ronrbcn. Elbj. 
Fr anj o[ifd): 2 øt. SJinterfem. ©rainmatif nach ^itjel, Epercitien unb Voltaire Charles 
XII. 1. 8 bis Enbe, Soll, øommerfem. Einübung bev Formenlehre nad) ^irjel p. 59 — 
101., .Epercitien unb Voltaire Charles XII. 1.1. p. 1 — 24. Elbj. Englifd): 2 øt. (für 
bie vom ©tiecpifchen bifpenfivten øchhler) Srammatif unb Eretcitien nad) van den Berg’s 
©rammatif, Robinson Ready by captain Marryat, eap. 7. — 28. Jj. ©ånifd): 2 Øt. 
SBintevfem. Sectüve unb ©djreibübungen nad) giov’o Sehtbud) unb Einleitung fortgefe^t. Eonr. 
øommerfem. §lov’é ©rammatif p. 1. — 39. ®ele|en unb tctrovcrtirt Slielé Suel p- 1 bis 
74. Elbj. 91 e lig ion: 2 øt. SSintetfem. ©le beiben etflen jjauptftüde von Suthev’» Eate; 
d)iémuö, bie £el)te von ©ott unb 3efu nad) $oh. 17. 3, Etflåvung be$ øonntagScvangeli« 
umS in jebet SBodje. ßumeilen mutbe von einjelnen ød)ulettt bev einer gehörten ^re; 
bigt eingeliefett. øubr. øommetfem. 9lad) Suthet’é fl. Kated)iémué unb baju gefammelten 
®ibelfptüd)en unb ©efången. æom ®efe& als ßudjtmeifter auf Ehriftum; bie einzelnen @e; 
bote ber erften “Xafel. Sdebenher vom Kirchenjahr. Eonr. @efd)id)te unb ©eographie: 
EBinterfem. 3 øt. ©ie alte ©efdjidjte nad) Kohlraufd) tabellen von 390 v. Ehr. bi» 476 
nach Ehr. jugleid) mit ber Seographie ber vorfommenben Sänber. øommetfem., ®efd)id)te: 
2 øt. von ber SBölfetmanbetung biö ju ben Krcujjügen. ©eographie: 2 0t. Elllgemeine 
Einleitung unb Elmerifa. Soll. SRat h em a ti f: 4 0t. ElnfangSgrünbe bet gemeinen Elritl); 
metif nad) ©runett, unb Siechnenübungen nach Kropmannö Sledjnenbudj in ber Elajfe unb 511 
Jjaufe. øubt. SEaturlehre: 1 øt. SBinterfem. Sehre von ben allgemeinen Eigenfdjaften 
bet Körper. Eonr. øommerfem. Sortgefe^t nad) bem fleinen tu ød)lesmig erfd)ienenen Seit; 
faben. øubr. ød)t eiben: 2 øt. nad) S5otfd)tiften. J?. Seid)neu: 2 0t. Elnmeifung 
im freien ^anbjeidjnen, Eopiejeidjncn nad) SRufrctblattetm

£1 u a r t a a. unb b.
Sateinifd): SSintevfem. 4 0t. ©ie Jjaupttegeln ber Øpntay nad) ©utchatb gelernt unb 

eingeübt, bie erften 0tüde aué bem 2ten Entfuö überfeht unb bie æocabeln memotitt. Eod. 
øommetfem. ©ie Uebungébcifpiele im S5urd)harb p. 287 — 274 gelefen unb von ben ©eüb; 
teten fleine 8ateinifd)e øå^e banad) gebilbet. Elbj. ©eutfdj: SBinterfem. 1 øt. Eluö Sim« 
mermannö Sefebud) mutben ©ebid)te gelernt unb erflärt, orthographifdje unb anbte gramma; 
tifche Hebungen angefleHt. Soll, øommerfem. 2 øt. 25efpred)ung mödjentlidj eingeliefetter 
Eluffatje unb ©eclamation. Elbj. ©ånifdj: 2 øt., æinterfem. nad) §lot’0 Sehrbud) fort; 
gefegt, øommerfem. Einübung ber Formenlehre nad) Flot, p. 1 — 23. Selefen mürbe au« 
Flot’ö Sefebud) p. 84 — 114. Elbj. 9leligion: 2 øt. nad) Suther’ö fl. Eatechiémué unb 
baju gefammelten ®tbelfptüd)en unb ©efängen. ©ie 10 ©ebote als ßuehtmeifeer auf Ehrü 
ftum. Eonr. @efd)i-d)te: 2 øt. nad) Kohltaufd) Tabellen von Einfang bis ju EUepanber 
unb feinen 9lad)folgetm Eoll. ©eogtaphte: 2 øt. Elften, Elftifa, Elujltalien, Elmetifa 
nebjt einet allgemeinen Einleitung. Eoll. 9led)nen: 3 0t. Hebungen im 'Xafeltechncn unb 
im Kopfrechnen in fünf Elbtheilungen. 5jau»liche Elufgaben bteimal in ber SBo^e. øubr.
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97a t uc lehre: 1 ©t. SBinterfem. Fortfe^ung bes Surfus. Sonr. ©ommerfem. ®inctalogie 
unb ©otanif nad) bem f leinen tn ©d)leßwig erfdfienenen Seitfaben. ©ubr. ©d)r eiben: 
2 ©t. nad) æorfchriften mit befonbetet 9rücfftd)t auf Körpers unb Frbcrhaltung. Ji?. Seid); 
nen: 2 ©t. ®en Anfängern würben bie ©runbfU'idje unb einfadje Figuren an ber SSanb« 
täfel vorgejeidjuet. ©ie ©eübtern jeid)netcn nad) SSorlegeblättern.

Quarta a.
Sateinifd): im Sßmterfem. 3 ®t. Ueberfe^uug vom erften Sutfus von ®utd)arbS Sefe; 

bud) unb Spercitien. Soli, ©ommerfem. 5 ©t. Spcrcitien in jwei 2(btl)eilungen nad) ©ur 
d)arb p. 232 — 242 unb p. 148 — 155. SnS ©eutfdje überfe^t unb rctrovevtirt p. 355 
bis 361. Sinübung ber Formenlehre unb ©ilbung von deinen ©aften. 2ibj. @tied)ifd): 
3 ©t, Sßinterfem. ^Regelmäßige Formen nad) Sioft, Heine S.rerciticn unb Seetüre einiger 
©tücfe aus SocobS Slementarbud). ©ubr. ©ommerfem. fottgefeftt. Soli, ©eutfd): Sßin; 
terfem. 1 ©t. ©eutfdje Siusarbeitungen. Soll. Fra njöfifd): Sßintetfem. 1 ©t. ©eclina; 
tion unb Sonjugation gelernt,, einige ©tücfe auS J?irjelß ©rammatif überfe^t unb æocabeln 
gelernt. Soll, ©ommerfem. 2 ©t. Seetüre in ^itjelS ©rammatif p. 458 — 65. S.rerciticn 
unb regelmäßige Formen. >löj.

Quarta b.
Sateinifd): iæmterfem. 3 ©t. ^Regelmäßige Formen, Uebcrfeftung unb Sletroverßon. SRect. 

©ommerfem. 3 ©t. Elemente ber Formenlehre eingeübt unb auS SBurdjarbS Sefebud) überfeftt 
unb memoritt. Soll, ©ommerfem. 2 ©t. ähnliche Hebungen. 2lbj. ©eutfd): Sßintetfem. 
1 ©t. ©eutfd)e 21'uSatbeitungen unb Hebungen in ben Siementen ber ©rammatif.. Soll, 
©ommerfem. Sinübung bet Formenlehre unb ,$nterpunction an deinen fd)tiftlid)en Tfrbeiten 
unb ©eclamation. 2lbj. 91 cd)nen: 3 ©t. ^opfredjnen unb ^ropmann’S 9ted)nenbud). 1?.

Slufjerbem fjatten fämmtlidje ©datier, in bret SotuS vertheilt, jwei wöchentliche @e|ang; 
ftunben, unb, in jwei SotuS vettheilt, jwei ivöd)entlid)e ©urnftunben. äj.

II. ber <nftalt
^unächfr fühlt ber Hnterseichnete ftd) gebtungen, feinen hodjgechrten Jperren Simtsgcnoffen 
unb bcfonberS feinem näd)(ten Sollegen, bem ^errn Sonrector Dr. Francfe, ben aufrid)tig(len 
©anf Ijior öffentlich 311 tvicberholen für bie aufopfernbe ©eteitivilligfeit, mit bet biefelben im 
vorigen ©ommer, ivährenb einer von ihm mit königlichem Urlaub unternommenen 9icifc ins 
Sfußlanb, feine 2fmtSgefd)äfte haben übernehmen »vollen; wie et fid) and) ben äjohen könig? 
liehen ©ehötben, namentlich beS Jperrn SDHniftetS ber auswärtigen 2lngclegenheiten S.rcellenj 
für geneigte Smpfehlungen an bie königlichen @efanbtfd)aftcn ju Sonbon unb 'füatiS unb für 
anbte Forbeningen feinet 9teifejwccfe jum unterthänigften ©anfe verpflichtet fühlt.
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3m Se^rercotttgiutn ging in btefem Schuljahre eine fehr roefentlid)e Petünbctung vor, 
inbem ber feit 7 mit ffd)tbarem «Segen an ber 2(nftalt thätig geroefene Kollaborator, 
.fjerr Br. gtiebrid) Sliccf, einem ehrenvollen Stufe an bie @elehrtcufd)ule ju Siaheburg 
folgte. 3U ber auf biefe ®eife erlebigten Kolktboratur warb im februar b. 3> burd) ?HIer« 
höd)fte Ernennung unfer bisheriger 2lbjunct, ^err Dr. Shriffian Ofen, berufen, unb mir 
haben mit bet herjlicbficn Suftimmung bie Peförbcrung biefe» feljt merthen 2(mtSgeirof[en 
begrüßt. §ür bie 2l‘bjunctur mürbe nod) vor Oftern von einer hohen königlichen Slegietung 
auf ©ottotff ber Hcvr Dr. Peter ©. Ottfen beftellt, ber auf ben Univerfitaten ju kiel 
unb ©öttingen gcbilbet, nad) mohlbeftanbencr Prüfung bei ber philofophifd)en Sacultdt ber 
Universität kiel fiel) al» Hauslehrer unb SSorfteher einet schola collecta ju Krempe naher für 
feinen Peruf vorbereitet hat, unb beffen treuen unb fegenSreidjen SBirfenS bie 2(nftalt fich 
feit Oftern erfreut.

©urdj bie Sibernlitat ber Slbmimftration ber Hanfenfchen Stiftungen ift eS möglich ge; 
worben, einen angemeffenen Unterrid)t in ber Knglifd)cn Sprache auch in Secunba einjuridjten. 
®S wirb biefe fortwährenbe fütforgenbe ^heilnahme von Seiten ber 2fn(talt mit bem gcbüh; 
tenben Saufe anetfannt.

2Cuch in biefem Sahre hat ber Hort KtatSrath Slihfch halb nad) ^Dlichacliö uns ’burch 
feine ©egenmart erfreut. Serfelbe nahm in gewohnter SBeife von ben Beiftungen bet Sd)üler 
in ben vetfd)iebenen Klaffen kenntniß, unb für bie Achter blieb feine 2fnmefenheit nicht ohne 
ermunternbe Anregung. 2(ud) bet Hort Propft PolquarbtS hat fortgefahren bet 21nftalt 
feine Ph^^me burd) æort unb ^hat 3« bezeugen, wofür id) nid)t verfehle, ihm ben herj' 
lidjften ©anf auSjufpredjen.

SRit ber aufrid)tigften Iraner habe id) einen XobeSfall ju berichten, ben erften währenb 
meiner h’efigen 2lmtSführung, burd) ben nnS ein hoffnungsvoller Süngling in ber Plüthe ber 
Saljre entriffen würbe. 2l'bolph Martin Scopolb Pehrens aus 21hrenSboecE mar 
Michaelis v. 3- mit einem feht vortheilhaften Jeugniffe übet feinen §leiß unb feine §orfr 
fdjritte von bet kielet ©elehrtenfchule 31t uns gekommen, unb ermarb fich halb burd) feine 
Strebfamfeit unb fein offenes SSefen bie Suneigung unb Siebe feinet Sehter unb ®itfd)üler, 
aber fd)on nad) menigen SBochen erfranfte er, unb ftarb ben 25ften Slovember einen frühjeiti’ 
gen Pob. ®S finb fd)öne Hoffnungen einet blutter mit ihm 311 Stabe getragen.

Seiber hat im Anfänge biefes SahoeS ein Schüler ber Prima wegen eines Unfugs unb 
roegen hartndefiger gurücfhaltung bet S3ahtl)eit mit bet höchften Sd)u(fttafe belegt, unb von 
ber 2lnftalt entfernt werben muffen. P?it 9iücffid)t auf feine 2fngehörigen foll nad) einem 
Pefd)luf ber Sebrerconferens auSnahmSmeife fein Slame hier nicht öffentlich begannt gemacht 
werben.

©et Unterseichnete fleht fich 3>* bet wieberholten unb bringenben Pitte an bie hod)geehr? 
ten Eltern unb 2lngehörigen unfetet Sd)üler vetanlaft, fle wollen ihn möglidjff mit @efud)en
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um Steifcuvlaub für i^re (Pflegebefohlenen vetfehonen, unb mit allem Smfte betrübet machen, 
bay von ben Schülern ber termin ber Serien, namenlich am Scl>lufie berfelben gennu beob; 
achtet mirb.

III. @ u l b i b 11 o 11; e e.
SJen ber königlichen Sch. öj. Sicgierung erhielt bie Schulbibliothe!: Ser ©ephantenorben 
unb feine Stifter, von SScvlien. Surcl) SSermittclung bes .fjerrn Sonrector Dr. Srancfe: 
Sle evangclifche Sltiffion :c., hecauSgegeben von ber evangelifeben SJtiffionSgefellfchaft ju Vafel, 
mit einer Sæeltcharte. Sür biefe ©efehenfe fage ich ben unterthånigflen unb freunblichften 
Sanf.

Si e $ il u n g H & l d g e.
£ i n n a h m e.

Saffebehnlt...........................................................  245$ 9|/?.
Von ber Verwaltung beé ^errn Dr. Stande........................................... . 179 i 14|;
©eitråge ber Schüler............................... ... ................................................. 138 : — ;
SBeitrag von jtvei Steflanten ...............................* ............................ 7 : 8 --
Von ben Abiturienten Jjanfen, Volquarbfen unb £u^en............................ 11 * 4 ;
AuS ben @. unb A. ^anfenfehen Stiftungen .. ................................................150 * — ■■

$ 4 /?.
Ausgabe.

Sür franjöftfehe S5üchet mit (porto von .Vrüffel unb Emballage............................ 80 $ 10 ß.
Sohn an ben SuftoS ................... 2 ; — s
Sür SQiuficalien . ..........................................................    3 : 10 «
Suchbinberrechuung..............................................................................  52 ; 9 s
An bie korte Seffenfdje fBuchhanblung.......................  98 ; — ;
An bie Schlüterfche SBuchhanblung .............. 65 : 1
Auf bet Auction beS (Statörath Sabberfen........................   . . . . . 1 8 ;
Cicero ed. Orelli t. 1. ....... ................................  9 * — ;
Sür Steinigung ber Bücher..................................  2 ; 8 ;
(porto ft................................  1 ;

(£5 bleiben alfo in Sa|fe bis jur Steujahtöabrcchnung 416 .$ 6 ß.
315 $14/?.
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SS e r 5 e i cl) n i ß 
ber »on SUid)aeli§ 1845 fyinjugefommenen §5ud)er.

P h i 1 o 1 o £ i a.
519. Rlietores Graeci; ed. Walz. IX. Parles.
565. Suidae lexicon; ed. Bernhardy. II. 7.
836. Cieeronis libri de natura deorum; ed. Moser et Creuzer. Lipsiac 1818- 8.

1558. *Pnulp, Real: Sncpclopåbie bet 2(ltei't^uni»nJif[enf^aft. djeft 53 — 72.
1592. Plehn Lesbiacorum über. Acc. tab. geogr. Berol. 1826. 8-
1871. Sbobrif, @tied)cnlnnb in nltgeograpfyifdier ©cjiefning. Seipjig 1842. 8.
2362. Ä'üget, ©tiedjifdjc ©ptad)lel)tc für ©djulen. .S5crlin 1845. 8.
2500. Stephani tbcsaurns gr. ling. V. 6. 7- VI. 5.
2839. Handii Turscllinus. Vol. IV.
3118. Slot? ^nnbbud) ber latcinifdjen £itternturgefd)id)te. Seipjiß 1846. 8. S. 1.

Historia.
57. a. ©d;losfer, ©efdndjte bc>3 ndjtjeftnten 3a^rl)unbert«. S5b. 6. 1846.

115. peeren u. UcEerté @efd>idjte ber (Eutop. ©tanten.
®d)inibt @efd)id)te von gtanfreidj. 25b. 3.
^errmann @efd)id}te be» Ruffifdjen ©tantes. 95b. 3.

201. a. Äanfe ©enncmårfifd)e, ©ivebifdje unb aionvegtfdje (Efyronica; überf. von ©. v. 
(Eppcnborf. ©tra^burg 1514. §o(.

228. a. Serlien, ber ßlep^nntenorben unb feine Ritter. Äpen^. 1846. 8.
274. ©aljlniann, @efd)id)tc ber Snglifd)en Revolution. £pjg. 1844. 8.
288. ©aljlmaiin, ©cfdjidjte ber §rnjbftfd)en Revolution. Spjg. 1845. 8.

Encyclopaedia scientiarum.
1. <Etfd) u. ©tuber, Sncyclopébie ber SBiffenfdjnften.

Seel. I. ®b. 42. 43. Sect. II. ©b. 24. Seet. III. »b. 21.

Linguae recentiorcs.
220. ©djlcgel, X SB. v., fnmmtlicbe ©^riften. Epjg. 1846. 8. 25b. 1—9.
222. ©inttoef, bné épelbenbud). IV. 2. (©e» 21'tnelungenlicbe» 2tcr 5:^1.)
364. a. Blessington memoirs of a femme de chambre. £pjg. 1846. 12.
366. Marryat, the privateers man. ibid. eod.
367. Fullerton Ellen Middleton, ibid. eod.
400. Beranger, chansons. Bruxelles. 1841. 16-
403. Chateaubriand Åtala, René. ibid. 1836- 16-
403- a. Chateaubriand voyages en Amerique et en Italic, ib. 837- II. Tom. 16.
403. b. Chateaubriand essai sur la litterature Anglaise, ib. 836- II. Tom. 16-
413. Delavigne, oeuvres. ib. 1832- IV. Tom. 16-
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420. Girardi» (S. Mare) l’AUemagne politique et lilleraire. ih. 1845. 16.
422. Guizot, cours d’histoire moderne, ih. 1839 — 44. VI. Tom. 16.
422. a. Guizot, liistoire de la revolution d’Angleterre. il). 1843- 2- Tom. 16-
432. Lamartine, oeuvres diverses, ib. 1836. II. Tom. 16-
432. b. Lamartine voyage en Orient, ib. 1838- IV. Tom. 16-
432. e. Lamartine, la chule d’un Ange. ib. 1838- IL Tom. 16-
436. Loevc - >Veimar liistoire de la litlerature Franeaise. ib. 1838- 16-
440. Mignet liistoire de la revolution Franeaise. ib. 1838. IL Tom. 16-
471. Segtir liistoire de Napoleon et la grande armée. ib. 1837. II. Tom. 16-
472. Thierry liistoire de la conquéte d’Angleterre par les Normands, ib. 1835.

IV. Tom. 16-
474. de Vigny Stello ou les diables blcus. ib. 1837- 16.
475. Villcmain liistoire de Cromwell, ib. 1830- II. Tom. 16.

Res scliolasticae.
48. 9iaumer, @efd)id)te ber påbngogif. Stuttgart 1843. 2 8.

o T li e o 1 o g i a.
50. Svangelifcfye iBiiffion. Pafel 1845. 8.

105. ‘Pciltner, Svangelifdje ©atedjetif. Stuttgart 1844. 8.

Saé neue ©cfyuljafyr beginnt ant SNenftage ben 6ten October. Sbaé Sicccption^cfamen finbet 
Montag ben 5ten October, æormittagé 8 Ufyr, in ben Slafienjimmern ftatt.

§ür bie öffentliche 'Prüfung iff §reitag ben 25tfen September von 9 Ufyt angefefyt, 
unb jwar:

Ima @vied)tfd) 91ect.
Il4a Sateinifd) Sonr.
Hltia gfltetntfd) ©ubr.
IVh> £«teintfd) 2l'bj.

Jjebråifd) Sonr.
®atfyematif ©ubr.
©eogrnpfyie unb @efd)icfyte Sotf.
©eograpfyie unb Sefdjidjte Cotf.

$u bicfer Prüfung werben atfe fyofyen Pcfybrbcn, bab fyodjverefyrlidje ©djulcotfegium, bie 
iltern unb Tlngefyorigen unfrer ©cfyüler fo wie alle Sénner unb greunbe. ber 7(nftalt en 
gebenft eingelaben.

Mo c ff c r


