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E x a m i n i s s o 11 e n n i a
i n

G y in n a si o Flensbiirge n s i
die XXIV. sept. h. a.

h a b e n d a

humanissime i n d i c u n t

Rector et Collegium.

1. Exponitur de rerum inventione ac dispositione, quae cst in Lysiae 

atque Antiphontis orationibus. Scripsit P. G. OI Isen, Dr. pbii.

2. Fastos gymnasii composuit Rector.

Flensbur gi. Typis J æg erianis. 1847.



Oratio autein, sicut corpus hominis, ca demum piikhra est, in 
qua non eminent venae nee ossa numerantur, sed temperatus ac bonus 
sanguis impfet membra et exsurgit toris ipsosqne nervös rubor tegit et 
deeor commendat. Tacitns de oratoribus dialogns cap. 21.

Quod paucis his diebus percrebuit diurnis et in ore erat omni populo tandem 

aliquando inibi esse institutionis ac disciplinae, qua in scholis nostris pueri ad 
humanitatem informari solent, con versionem emendationemque, per plura lustra 
nequidquam exspectatam, eam famam, ut est bene constitutae morataeque civi­
tatis futurorum civium teneros animos pro sua quemque natura atque indole 
multiplici doctrina imbuere, quotusquisque inveniatur quin cum bonis ominibus 
votisque ac veluti gratulabundus exceperit. Sed quoniam Tacito auctore frustra 
expetuntur quotum tempus effugit factaque cognoscit stolidus, prudentium videtur 
nunc maxime id agere, vel optare, ut, non aliter atque usu venit apud nos quum 
viri universi populi sufl’ragiis electi in partern curarum publicarum coepti sunt adhiberi 
et, si qui ab multo rerum usu atque experientia insignes esse videbantur, regem 
potentissimum, qui tum fuit, adire jussi sunt — viri prudentes illis temporibus vocita- 
bantur — ad quorum nutum auctoritatemque nova civitatis administratio apte 
temperata ac veluti praemunita occiperet, hac ipsa tempestate, ne quid respublica 
detrimenti capiat, maxime praesides scholarum, quae vulgo audiunt doctae, et quot- 
quot sunt non vulgari prudentia et consilio, alicubi conveniant deliberatum, res- 
que, id quod in Saxonia factum est nuperrime ob similem caussam, in existiman- 
tium veniat arbitrium. Itaque, utut est, laeta spes videtur afTulgere futurum esse, 
ut nobis, quibus nunc quidem, ne aliis desimus, prope nullum tranquillum otio- 
sumque spiritum ducere nec nobismet ipsis frui licet, aliquid honesti moderatique 
otii contingat ad animos relaxandos optimisque studiis reficiendos. Certum enim 
mihi est fixumque animo non posse docere alios nisi qui subinde ipse discit, nec 
evasuros esse pueros non modo doctos, id quod ne optandum quidem hac aetate, 
sed ne dociles quidem, quo nihil meo judicio magistris consectandum est studio- 
sius, nisi si animi mentesque aluntur atque formantur ab iis qui intra parietes dome- 
sticos bonas artes recolant et ad docendum accedant parati atque succincti. Et 
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quamvis Doederlinus neget in libro egregio, qui inscribitur Mieten unt> Slnffägc, eum 
natum factumque esse ad pueros conl'ormandos, qui singulari sit ae prope divino 
ingenio, tamen ejus sententiae non subscribam et, ut ab isto multa calidius vehe- 
mentiusque fieri largiar quam consultius et consideratius minusque fortasse quam 
par est curari tardiores et si qui sunt non optimae spei, tamen nihil eo videtur 
aptius ad perfandendos animos admiratione et in discentibus, qui eo quem fingi- 
mus magistro ac signifero utuntur, potest demum veri pulchrique studium atque 
impetus et nescio quae animorum incendia excitari. Sed haec ulterius persequinunc 
quidem non est nostri institut! et ad scribendum vocati ad pristina studia regressi de 
Lysia atque Antiphonte oratoribus sententiam qualemcunque judiciumque proponamus.

Subit autem mirari, qui tandem factum sit, ut Antiphontis Rhamnusii i) 
scripta in cujus labris Gratias Suadamque ipsam ita sessitasse traditum est, ut ob 
suavissimas mellitasque orationes cum Nestore Homerico a veteribus compararetur 
(cf. Philostratus de vit. sophist. pag. 498 ed. Olear, vit. Antiphontis in editione 
Maetzneri vss. 10) et quem Thucydides appellat optimum turn inveniendi tum 
dicendi auctorem (Thucydides 8. 68); quamquam, si verum quaeris, ea videtur 
fuisse suavitate, qua animi perfunduntur citius quam qua perfringuntur; summis- 
que laudibus etferunt Quinctilianus (3, 1, 11 ) et Cicero in Bruto (12, 47.), anti- 
quitus iam in oblivionem desuetudinemque venirent et nulla propemodum, si disces- 
seris a scriptis, monumenta loquantur. Mihi quidem haec maxime videntur esse 
in caussa. Primum enim is erat, cujus vita publica'non admodum nosceretur et 
in administranda republica (vide Thucydidem 8, 90, Schoemanni antiquitates 
ect. p. 181) videtur cessisse auctoritate promptaque quadam industria aliis, qui 
longe potentiores magisque gratiosi in civitate una cum eo in natione illa viro- 
rum quadringentorum erant, Pisandrum dico, Aristarchum, alios, quo fit meo qui­
dem judicio, ut, si discesseris a Platone in Pisandro (cf. Photius p. 486, 14 edit. 
Bkk.) et ab Aristophane in vespis, vix ulla ejus mentio injiciatur apud comoediae,

1) cur nomen tribus addatur, ubi mentio fit Antiphontis Rhamnusii, de eo vide Kruegcrum 
Sebcn bc» SSbltcybibcg p. 2. Rhamnus patria Antiphontis annumerabatur in tribu Aeantide, 
cf. Hermanni antiquitates p. 390. Urbs ad mare sita distabat Marathone LX fere 
stadia (Pausanias I. 33, 2). Inditum loco nomen est a vitice agno casto, qui a Graecis 
vocabatur ayvoq, Ivyog sive Is quidem vitex, ut Spartac crat sacer Aesculapio
(cf. Pausanias 3, 11, 7.) (ro dt rov^Ayvha TttnnhjTai uév sv Sttiu tov dqo^iov, "Aaxlrpilov 

émxbjøts o ört ayvov iw S,6m<ov val amy y.aiä Taiiä tet ya/wt»),
ita in illa tribu consecratus erat Dianae, cujus honor ac veneratio videntur illo loco maxime 
iiivaluisse post pugnam Marathoniam, ubi praesens deae numen se ostenderat, cf. Pausa­
nias I, 33, 2. Origines autem deae Athcnienses repetebant ab Oceano, aliis vero Noctis 
filia esse visa est. (Pausanias 7, 5, 1.) De templo, quod ibi erat Dianae vide, sis, Muel- 
leri archaeologiam p. 91, 6; 368 not. 2. Effigies deae a recentioribus reperta est, cf. Muel- 
lerus 1. 1. p. 49.
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neque vero multa et crebra apud rerum historicarum scriptores. 2) Deinde 
vero austerum dicendi genus, quod Antiphon et Thucydides inprimis sequuntur, 
hic ita absolvit et consummavit, ut rhetoribus illud describentibus grammati- 
cisque prope omnium instar esset minusque respicerent Antiphontis consuetu- 
dinem 3); accedit quod Rhamnusii existimationi offecit gloriaeque praestrinxit 
tum Lysiae tum Isocratis laus ac memoria. Lysiae enim opera et Isocratis 
Dionysius Halicarnassensis i) quidem potissimum videtur diurna nocturnaque 
manu versasse, et ad hunc veluti signiferum summumque omnis artis magistrum 
prlncipatum detulisse, quippe qui orbem orationis invenerit et ad arteqi rhetori- 
cam omnibus numeris perfectissimus et limatissimus habitus sit, cf. Dionys. 
Halicarn. de Isaeo judicium Cap. 19: ivdvi.ioiu.tvog St oti ti/v /.itv tioi^nxTy 
vmtuoxivry (genus dicendi poeticum non raro a veteribus vindicatur etiam Anti- 
phonti) xat to uzriwoov Si] tovto xai no/intxov eiot]/iévov ovSt'ig alaoxpaTOvg 
dutivMV éytviTO, na/)éXi7Tov ixuv ovg yStiv t]ttov év Talg iSéaig Tav zeug xcc&oq- 
Qovvrag, adde Cap. XX., ubi ob Lysiae virtutem et laudem alios minus curare 
afl'irmat. Denique vero neque a Platone nec ab Aristotele philosophis nec a 
Theophrasto crebra fit Antiphontis mentio 5). Quid quod non videtur exstitisse ante 
Caecilium Caiactinum, Dionysii familiärem, (cf. Dionys, ad. Cnej. Pompej. 
epistola 3), qui Antiphontis monumenta vocaret in examen, quem quidem Caecilium 
subacto fuisse judicio omnemque Antiphontis naturam atque indolem quam maxime 
perspectam habuisse fidem faciunt quae ex Antiphontis usu sine dubio sublecta 
verissimeque observata legimus apud Photium cod. 259, 485 Bkk. Per autem est 
probabile eum in libro de sublimi, quem conscripsisse testatur Longinus (nsgi 
vtpovs- Cap. I.) et in commentatione de decem oratoribus (cf. Suidas s. v. Kai- 
xiltog) Antiphontis sublime dicendi genus illustrasse 6). Sed quoniam quicquid 

-) Primus orationem scriptam in lucem edidit, ef. Diodori inccrta fragmenta 6, 267, Quincti- 
Uani instit. 3, I.

a) hane ipsam ob caussam prae Thucydide videntur neglexisse Herodotum atque alios.
4) Dionysius videtur multa hausisse ex commentatione Isocratis de arte rhctorica, quae pas­

sim ab ipso laudatur, ef. Dionysii judic. de Isocrate, cap. I.; rhetores Graeci ed. 
Walz. V, 473. xal xliovvviog ßi qr>iw T>jv wolmxip’ légiv ivqv&nov iivai xu'i
lU/UTQOV — ni o/ioia <51 Zl/fi xal Qvar.Qiivry Cave enim ne fidein habeas Hoclschcro non 
consuluisse Dionysium nisi suum sensum opinanti (de vit. et script. Lys. pag. 2).

5) Ne statuam quidem Antiphontis fuisse verisimile est, quo honore alii oratores, Jsocrates, 
Demosthenes, Aeschines digni habiti sunt, cf. Muelleri archaeologia p. 672.
commentatus est peculiari libro de Lysia; cf. Longinus 1. I. 32. p. ISO; ed. Morus, et 
recensentur hacc practerea ejus scripta apud Fabricium in bibi. Gr. av/XQiai; xhnioo&évm:? 
zal Krxigan'oi;, oQ/xqiois Ari/ioa&évavg xal Aia%lvov, Aij/iou^ivovg mitoi avtov Liv/m 
/w'iokh xai tzoioi vo&ot. — Quae de vita Antiphontis nobis tradita sunt a Plutarcho, Photio, 
Philostrato, aliis, quum ex uno eodemque fonte fluxisse in aprico sit, equidem ad Caecilium 
auctorein retulerim.
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est de quo ratione ac via disceptatur, id est ad ultimam sui generis formain spe- 
ciemque redigendum, ut Antiphontis imago piena ac sua luce collustrata propo- 
natur et redintegretur, haec maxime videntur esse quaerenda.

Quod ex veterum testimoniis duplicis quasi est naturae et tum rhetoris 
tum oratoris laude inclaruit, videtur aperienda esse ratio, quae inter ipsum et eos 
qui suppares erant aetate sophistas, qua Siculos, qua in Graecia ipsa florentes, 
intercedat, quam quidem rem haud scio an juvet ita instituisse ut simul exa- 
minetur et in censum vocetur Welkeri sententia, in commentatione egregia, quae 
est de Prodico Ceo, Antiphontem sophistarum disciplinae moribusque adversatum 
esse et ne latius serperent, quantum in ipso fuisset, prohibuisse affirmantis, qua 
quaestione spero effecturum esse ut sophistis, qui in Graecia ipsa florebant, maxi- 
meque Protagorae et Prodico eum non pauca debere appareat, Siculis vero vel 
non multum vel nihil.

Excutiam deinde illud austerum dicendi genus et cum Antiphonte comparabo 
Thucydidem, qua quidem in re versabor, ita ut erroris coarguam Kruegerum et 
Bernhardium, quum ille Thucydidem ab eo fuisse negat, hic vero falsissima 
immiscet, sie de Antiphontis elocutione iudicans in grammatica: „ Seine Sn^e ftnb 
fltefjenb itnb serfdjmitcit, bie ©ebanfcitretljc rnfdj unb fed gefdjloffen, bie Spradje [djlidd 
itnb v^ue fo^tjHf^en ©lanj."

Tertia autem quaestione indicabo, quo eum iis oratoribus qui eum sub- 
sequuntur proxime, cohaereat vineulo. Denique quae dispersa circumferuntur apud 
lexicographos, epitomatores, scholiastas oratoris fragmenta colligam et consarcinabo.

Sed antequam ad quaestionem ipsam accingar, videtur e re esse praeverti 
ad controversiam de oratione in novercam ortam, de qua dubitanter et susque 
deque viri docti statuunt. Atque Meyero quidem ea sedet sententia, in ency- 
clopaedia Halensi, quae vocatur, proposita, ut orationem iis accensendam esse 
existimet, quas in usus litigatorum conscripserit Rhamnusius, quem quidem morem 
tum obtinuisse satis constat. (Cf. Quinctilianus II, 15, 30. ed. Spald, Bionys. • 
Halicarn. de Isaco judic. Cap. 20: ys to avg^gov ’éytb (.bovov zeit
ag^abov, å/o)viGr]g Sé löyav ovre ovpfiovÅevTbzwv, ovre öizavr/MV tab). Spengelius 
vero, qui calculum adjicit Lehnero, haec profitetur in synag. teclin. pag 118: 
Prima vero oratio, quam saepius perlectam semper spuriam arbitrati sumus nec 
facile nos quisquam hac sententia depulerit, quod esset Zo/og yortzog, ut dignus 
censeretur tanto honore, cuius nomini affigeretur orator noster, factum videtur. 
Maetznerus denique in editione Antiphontis dubitat, utrum in iudieum consessu 
habita esse putanda sit oratio, an de.clamationibus scholasticis annumeranda, quam- 
quam viro docto animus eo inelinat, ut rejecta illa opinione hoc approbet tribus 
maxime de caussis.

Excipi enim hane orationem tetralogiis, quae vocantur, quas nemo non 
censeat esse ex genere fictarum caussarum; deinde caussam esse eam, quales in 



ludis rhetorum tractatas esse satis constet; postremo vestigia, quae in oratione 
insint, eodem ducere, quo refert vir doctus uxoris Clytemnestrae nornen maritum 
interimentis, et Philonei, qui in Piraeo degens nauticis rebus studere ac merca- 
turam facere videatur; denique vero molesta ipsi est Areopagitarum illegitima 
quasi compellatio, quos praeter consuetudinem appeliari putat w dixaQoVTtg, atque 
nimiae quaedam earundem sententiarum iterationes pravaeque verborum ambages.

Tametsi certum est exploratumque antiquissima iam memoria multa circum- 
lata esse, quae oratoribus clarissimis subderentur, quo in genere Meyerus paucis his 
annis luculentissime demonstravit orationem Phaeacis, cujus auctor vulgo perhibe- 
batur Andocides, a sophistis confictam esse, (cf. Meyeri prolusio Halens. 1836), 
et fuisse male sedulos qui Antiphontis nomine et auctoritate similiter abuterentur 
testatum habemus, cf. Plutarch. vit. X orat. init., Caécilius apud Photium 
cod. 259. 485: tpigovrca 8t av tov Xoyot £, mv 6 Katxiktog z z«t f cprjdiv avrov 
xarmpévSio&ai, ug tlvai rovg Statfvyövtag to vö&ov £ xa'i Z.; Pollus VI, 143: 
aatagaoxévw, \4vTt(fjüv tv roig ntg't a4r(&tiag tlmv anagaoxtvagov 8t tv talg 
gijTOQtxcdg Ttyvatg. Soxbvot 8’ ov tamen ista oratio, quam diurna noctur-
naque manu saepe et multum versavi et cum ceteris comparavi, quidquid proprium 
est Autiphontis ita prae se ferre visa est, ut non possem non dicedere ab eorum, 
qui Antiphonte indignam esse volunt auctoritate et opinatione. Age vero, ut 
ambigentibus fundamenta fulcraque plane subvertantur ac funditus destruantur, 
eam probandi viam initurus sum, ut ostendam oratorem in illo ingenii foetu non 
apparere disparem sui, facta praevia quadam digressione, ubi mihi res erit cum 
Maetznero eaque quae quamvis levia attulit refellam ac diluam.

Atque primum quidem quod Maetznerus orationem illam in declamatio- 
nibus scholasticis annumerandam esse existimat, nae ista opinio a probabilitate 
nihil prorsus habet commendationis. Etenim et tetralogiae quae vocantur, quibus 
alios monuisse quid in caussarum veritate sequendum maxime judicaret 8), de mea

7) vix tantam jacturam fecissemus, ut Lysiacarum orationum fere sexta pars, Antiphontcarum 
quarfa ad summum earuni, quae a veteribus laudantur, sit reliqua, si grammatici Alexandrini 
canonem oratorum instituere in animum induxisscnt, qua re supersedisse suo jure videtur 
contendcre C. F. Rankius de Aristoph. vit. p. 107.

s) Vere sine dubio testator Aristoteles de sophistarum elench. Cap. 9: twv 7tt§i tovs tyumxovg 
}.6'/ovg o(ioia Tig Ttäidtvmg Ty roqylov nguy/iaTtia • Zo/ouj '/äo ot (itv qyToqixovg, ot 
Se igbmjfiaTixovg t3l8oom> txfiav&avtiv tig ovg nktigiixig iuttIhtw m'i&yaav htareooi lovg 
akkykorv ko/ovg. Similia videntur fuisse quibus Tliemistocleni admodum puerum se excrcuisse 
testatur Plutarchus Themist. Cap. H: ivqloxtro ko/ovg wug (itktT&v xal avvrano/itvog 
Ttgog tavTov. llaav S’oi ko/oi xuTy/o^M wog y ovvy/o<ria t&v nåiSav. Quid quod ex 
Solonis aetate aliqua eloquentia tradi videtur solita esse, cf. Plutarch. 1. 1. vss. 35 ed. Sinten. 
et quae praefatus est Winkclmannus ad Platon. Euthydem. Maxime autem istam doecndi 
consuetudinem obtinuisse patet ex Plutarchi vita Pcriclis, cap. IV. Scriptiones tetralogiarum
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quidem sententia verissime Spengelius contendit (art. synag. p. 117), quippe quae 
non habeant certarum personarum interpositionem, documento sunt, opinor, locu- 
lentissimo, iis iliam, de qua quaerimus, orationem ne posse quidem accenseri, utpote 
tum hominum tum locorum nominibus additis satis distinctam, cf. § 16 totaque. 
ea orationis pars quae vocatur narratio ita est comparata, ut sit ad vitae ipsius 
veritatem consuetudinemque accommodatissima, siquidem communis sophistarum 
rhetorumque usus ac disciplina videtur tulisse, ut in quaestionibus infinitis viri- 
umque exercendarum ergo in scholae umbra institutis, non facta ulla personarum, 
temporum, locornm mentione universe quaeritarent, cf. Foss de Gorgia, 42 et 44, 
Quinctil. 2, 1. 9. „An ignoramus antiquis fuisse ad augendam eloquentiam hoc 
genus exercitationis ut theses dicerent et communes locos citra complexum rerum 
personarumque; adde his Quinctil. 2, 4. 22 et 3, I, 12, Cic. de orat. 3, 27, Plato. 
Gorg. 454 B, sophist. 225. Videntur autem rhetores istos locos communes ad 
quamvis opportunitatem crimenque adaptasse , multaque exempla istorum leguntur 
apud Walzium in collectione rhetorum graecorum, ut in usus eorum qui sacri- 
legos in jus vocarent (Walz. I, 614), quos quomodo in singulis orationis partibus 
et membris versandum esset edocebant, cf. Walz. 2, 369 et 381. — Neque vero 
pluris facio alterum argumentum, quo usus est adversarius. Etenim quod tetralogiae 
excipiunt orationem in novercam, res est in salvo facilemque habet explicatum, 
modo verum sit quod existimat Spengelius 1. 1. tetralogias istas ceteris Antiphontis 
orationibus insertas esse quasi fragmenta quaedam ex naufragio servata, id quod 
fieri potuisse facile largiemur. At, inquit, in rhetorum ludis similes quaestiones 
habebantur. Audio. Numquid inde continuo sequitur, ut oratio in illa officina 
sit conficta et ex ipsius vitae veritate non petita? Quidni poterant isti magistri, 
qui probe tenebant in schola vitae esse discendum in simili elaborare argumento?

Antiphontis similes a Lysia quoque confcctae sunt sine controversia, cf. Eionys de Lys. 
judic. cap. 1. 5; ubi conimemorantur oi wgl tik TrapaöoSovs owTa/SivTic vno&éaug, tr 
ol; nliiga xai xa).).i;a évOvfir^ma ityti xai tu narv åoxovyia tok uD.oig iamu linn xai 
adwaja, tvrcoga xai SvvaTa <falvto&ai noui. Adeo Pericles fertur totos dies insumsisse in 
quaestiones spinosas qtiales sunt tetralogiae istae et Protagoras rerum illustrium disputationes 
scripsisse (cf. Plutarch. PericJ. Cap. 36), quarum similes videntur fuisse quae memorantur 
a Plutarcho in vit. Alcibiad. HI. af timqp wrog loi8o§åu, et ad eas ipsas haud scio an 
spectent quae leguntur apud Ciceronem in Bruto Cap. XII: „Huie (Gorgiae) Antiphontem 
Rhamnusium similia quaedam habuisse conseripta. “ Cf. Quinctilian. 3. 5, quamquam nemi­
nem Bomanum legisse Antiphontem et ex locis laudatis a me et cx dialogo de orat. Taciti. 
Cap. 25 patet.

Traditum autem est Isoeratem tritam istam sophistarum rhetorumque disserendi doeendi- 
quc viam reliquisse, cf. Dionys de Isocrat. judic. Cap. I: TtsTpvgfiévijv ås naQaiaßwv vnö 
Tun1 jrtpi ro^yiav xai Hqmayöqav ooifKo»' irpairo? f/wpjjo'E»' «^6 iwv tQKi'/Mv te xai 
rpvoixäv sni rov; nohrixorc, xai miii TavTry ontmSä^o»’ rqi’ Sintltair.
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Sed quod tum morantur Maetznerum nomina Ciytemnestrae et Phiionei 
in illa oratione obvia et studet etymi rimandi calliditate incerta facere, equidem 
vero non exputo quid obstet quo minus statuamus aut verum nomen fuisse mulier- 
culae maritum interimentis aut oratorem exemplo ex scena, quam inter et forum 
simiiitudo aliqua intercedit, illustrasse scelestae uxoris impietatem, praesertim cum 
videamus Andocidem de myster. (4, 64. Reiskius) Calliae vafritiam similiter cum 
Aegistho comparare, nec aliter uti Aeschinem Orestis facinore etFuriis (Cf. Reiskius 
tom. IV. p. 1248), vel Ciceronem in oratione pro Roscio Amerino; nisi vero inde 
illas orationes non esse genuinas, si Dis placet, evincas, quamquam id damus 
adversario ut rhetores illam ipsam fabulam tragicam in suos usus convertisse 
(cf. Quinctilian III. 11, 20. „Hoc mibi videntur utramque caussam amplexi et 
quod Orestes matrem et Clytemnestra Agamemnonem occiderit“). Neque vero 
oflensioni esse debebat Philoneus ille, quod nomen, quemadmodum insularum 
incola appellabatur (cf. Tbeod. Bergkius in diurno antiquit. 1845,
No. 121, p. 975), homini in Piraeo degenti rerumque maritimarum studioso indi- 
tum esse nihil mirum est, si quid video, et quoniam Graecos ex vitae genere 
saepe liberos nominasse constat, sexcentos ejus nominis nautas fuisse crediderim. 
Vereor autem ne infrequens rariorque hominum apud Antiphontem vel comme- 
moratio vel compellatio ostendat quam maxime profectam esse ex hoc oratore 
orationem in novercam, siquidem nullus dubito quin scite observata sint ab Her- 
mogene quae leguntur apud Walzium. rhet, gr. 3, 228 de sublimi genere dicendi 
quod Antiphon adoptavit: i/zig« cd ånogoocpcd Tt y.a't vtio^Qocpcu löpov ocptvov 

y.a&agov. rovvavriov pag StacpßtigovaL y.a'i ya&cdgovGiv avrov vb ocptvbv avrat. 
y.ai nccliv av to y.a&agbv, id quod adeo videtur in Antiphontis usum quadrare, ut 
in ea, quae est de saltatore oratione, similiter atque in Demosthenis Leptinea clientis 
nomen desideratur, rei nomen nihil adjectum reperiatur. (Cf. Maetzner p. 248).

Jam vero quod pergit caussam suam firmare, quum praeter consuetudinem 
iudices Areopagiticos w ScyM^ovreg appellari vult, nec fuisse videntur apud Graecos 
legitimae quaedam compellandi voces dicendive formulae solenniores frequenti 
usu sancitae, et ex Lysiae orationibus manifestum est non nefas habuisse Graecos 
unum eundemque iudicum consessum dispari modo nominare, quod, qui alioquin 
apud eum audiunt ßovh] saepenumero, eos ipsos in oratione habita in Andocidem 
appellat avSgag \A&rivdtovg, et vero Antiphon, quamquam omnino huic quidem 
rei non multum tribuerim, ubi orationem convertit ad judices ipsos, utitur maxime 
formula vfteig y.a't rb Siy.atov (cf. in novercam § 4, de caede Herodis § 7). 
Reliquum est ut videamus de eo quod postremo loco allatum est argumento, 
quum fusius dixisse vult oratorem negatque ferendas esse verborum iterationes. 
Sed cum in animo sit in altera quaestione, quae erit de omni Antiphontis dicendi 
genere, indicare de caussis quibus factum sit, ut non pauca reperiantur in hoc 
oratore ambitiösa et luxuriantia, quae salva sententia hic illic recidas, nunc quidem
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sufficiat amandasse legentes ad ea quae annotavit Matthaei de Aeschine quum sie 
profitetur: (Reiskius tom. 4, p. 1263) „His addere liceat brevem admonitionem de 
„repetitionibus, quae crebrae sunt quidem apud eum, excusari tamen facile possunt. 
„Nam in orationibus quae tantum leguntur, taedium afl’erunt. Attentior enim leetor 
„indignatur sibi eandem rem saepius dici. At in crationibus iudicialibus et omnino 
„in iis quae habentur, magnam habent utilitatem, et auditor, qui est legentibus 
„negligentior, ea fert facilius. Memoriam enim adjuvant et judices ad cognoscen- 
„dam caussam reddunt idoneos.“ Faciunt hue quoque quae disputat Wolfius ad 
Leptineam pag. 51: „Quin apud auditores, quales Athenis fere essent, in foro atque 
„in judiciis, id est homines mire inter se ingenio, moribus et peritia rerum dispares, 
„saepe adeo opus esse potuit gravissima momenta rationum animis et memoriae 
„impensius inculcare et hoc pacto negligentium quoque ac reluctantium assensum 
„extorquere. Qui pro concione ibi voluisset Thucydidius esse, nae illi intempesti- 
„vum studium magno stetisset.“ Quid quod lacteam quasi quandam ubertatem in 
Antiphonte esse testatur Philostratus de vita sophist. pag. 500 ed. Olear. otpv6 
rf i] QAvTUfävrog) anayytlia z«i tnav&bopsvi] ovopaob xal rå anOTCtSrjV
iopr/vivofitvcb, napaTihfata räv ntSiav voi^ ^tiotg 9), id quod de Antiphonte moni- 
tum est verissime, ut Plato saepe sophistas oratoresque notans, quod eandem 
quasi ineudem tunderent et bis terque sententias inculcarent, quo quidem nomine 
perstrinxit Lysiam in Phaedro (pag. 12 ed. Tauchn.) zcd 8p ovv pob tSo^tv 
xa'i rd avrå tifnpdvab 1°), ob eandem rem sale perfricare poterat Antiphon- 
tem, quamquam Piato maxime notavit Gorgiae discipulos, qui hac in re nimii 
potissimum videntur fuisse, cf. quae monuit Stalbaumius ad Platonis convivium 
pag. 54. Sed his praemissis ad impugnandas adversariorum partes redeamus iam 
unde hue parumper declinavit oratio.

Atque quoniam oratori videndum est, et quid dicat, et quo quidque loco 
et quomodo, de omni hac suppellectile oratoria eligam illa duo et operae pretium 
facere mihi videbor, quum qualis sit habenda et dispositio et rerum inventio Anti­
phontis ostendero, quo appareat male sedulos esse si qui orationem in novercam 
eo indignam esse censeant. Cum enim omnis oralionis ambitus a probatissimis 
quibusque scriptoribus qui de rebus rhetoricis accuratius tradunt, velut ab Aristo- 
tele in libro qui est de arte rhetorica, in quinque fere partes et membra soleat 
dispesci, quorum nomina exhibentur haec: ngoolpbov, nooxardgafftg, vel, id quod

■’) adde Aristotdis testimonium: .rhet. 3, 19, 30 Bkk.: tru yåg y, xiltvovoi nollaxic
hntiv, et Caecilii apud Photium p. 4S5 vss. 25 Bkk. ot yag milab (piTogtg Maro? tvipi^ov 
avToi; tv/itly ts t« éy&vp>ifiara Xai tj) rf/iäoFi negnräg aitay/dlai.

W) Cf. Photii bibi. 4S5, 25 Bkk., quamquam hoc non cadit nisi in orationes epideictici gcneiis, 
in caussas judicialcs non item, ut ab Dionysio de admir vi diccndi in Demosthcne cap. 2 
seife >) nolnun'i SialfXTog tov Avuiov distinguifur ab altero illo.
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eodem redit, zarägaaig H), (cf. lexicon rhetoricum Ernesti s. v.), i^y^otg sive 
åyuv. tniXoyog, nec parva cernatur singulorum oratorum in illis partibus 

sive inveniendis sive disponendis ars et diversitas, Antiphontis monumenta, quae 
summam artem habere feruntur (cf. Philostratus de vit. sophist. p. 500 Zo/ot 
8’ avTOV Sixavizo't ulv nktiovg, tv olg f) 8tivoTi]g y.ai nav to i% T^g ré^Vg ovyy.tiTat), 
deinceps persequar, cuius quidem rei id erit institutum, ut, quo luculentius pate- 
scat, quid sit Antiphontis, Lysiam contendam cum via ac ratione quam is quidem 
iniisse videatur l2). Par autem est Antiphontem et ipsum in arte rhetorica quam 
ab eo conscriptam esse constat (cf. Pollux VI. 143) de partibus orationis recte 
partiendis de justoque ipsarum ordine doctrinam aliquam aliis praeivisse, et Platoni 
obversatum esse Antiphontem, haec quum monet in Phaedro. 226 C. et D. tovt 
iy.tvvo igiv i] Åö/wv rt/viy ?/ øgaovua/og Tt y.a't aWot yguptvoi aotfo'i. (.itv avTOi 
liyttv ytyovcwv, aMovg Tt noiovoiv ol av SwQotf OQtvv aVTOig Mg ßaailtvoiv e&ÜMoiv, 
ubi docuisse narrat illos magistros: nmoiuiov ulv oipat noMTOv Mg 8ti tov koyov 
Åiytff&ai tv ag/y— 8tVTt.gov 8't Snføjøiv Ttva, fiagrvgiagT in avry, tqitov Tty.fMigia, 
TtragTOV tly.oTa y.ai nigMaw olpat y.ai tniniotMOiv Xi.ytiv tov yt ßilmgov l.oyoSai- 
Sal.ov Bv'QåvTiov äv8ga et sic pergit 267 A y.ai iÅtyyév yt y.ai tnt^tXtyyov Mg 
not^Ttov tv zarijyogia y.ai ånoÅoyia. Sed ordiamur ab exordio. Nescio tamen quo 
pacto res praeter exspectationem cadat, quum exordium ipsum, quod quomodo 
insituendum optime esset monstravit aliis (cf. Suidas s. v. apa, aia&iG&ai, fio- 
yfhjgog, Spengel, 1. 1. pag. 105 I3), in iis certe quae superstites sunt orationibus 
vel non magnam vel nullam prope artem ostendit, nisi forte palinodiam quandam 
cecinisse atque aliud docuisse aliud in ipsa veritate fecisse eum dicas. Fert enim 
ita Antiphontis consuetudo, ut in prima illa rerum ingressione vehementiores quos- 
dam animorum motus noluisse excitare verisimile sit, id quod ab aliis plerumque

1 Q Quas duas partes, n^ool^uov et xaiäeaow uno prooemii vocabulo comprehendi ab Aristotcle 
apparct ex iis quae de prooemio affert rhctor. III., 14, 139 Bkk. to i.ilv oir avayy.aioTaiov 
lo/w xal t8Lov tovto örjlMoai, tI tgi to tHoc, ou 'ivixa o i.ö/og; cf. ibid., cap. 19, 150 
Ixtl piv ovv (tv Sü to nttuy^ia tmtlv, ’iva f/ij Xav&äv>i mol ov xoimg;
nec aliter Corax sopliista quattuor partes orationis distinxit, fcf. Spengel syn. art. 36 
et 211): owtVrjXt Tf/r?/)' m^l Ttoooi/jiw’, xal Sirf/fatan’, y.ai äywvwv xal ImUyav. 
Manifestum autem est errare Spengelium quum sic disputat 1. 1. pag. 156. Priores theore- 
tiei, ut ex Platone docuimus et Aristotcle, multas in partes orationem distribuebant; inde 
ab Isocrate, quod rerum naturae maxime congruum, in quattuor disposita membra et hunc 
intellexisse puto Ciceronem de oratore II, 19.

rr) liac autem comparatione patebit nihil audiendum esse qui Lysiam ab Antiphonte edoctum 
esse putat. Cf. Hoelscherns de vita et scriptis Lysiae, pag. 15.

13 ) Haud scio an jt^oolfiia illa et quae commemorantur w/wi Antiphontis fuerint
pars afaiStiac, quae ei adscribitur, et qui laudatur Protagorae über aUjStia rhetorica 
praeccpta maxime mihi videtur continuisse. Cf. Stalbaum ad Plat. Phaedr. 267. C. 
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fit, (ei’, quae observavit in Hermog. apud Walzium rhet. gr. 5, p. 139: Bvo ydg[itgri Igi 
tov kbyov, na&ijTtxbv xa'i cmodtixrixov xai to tttv na&^Tixbv igi id Tt ngooipua xai 
oi inikoyoi). Antiphontis enim aetate exordia concitatiora non videntur in usu 
fuisse nisi in laudationibus suasionibusqtie, in caussis judicialibus non item, ut Ari­
stoteles in libro de rhetorica duo genera illa exordiorum distinxit, ita quidem, ut 
quae epideictici generis erant, compararet cum dithyrambicorum ampullis, quae 
caussis ibrensibus praefigi solebant cum epicorum tragicorurnque in prologis sim- 
plicitate. (Cf. Aristoteles rhet. über. III., p. 138 sqq. Bkk). Exposuit autem 
Aristoteles accuratissime de omni usu ac ratione prooemiorum, ex ipsis oratorum 
scriptis sine dubio hausta, eaque quibus usi sint in judiciis haec potissimum fuisse 
ait. (cf. Aristoteles 1. I. et p. 141 14): tovto Bi (rb rtgoopuiov) igi ix tov ngbg axgo- 
atijv li ntoi nagaBb^ov köyog y rtfpi yakenov ij srtgi Tt&gvkkripiivov nokkolg agre 
GvyyvMfiijv «/«r et. pag. 139 sic pergit: rä de ngbg tov axgoaTrpi tvvovv 
noirioai xai Ix tov bgyioai xai sviots 31 Ix tov ngogtx.Tixbv ij TOVvavTiov; adde 
p. 138, 10 Bei Bi ij ^tva oixsia tivai tcc tvBöoiiia t<ö kbyw.

Quodsi illam Aristotelis doctrinam ad Antiphontis usum consuetudinemque 
revocaveris, multa invenies inspersa quae vocat philosophus tu Tißgokhiptiva 
nokkoig, seu usu populari trita ac pervulgata. Quae enim laudantur in Prodico, 
Thucydide, Critia sententiae communes et in ipso Antiphonte (Cf. Marcellini vita 
Thucyd. in edit. Thucyd. apud Goellerum p. 51. to Bi yvM/.tokoyixbv avTOv um 
inaivtTÖv; Spengel syn. techn.53; Ilermogenes, pag. 144. Aid.: sgi ydg ovTog ntiivbg 
piiv nagank^aiug tw *AvTi(f>üivTb xai Biygpiévog ngbg oyxov xai tu nokka kiyivv 
dnocpaVTixwv; Philostratus 1.1. pag. 500: cocpigixot Bi xai STtgoi ptiv, aotpigixMTegog 
Bi b vnig r^g b(.iovbiag iv d yvvipiokoyiat Tt kapinga't xai gikoobipot; Brutus Cice- 
ronis Cap. 7. „crebri erant sententiis;“ eas ab Antiphonte in prooemiis potissimum 
frequentari observasse mihi videor hinque petita esse maxime quae multa id genus 
ex Antiphontis libris sublecta exstant in florilegio Stobaei. Cf. I. 68, 112, 285, 334, 
336, 380 ed. Schow, tantamque exemplorum copiam, quae huc faciunt, ex ejus 
orationibus superstitibus licet expiscari, ut prope difficilius sit eligere quam repe- 
rire. Cf. de caede Herodis § 5: ou ydg Bixaiov ovt’ egyw apiagrövra Bia gijpiaTa 
ow&rpvai, ovt’ egyw bgß'üg ngdgavTa Bid gijpiava dnokiff&ai, ibid. § 6, de salta- 
tore § I., § II., § 4—6; in novercam § 2, tetral 2, ß init., 1, a; 1, 4, 2; 2, y, I; 
2, 4, 2. Et quoniam Cicerone auctore loci communes, utpote a personis avocati, 
sine contentione dicuntur, Antiphon in primo aditu ad caussam judicandus est 
sedatus ac placidus esse; nihil invenies atrox, iratum, invidum, mirabile, omnia 
sunt casta, verecunda, incorrupta, sincera nec magis id agit, ut, qui audiunt 
impetu quodam ac pertiirbatione regantur quam animi consilio ac judicio suo

W) Ciccr« de orature II. 79 illa Aristotelis latina fccit. 
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stent; denique, si adhibueris quae Cicero exhibet de orat 2, 29: „una esta ratio 
conciliandorum, altera docendorum, tertia concitandorum hominum,“ illud conci- 
liandi stutÄum solum regnare videbitur. Poterat enim Meyerus, quod judicat de 
exordio orationis quae est de caede Herodis: „Sie Stnlettung tff Vertrauen criredenb," 
(cf. encyclopaedia Halensis s. v. Antiphon) optimo jure de omnibus exordiis xAnti- 
pbonteis profiteri. Per autem appositam fuisse hane quam iniit rationem ad animos 
hominum amice conciliandos audientiamque verbis faciendam sequitur ex iis quae 
verissime disputat Aristoteles (rhet. 2, 21, 30) §s 8tt zat rcag ts&qvMt]-

zai xoivcdg ■yvüp.aig tav woi ^griatuof St-a yao to elvai xoivcd wg o/wZo- 
yovvTwv a^dvTOJv og&wg Soxovoi. Videtur autem aut ignorasse aut defugisse 
Thrasymachi, aequalis, doctrinam, quem singulari libro docuisse constat quibus 
maxime modis in animis misericordia excitaretur (cf. Platonis Phaedrus p. 82 
ed. Tauchn., Aristotelis rhet. 3, 1, Spengelius 1. 1. p. 94), nec cum iis fecisse qui 
ejus ferc aetate acri et vehementi incitatione tragoediisque quibuslibet animos 
audientium inflammabant, quos exagitat Aristophanes Vesp. vss. 560 et 975. 15) 
Tametsi enim manifestum est in initio orationis in novercam id agere ut accusator 
calamitosus miserandusque a judicibus habeatur (vtog idv zal aatigog Sixmv eyayt 
£Ti, Sttväg Si zai anögtag ftoi tum tov Ttgay^ctTog) eodemque spectare quae 
dicit de caede Herodis § 1 et tetralog. II. ß. I., tamen satis habet verbulo de 
misera condicione significasse, utpote non nescius vere habere quod affirmat 
Demetrius de elocutione § 28 änlovv tlvai to nt'.Oog. Tantum autem 
abest, ut adversarios probris conviciisque acriter pronscindat sive sugillet, ut ne 
nomina quidem usquam invenias adjecta. Denique a comparibus et oppositis simi- 
literque conclusis et cadenlibus et ab omni ilia supellectile ad ostentationem magis 
quam ad utilitatem comparata, quae alias saepius adscivit, in principiis fere ab- 
stinuisse eum animadverti et pleraque omnia dicta sunt tenuiter atque attenuate. 
Jam vero comparantem Antiphontis exordia cum Lysia discrima quaedam, quae 
inter ipsos intercedant, vix effugient. Amat enim Lysias statim in ipso vestibule 
paucis quidem sed acriter perstringere ac traducere eorum cum quibus ei res est 
pravitatem improbitatemque, veluti non solum sibi dicenti verum etiam toti civitati 
damnosam, ut, qui legit ejus orationes, non possit adversarium confestim non judi- 
care malignum et nefarium, innocentiam dolere, dicentis caussam veram putare, et 
vereor ne maximam partern sint ex eo genere petita quod dicit Aristoteles (cf. I. I.) 

J5) ne judiccs istis praestigiis decepti in sententiis ferendis prave secundum hunc illum statue- 
rent, videtur lege cautum esse, ut ne quis abuteretur malis artibus, quibus tanquam aliqua 
machinatione sive ad severitatem quandam Catonianam sive ad remissionem animorum con­
torqueret cos qui aderant, cujus quidem legis et Antiphontem mentionem facere credidcrim 
de salt. § 9 tov fiiv ovnes t/orro? & avTo to hqH’/im xuiri/o^iiv et Lysiam adv. Simo- 
nem § 46: iwSi] nng vpiv ov voiu/tw tsiv ffw tov rrouyuatoc Uysw.

2 *
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& tov ogyi&tv. Vide mihi orationes Lysiae, quae hac ratione maxime splendent 
atque lucent, de caede Eratosthenis, adversus Simonem, de vulnere praemeditato, 
de trunco oleae excisae, defensionem senis emeriti, de obtract., in Thet>mnestum, 
in Eratosthenem, in Agoratum eet. Neque vero caussa, cur Lysias statim hostein 
quasi caesim punctimque petat, ut non eos solum quibus litem intendit, verum 
etiam eorum patres, avos, proavos acerbius inerepet vehementiusque in eos inve- 
hatur (cf. in Agorat. § 3, de afTect. tyran. § 2, in Nicomachum § 1—2) non est 
in propatulo. Cum enim Lysiae orationes omnes fere in eam incidant aetatem 
quae subsequitur proxime anarchiam quam vocant (cf. Clinto in fastis Hellenicis 
pag. 93, Spengel. 1. I. p. 124: „Post anarchiae annam Lysias demum in forum 
processit“), ubi tota natio facinorosa eorum, qui cum trigintaviris modo de imperio 
atrocissimo saevissimoque dejectis aliquo sive necessitudinis sive consuetudinis vin- 
culo constricti erant, ut in recenti memoria scelernm ardore incendioque animorum 
nondum restineto quamvis concessa impunitate, tota civitas propenderet ad invi- 
diam iramque, nonne qui istiusmodi principia praetexebat orationibus, qualia 
tempora ipsa flagitabant, hisque armis succinctus in certamen procedebat gratiam 
favoremque audientium sese initurum esse poterat sperare. Sed quoniam, ut meam 
faciam Ciceronis doctrinam de orat. 2, 79: „quum erit utendum principi.o, quod 
plerumque erit, aut ex reo aut ex adversario, aut ex re, aut ex iis apud quos age- 
tur, sententias duci licebit,“ Antiphon semper ex rei ipsius visceribus principia 
sumpsit, Lysias maxime vel ex hominum, quorum res agitur, vel ex eorum apud 
quos dicit condicione atque temporibus, quo fit ut ille compareat in ipso aditu 
ad caussam et communitione verecundus et sedatus, hic vero acer atque pugnax.

Quamvis vero facile patiar Dionysium suo jure laudibus efferre Lysiae dicendi 
copiam ubertatemque tanquam pro portione ac natura caussarum aptissime exor- 
dientis (cf. de Lys. judic. cap. 17: 3’ dv Tig ^avpaaiu t^v tv Totg rcgooi-
tdoig avTOv 3vvainv iv&viMi&tlg oti Btaxoøiuv ovx tXaTTOvg Sixavixovg ygäyjag 
Åoyovg, tv ovStv'i mff yvtv ovTt åm&åviog atgooifua^öfievog, ovti åm^gTiifitvii twv 
7iga'/f^iccT(»v ccgyi] ygdatvog, ovdé rotg tv^viirifiaaiv emßeß^xe Toig aVTOig, 
ov3’ tnl Tag avTag xaTtvijvtXTat Siavoiag- xairov yt tovto xai oi Tovg crfdyovg yga- 
WaVTtg tvgujxovTai ntjtov&OTtg- Idyw 3t TOtg avrotg tTttßäUtiv Tonoig.16); de Jsaeo 
cap. 7: tamen longe majore brevitate percurruntur principia Lysiae quam Anti- 
phontea, de quo et Dionysius 1. I. confitetur quum dicit eum properare in rem 
ipsam, unde conflatum sit judicium (tnl rr/v ngo&tøiv tndytTad), et vero Plato in 
Phaedro jenunitatem exilitatemque Lysiae in oratione exordienda conspicuam non 
injuria videtur exagitare. Sequitur ut explicemus de altera orationis parte, ve)

1<>) Putaverim mginaiv in Phaedro Platonis 267 C. idem esse quod ab aliis dicitur y.aiugaaig et 
falsum esse quod affirmat Spengelius pag. 36 in synag. techn, nomen xarägaais neque 
apud Platonem neque apud Aristotelcm exstare.
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exordio proxima, vel ab nonnullis exordio comprehensa, yaTcigaoiv dico, eamque 
Ernestius in lexico rhetorico sic describit: xarägaffis dicta est rhetoribus narratio, 
quatenus caussae constitutio est, quae omnem statum gaoiv, complectitur. Atque 
videtur Lysias hoc quidem nomine se addixisse Coraci Siculo, quem probabile 
est ex iis quae annotavit Syrianus ad Hermogenem p. 240 Aid, yveogiov öé oti 
y.ai Köoa£ b rf^ro/pogrog tm tt^ y.aTagdoewg ovouan y.épjyrjtai, ngoolf-iia tov 
)m'/ov tt]v y.arågaoiv zoImv. Est enim hoc membrum orationum Lysiacarum tam 
exile tamque concisum, ut nihil nisi primis quasi lineis omnem rem, quae in cer- 
tamen venit, adumbrare consueverit et ad eorum disciplinam se conformavit qui 
voluerunt Dionysio teste summae rei significationem quam maxime contrahi; 
(cf. Dionysius de Lysia judic. 24: y.tl.tvovoi avørgsifjavTsg eintTv to ngäypa, 'iva 
p.i] dyvotioi ti]v vitå&soiv ol Smagal,) quae disciplina haud scio an ad ipsos 
rhetores Siculo.s auctores sit referenda. Sufficiat vero legentes amandasse ad has 
Lysiae orationes quibus quae posui videntur comprobari: de caede Eratosth. § 4, 
adversus Simonem § IV, de trunco oleae sacrae exciso § 3, al. Sed Antiphon 
rem longe aliter instituit et illam caussae constitutionem ita amplifieavit ac dila- 
tavit, ut re nondum enarrata jam pugnet probetque atque confirmatio quae dicitur 
(ayoiv) narratione intromissa bifariam dispesci et divelli videatur.
(cf. de caede Herodis § 8—19, in novercam 5—43, de saltatore 7—11), et similiter 
atque Jsaeus, Demosthenes, Jsocrates res praeparare et interrupte pugnare dicendus 
est. Cf. de Jsaeo Dionysius in judicio de eo cap. 3: y.ai ydo tcpoSoig y^Tai 
(6 loaiog) nat nagaøxivaig y.ai /^egio^toig Ti%viy.MTtQoig; ibid. cap. 15: tots 3s 
nQoy.araoy.sva&Tai Tiva nød tøv Sup/iiaeav KQajpMTai adde orationem de Me- 
neclis hereditate § 13. pag. 18. edit. Schoemanni; cf. de Demosthene Syrianus in 
Hermog. 240; Spengel. 1. 1. 36 et 37; de Jsocrate scholiasta ineditus in Hermo­
genem in codice Monacens. apud Spengelium pag. 161. 1*). Sed venio ad nar- 
rationem, (öi^yrioig), cujus vim Hermogenes ita constituit: Sirwoig tgi navTog 
^QO^hj/raTog aino to nQay/.ia ov ovvégrixtv T) vno&eaig 18), vel ut interpre.

i~) Quod dicit auctor argumenti tetralogiae I., a, propter artem oratoriam Antiphontis aetate 
nondum satis excultam abesse xaidcamr, homo quisquis fuit, hoc vocabulum eo sensu usur- 
pavit, ut xanzcaotr eandem haberet atque Sniyrjniv quam vulgo appellant. Narrationem enim 
non habent tetralogiae, utpote quae versentur in caussis fictis, non in veris. Aut vero ille 
confudit xaiu$aøiv et TtQoolfuov, quo exordio oratores passim abstinuisse testantur Aristoteles 
(rhet. 3, 14, 139: Siåni^ av S^kov p xal luxoov to Hfmyfia, ov /gq^eov ngooLiiim et 
Quinctilianus 4, 1, 72. Cf. Dionysii ars rhet. pag. 206, ed. Tauchn.)

is) Quae non loeum habet nisi in orationibus judicialibus teste Aristotele rhet. 3, 13, 137: 
Soy/rfiii ydq hov tov Sixavixov ødvov koyov i$iv, i7ii8ax.ux.ov 8s xal åtjfvj/o^ixov mSs 
iv&é%iiai sirat Snj/rioiv o'iav kiyovaiv, >/ id nqo? tov aviiSixov ?/ tnikoyov iZv uTtoSiixuxiZv ; 
cf. lib. 3, 16 vss. 25, rhet. Graeci 7, pars altera pag. 730, cd. Walz. Neque vero in 
omnibus orationibus excipit exordium, sed est ubi intromittitur post probationem demum quae 
apellatur, et sie rem instituit Demosthenes in Midiana et Aeschines in oratione contra Timarchum. 
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latur Ernestius in lexico rhetorico: narratio ipsius rei et caussae ex qua contro- 
versia conflata est. Nihil autem novi, quo apertius significari videatur quid inter 
Antiphontern atque Lysiam intercedat discriminis, quam rei enarrandae arte atque 
diligentia. Verum quum duo genera narrandi recte distingui soleant aliudque sit 
id quod extra caussam est sed ad caussam facit, aliud vero totum quantum positum 
est in ipsa caussa (cf. Quinctil. 4. 2. 11: „ego autem magnos alioqui secutus 
auctores duas esse in judiciis narrationum species existimo, alteram ipsius caussae, 
alteram rerum ad caussam pertinentium expositionem;“ adde Victorium ad Ciceronis 
rhetorica pag. 148; Apsinem apud Walzium rhet. Gr. 9, 494): nescio an hoc sit 
Antiphonti, illud vero superius Lysiae vindicandum, iileque sit dicendus rerum 
gestarum, unde lis atque caussa orta sit, narrator, exornator Lysias, quamquam, si 
ad id quod Jsocrates proponit exemplar normamque dicendi atque ad Demosthenis 
et Aeschinis consuetudinem exegeris Lysiae et Antiphontis narrationes, hi quidem 
non omnes artis numeros habere videbuntur (cf. de Jsocrate rhet. Graeci 7, 
pars I[, pag. 917: ti yaQ daozijaTrig iv ry QrtTOQr/i) riyvTi SiSdozorv, onwg Öd 
öirr/tÜJ&ai, cfijolv, dtr/yr/Ttov öt to rt nQäypa zcd rå noo tov nodyftaTOg zcd. tk 
turd to ngdyfia z«t Tag btavoiag, cdg tzclvtoog rdv dyam'Qoftévwv tnQa'gt toÖc ti) 
et prae illis utique brevior est itaque demum vere habet quod affirmat de Lysia 
Dionysius de Lys. judic. cap. 17: zcd yaQ to avvTOfiov /rccÅiga ainai tyovoi cd 
ötvyijotig. Neque tamen ulla re Lysias magis excellit quam enarrandi diligentia 
atque laude estque haec pars omnium longe potissima et spatiosissima, quae apud 
Antiphontern multo arctioribus finibus circumscripta tenetur atque ad reliquae ora­
tionis modulum quam maxime brevissima. . Apud ipsos autem legilur quasi fidei 
quaedam confessio nec quid hac in re probandum judicarent nos celaverunt. 
Lysias enim sese omnem controversiam ita enarraturum profitetur, nihil ut reticeat 
seu omittat (cf. de caede Eratosthenis § 5: tyd toivvv ^QZig v/uv dnavTa 
intöti^iv cd tfiavTOv nodyfictTa, ovöiv nagciÅtindv; in Agoratum § 4: öd S’ vudg, 
d avÖQtg ^A&riväioi, tcLv nQayficcTMV dndvruv åzovøai; in Diogitonem § 3: i^ 
aoyiig Ö' v/rdg TttQi avcdv öiödgat, ntigdoofcca; de pecuniis publicatis § I: oiofiai 
ttiv ovv civ ndvra öiryyt'fooftai rd ntngayfiiva Vfriv %pdg diodTotva zcd Tovg izdvov 
nätÖag, Qccöicog ig civtüv Vfcag tVQttv et nQOgryzte oztWaoiJac ntol ’ravT^g ötaöt- 
zaaiag; in Eratosth. § 3: opiog St ntigdoofiai vucig eg aQyijg dg civ SvvMuac öi 
tkayigov Stödgai.), Antiphon vero declarat ita provincia ista functurum esse, ut, 
ne sit molestus, nonnulla de rerum dicendarum copia reticeat ac summa quaeque 
delibasse satis habeat; cf. in novercam § 18: zal tu fttv edda fcazQOTtQog av 
di] köyog ntgl tov ödnvov iuoi Tt öiyyrjaaa&ae, vutv t’ dxovaar dkkd ntigdoofiat 
dg iv ßgayvraTOig vfüv ÖtTiyifoacjd-ai dg ytytvr]Tat, r] Söoig tov epaou-dzov idque re 
et usu comprobatur atque eae quae insunt in orationibus de caede Herodis et de 
saltatore narrationes summa insignes sunt brevitate (cf. de saltat. § 11 —15; de 
caede Herodis § 20 — 24) reliquorumque membrormn ambitu multum superantur.

t
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Atque caussa quidem cur Lysiae expositiones conspicuae sint ubertate atque 
admirabilis et singularis sit explicatio narrandi ac copia, videtur posita esse in acer- 
rimo illo, quod a Socratis disciplina ac familiaritate ducendum est, vitae usus ipsiusque 
veritatis imitandae studio curaque impensa, id quod vulgo vocatur ri&oTtCia, (cf. 
Dionysius de Lys. cap. 8, de Jscorate cap. 11, quo omnem narrationem condiri vult 
Aristoteles rhet. 3, 16,143 Bkk. 19J. Inde vero profecta est quae in Lysia laudatur 
veritatis fides, cf. Qumctiliani inst. rhet. 3, 8, 51 qui in hane disputat sententiam: 
„Neque enim minus vitiosa oratio est si ab homine quam si a re, cui accommodari 
debet, dissidet ideoque Lysias optime videtur in iis quae scribebat indoctis, servasse 
veritatis fidem.“ Adde Hoelscheri verba 1. 1. p. 35 et Winkelmanni 5, 9., 444 <ed. 
Eiselein: „ ^ptinfuö faßt Von Cem 9Jlaler : Is omnium primus animum pinxit 
et sensus hominum expressit, quae vocant Graeci ethe. 20) Wa-3 tiefer in ter 
ÜRnlerei, tour Shftaö in ter æeretfamfeit" Solet enim orator suavissimus ille homines 
quorum caussa agitur, ita describere, ut quasi ad vitae quotidianae consuetudinem 
mores expressos ac veluti in tabula depictos legas, et ita de rebus gestis exponere, 
ut sit rerum quae geruntur sub adspectum paene quaedam subjectio. Quo fit 
ut eum hominum agendi consilia caussasque rerum sagacissime indagatas aperire 
videamus, sermones dicentium vitae generi pro portione adaptare, ut proferant 
convenientissima quaeque atque mores hominum ingeniaque ex oratione pelluceant

W) Adile quae disputat Meyerus ad Winkelmanni opera ed. Eiselein 5, 9, 3, p. 413. Pri- 
scianus vocis fåove vim exprimit vocabulo allocutio, cf. Walzius ad rhet. Graec. I. 531, 
quamquam Quinetiliano teste I. 2, 6 quod respondeat ipsi nomen in lingua latina non exstat: 
„y&os, cujus nomine caret sermo Hoinanus, mores appellantur. Sed ipsam rei naturam 
spectanti mihi non tam mores significari videntur quam morum quaedam proprietas.“ 
Cf. Cicero Orat. Cap. 37 init.

-<•) Ut regnat ista rj^oiroua in libris Socraticorum maximeque apud Platoncm in dialogis et apud 
Xenophontem, (cf. Aristides apud Walzium rhet. Gr. tom. 9, pag. 427 r« åi q£tq o ZevocptSv 
ig/a&zai %^wror ptlv nqö? t« låm^uaza «rpoooir nüv Tzqosänav mol löv uv Tzoiovtzsvos voec 
i.ö/ovg f'mcza zove xatqov? ooo>v xai nqös zovroi^ tag ziegi^äaei; xai r« ovftßi-
ßrtxoza xai r« naqovta amol? xai zä Tiaqaxolov&ovvzu), ita Antiphontis, utpote illius leporis 
immunis mentem patet non irrigatam esse alma Soratis eorumve qui ab ipso erant doctrina.

Quod veritatis imitandae studium, Socraticis vindicandum, prorsus videtur ignotum fuisse 
rhetoribus Sicuüs et qui ex eorum ludis prodibant, ut Eysiam primum ab istis edoctum plane 
alium factum esse usum Socratis familiaritate verisimile sit. Ita videtur explicandum quod 
a fucato dicendi genere rhetorum Siculorum, quod comparet in epitaphico, in orationibus judi- 
cialibus abstinet itaque demum intelligitur qui Plato, artis sophisticae adversarius acerrimus, 
in Phaedro suo jure Eysiam exagitarc potuerit.

Etiam Thucydides est in numero eorum qui illud ^izdr habent; cf. quae dicit I, 22: 
oj; ö’ uv iSoxovv uoi ixagoi Tirol züv uil nagoviav zu öéovza imln« elnüv lyuuivto m 
iyyvzaza ^vpiTcuaw yvmytt]? zäv ul.y&üi Xex^énav, oürw; tlq^zuz; sed hoc restringas 
ad ejus orationes.
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et agnoscantur; vitae tum praesentis tum anteactae reddere rationem adeoque 
paternorum avitorumque meritorum censuram agere, (cf. pro Philostrato § 13, in 
Alcibiadem § 2,11): ne multa, tam dilucide et distincte vel ad locorum, vel ad tempo­
rum, vel ad hominum condicionem omnia ecferre atque oculis subjicere, ut in scena 
quasi repraesentari dicas totamque rem non gestam audire sed pictam contueri 
tibi videaris, et naturalem quandam auctoritatem inesse in hac oratione non possis 
non confiteri; cf. Dionysius de Lys. iud. cap. 7: Sé xal t1;v evåg'/tiav noX/Sjv
q .Avøiov tägig’ avTTj bt tgi §vvauig vnö rag aiaÜTjatig ayovøa ta Xtyöfitva, 
ylvtrai Se tv. rijg rä>v rtagaxotäv&ovvTwv Xr/iptaig. Hine illud est quod Lysiae 
orsttiones. ad tempora, qualia ejus aetate luerint, recte cognoscenda multum con- 
dueunt, Antiphon vero nihil fere aflerens nisi quod in ipsius caussae visceribus haeret, 
hac mente relegentibus non largam suppeditat materiam. Sed quoniam narrantis 
maxime est uti oratione perspicua dilucidaque, majore.enim periculo haec pars orationis 
obscura est(videCic.de orat.2,80), is autem demum poterit perhiberi perspicue dicere 
qui eligit verba propria, significantia, usitata, hoc quidem nomine haud scio an in 
neutro quicquam possit desiderari. Nam Lysias quidem hac virtute omnino insignis 
est et pure dilucideque ut qui maxime ubivis dicit. (cf. Dionysius de Lysia judicium. 
cap. 2.): xa&agog tgi Tyv tguyvtiav navv xal tt)? xlTTixrig y^MTTyg dgigog xavivv} et 
vero cavendum est ne in Antiphontis narrationes transferas quod alias non vitat ver- 
borum novorum et lactorum insolentiam, translatorum gravitatem suavitatemque, 
obsoletorum priscorumque obscuritatem et granditatem, ut tota plaustra istorum 
ex Sifida, Ammonio, Photio, Hesychio, aliis, quae novaverit Antiphon, sublegi 
liceat (cf. Galeni verba in Harpocrat. glossar, apud Fabricium in bibliotheca 
Graeca 2, 26, Dionysius de Jsaeo cap. 20, de compositione verborum XXIE, de 
admir. vi dicendi in Demosthene 38, 1.) Est vero, ut aliae partes orationis alia 
forma tractandae sunt (Cic. orat. cap. 22, Dionysius de adm. v. d. in Demo­
sthene 18: oi’/ anavTO. öé rå ngdyfiara Tyv avvqv dnanti SiåltXTOV, dtä iglv 
ugntg objaaoi ngtnovaå rig todyg, ovrug xal vör^iaaiv dg^iÖTTOVoä Tig bvofiaaia 
cf. Cic. orator. 54, 181-), narratio qualis solet esse Antiphontis quam maxime nativa 
longeque simplicissima, atque sive ad res quae explicantur, sive ad dicendi genus 
quo est vestita, ad populärem intelligentiam aptissima; tota inquam oratio tam 
sedate submisseque inccdit, ut paene in alium orbem delatus Ilerodotum legere 
tibi videaris sermonemque citius dicas quam orationem. Proinde quod alioquin 
facit, ut singula membra partesque comprehensionum inter sese exaequet et quasi 
ad decempedam exigat et opponendo potius divellat quam coagmentet anne- 
ctendo, ut oratio in perpetuis vibretur avTt&tTOig; soleatque verbis similiter inci- 
pientibus exeuntibusque numerum quendam ac concentum orationi conciliare, 
quamquam omnino non Gorgiae consuetudine omnia ita collustrat, nulla ut sit 
umbra: istjs lenociniis condimentisque orationis aurium voluptatisque caussa deli- 
niendae, de criminis origine narrantem vix unquam ac ne vix quidem usum esse 

videCic.de
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invenies; quid multa, oratio tum prorsus est civilis et ea quae frequentari solet 
in quotidiano usu atque sermocinatione, quam appellat Aristoteles lé&v eigo^ivr/v 
et ingeniosissima mulier Francogalla de Stael stile parlé. Et quum abhorreat a 
sermocinantium liberiore cursu artificiosior perfectiorque quaedam continuatio- 
num conformatio et dici vix possit quam sit ineptus qui numero quodam orbeque 
concluderet colligaretque verba quae in quotidiano usu et consuetudine evolant: 
Antiphontis in hac orationis parte, de quo agitur, non est artificiosius compositus, 
sed vinctus laxius sermo, qui a rhetoribus, veluti a Demetrio de elocutione audit 

diakflv^év)^ nudus ille ac rudis, ad solos animorum sensus exprimendos reperta, 
qui numeros infringit ac concidit, ut minutos sequatur sententiasque ut potest 
ecferre solet, quae infantia quaedam dicendi appelletur. Hoc quidem manifestum 
est ex multo crebroque usu particula ovv ad transitum faciendum, (cf. in nover- 
cam § 15 ei ovv, § 16 xftZZtgov ovv, § 17 i] ovv ■jtaUMxrl-, ibid. éSo^ev ovv, § 20 
6 «ir ovv (pMveiag 21)i de saltat. § 12: é/w pev ovv, § 15 ngurov iuv ovv 
dao3ei£w, cf. § 16); vel ex aliarum particularum, quae eodem munere funguntur, 
cumulatione, cf. de caede Her. § 22 ovv ai l/d; ibid. av enuSvi; de saltatore, 
§ 13: érr 3e ngög tovtm 3vo ixvdgag; ibid. ert réragrov (I>lÅinn;ov; in eodem porro 
genere habendum est quod regnat, quae dicitur, oratio finita, participiorum usus 
structuraeque absolutae declinantur, cf. in nover. § 15 xai enei8i] i]l&ev elt^tv air/, 
§ 16 Lierd vavra erv/e rw ^U/.oveM, ev Ileioaici ovra lega ziel' Kr/oiM, 6 di 
nar/g o ei.i6g eig Nei gov nkeiv epeMev, ubi poterat dicere aargog iN/.iovrog; 
§ 17 xai eneiSii avrw éréUvro rd legd, evrev&ev ißov/.tro 77 av&gwnog; § 18 
ineiäij ‘/dg eSedeiTev/xeioav; § 20 xai exetvoi enei3ii dnéorteioav; de caede Herod. 
§ 23 etieiSi] 8i fiere^ißij/iev eig ro eregov Nkoiov, inivoaev; ibid. rq 31 vgegaia, 
eneidri d(pavi]g yv, o dvijg e^ijretro; § 24 ijteeSi] de 6 dvijg ovre ev Mvrvtøvy 
etpdivero ^rov^ievog, ovr dMoth ovda^iov — u^ö^i/v xd/u nkéav; de saltat § 11 
é^eid/ -/og/'/og xaregd&/v eig Qag/ißia—• e^og^/ovv; § 12 etrei de ijxov ot natdeg, 
ngivrov [Nev poi da^oida r/v Inif.ieiiii.ød-ab. Ex liberiore orationis usu et ad vitae 
quotidianae consuetudinem expresso 22) profectum est quod non multa acervatim 
frequentans una complexione devincit et quod ea, quibus sententiae primariae 
explicantur, non alicunde apta nec in uno eodemve quo quae principatum obtinent 
ambitu illigari videmus, ut sui iuris sint necdum illorum ditioni subjecta. Inde fit, ut 

i21) Flectit, ut passim Thucydides, non raro modo Jonio.
22) Ex quotidiano dicendi usu explicaverim quod utitur particula dua altero aliquo ad quod 

referatur non adjccto; cf. Suidas. s. v. nagd 81 ™ l4mg>dini to 'dua xshai tni rov av- 
rov; cf. in nover. §19: xai lifia olouivi], quamquam per me non stat quin ex usuHomerico, 
quem imitatum esse testatum est in verbis cligcndis, ductum esse sumas. Similis est usus 
imag de caede Herodis § 16 (anag unoq>vyovti) prorsus ut nos loquimur qui voce einmal 
ita passim utimur, ut non cogitcmus de altero quodam quod reiespondeat.

3
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non fere unquam usquam utatur tam crebro nisi illo loco iis particulis, quorum 
est conjungere sive verba sive membra, zal dico, vel alia id genus. Attamen, 
quamvis istud enarrandi dicendique genus sequi videatur, tamen non comparent 
subitae orationis conversiones, quales fert quotidiana sermocinantium consuetudo, 
veluti ex indirecta quae vocatur dicendi forma in indirectam transitus, quae non 
semel occurrunt Lysiam legentibus (vide mild orat. de caede Eratosth. § 18, 20, 
26, in Diogitonem § 13); non reperitur apostrophe quaedam acerbiorve adver- 
sariorum compellatio, ejus similis quae exstat apud Lysiam in Agoratum § 26 et 
in Diogiton. 13—15; neque vero ulla, quae ab naturali consuetoque ordine rece- 
dat, verborum ac sententiarurn perturbatio seu hyperbata, in quibus alias multns 
est simiiiter atque Thucydides, (cf. Maetznerus in editione Antiphontis p. 129 et 
239, Goellerus ad Thucydidem I. 37, et indicem s. v. trajectio 23); verba non 
adsciscit ad sonum exquisita, tit saepe facit, sed sumpta de medio; denique oratio 
artis nihil fere habet et ad indoctam consuetudinem vitaeque quotidianae usum 
accommodatissima, dissipata, fluens, inculta erit dicenda. Sed quod supra posui, 
quum quae Graeci appellant ab Antiphonte abjudicarem, id forsitan cautione 
aliqua eget quamvis salva sententia supra prolata. Videtur enim ea oratio, quae 
rebus dicendis convenienter prudenterque adaptetur, non injuria appellari morata, 
quamvis morum quasdam imagines plena luce collustratas, quales vindicatum 
ivimus Lysiae, non repraesentet; et vero narrandi genus quod praeplacet Anti­
phonti, si non nescio quibus Tj&tat at certe leporibus quibusdam conditum est, 
quippe qui quasi Herodoti instar, quem in vulgus constat nulla re suaviorem esse 
magisve legentium animos allicere quam acerrimo illo omnia quamvis levissima 
simplicitate lepida ac nativa quadam vel interpretandi callidius vel enarrandi fusius 
studio atque benevolentia, qua anxie videtur tanquam familiarissimos legentes 
amplexari, provideque eorum rationibus ita consnlere, ut caveat, quantum in ipso 
est, ne quid eos subterfugiat, in curtas illas narratiunculas et, si contenderis cum 
reliquae orationis ambitu atque corpore, levissimas, non dedignetur res inspergere 
minutulas et quae, qui ad severioris rationis judicium auctoritatemque singula 
momenta revocabit, fere inutiles et citra necessitatem inculcatas esse dixerit.

Nam quod refert in oratione de caede Herodis § 22: iv w yag inlioptv 
agiyagov to n^olov, tig 6 Si ptrißr^tv, egtyaapivov et quod adjicit tov Si vitov 
tkvt' ^v, quid quaeso attinebat indicare id quo factum esset consilio imbriumque 
arcendarum ergo naviculam tectam esse monere; Herde non Oedipo opus est 
ad istam caussam divinandam. Verum juvabit fortasse attulisse similia. Quod 
enim legimus in oratione in novercam § 17 homunculos istos, quibus intenditur 
lis, postquam advenissent, sacrifiasse in Piraeo, si rem ad vivnm resecabis, 

23) quae quo consilio facta sit, satis recte indicavit ad 1. 1. Apud Antiphontern autem maxime 
etTectum ost, ut verba loco non suo interdum prodirent, numerose aptcque dicendi studio.
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nihil fere fuisse, cur subindicaret audientibus, facile confitebere, opinor, nec plus 
inteerat, si quid video, referre de muliercula, meliusne ante an post epulum 
letale istud poculum porrigeret, apud animum deliberante. Talia Hypsaeo cae- 
cior per sese non monitus intelligeret. Postremo denique in calce hujus capitis, 
quod versatur in narrandi laude et Antiphontis et Lysiae pro se quemque 
attendere velim utriusque esse communem continuum quendam nec interruptum 
dicendi narrandique tenorem ac perpetuitatem, qua quidem re, ut inter se similes 
sunt, ita differunt ab aliis oratoribus Atticis, veluti ab Aeschine, Isaeo, Demo- 
sthene, qui crimini per partes relato probationes ponderaque argumentorum immi- 
scere non raro consuerunt, ut inter narrandum eos iam pugnam eiere atque digla- 
diari videamus; cf. Dionysius de Isaeo judic. cap. 14: Tag di^yrjaug tots fitv 
dfiQoxaTaoxsvdgovg xal owTO^wg z«t ovdsv rtoo'iaußcivovffag tÜv änoSsiXTixuv iv 
Tij Ttyogijxovai] tlOtiGi xüqa, xa&ccntQ i(p' m rtoog MsSovTa noiii kovw xal iv tü 
TWOg TOV ‘AyVO&SOV Xal SV Tij Trpdg TOVg S^flOTag aiMpiaßijTTiati nsQl tov /molov 
xal iv akXoig av/voig" tots 8s usoiaag aVTag sig tu xt(fd)Mia xal nag’ exagov 
avTwv Tag ni-gng TtagaTt&tlg, ixfjvrixvvsb ts fuM.ov xal ixßaivsb to T^g Siijpriosoig 
a%ijfta, tw ovucfSQOVTi zyaiusvog. Neque vero, ut hoc adjiciam, invenies nec apud 
Antiphontem nec apud Lysiam inspersas vividiores quasdam descriptiones locorum, 
regionum, rerum gestarum, ad ornatum paratas, vel etiam fabularum, quibus res 
illustrentur accuratius, expositionem uberiorem, quibus oblectant interdum legentes 
Demosthenes et Aeschines (cf. quae annotavit Dissenius ad orationem de corona 
pag. 269 in ejus editione; Matthaei apud Reiskium in edit. orat. Graec. vol. IV. 
p. 1252 ), quae descriptiones a proposito paullum declinantes solent nuncupari a 
rhetoribus SbCbTv^ojatig (cf. Tiberius apud Walzium in rhet. Graec. corpore 8, 572: 
rj 8t SbaTvmvobg ots piv vnofuavijaxib tmv ysysvt/uivMV ivaQ'/tbivv xal txägwv i^a- 
pbüfbOViuivMV rav fieqäv, cf. Aquila § 13 ed. Frotscher). Sed videtur iam transe- 
undum esse ad quartam orationis partern quae vocatur confirmatio (apwv), posita 
quidem in probandis confirmandisque suis, in adversariis vero infringendis atque 
refutandis. Quamquam enim illud convincendi, studium voluntasque et certamen 
quasi quoddam persuadendi per omnem orationem sparsum ac diffusum est, unde 
factum, ut sensu quidem latioreillud vocabulum apdvnon raro universam orationem 
complectatur, tamen vis ac potestas ipsius a rhetoribus non raro restringitur ad eum 
locum, ubi oratores pugnant acerrime et demonstrationum defensionumque ponderi- 
bus atque momentis student vehementissime adversarium de gradu dejicere. 24 j

24) Haud scio an erret Spengelius, qui in prolegg. in Hennogcneni, ubi ilie å/uv lus verbis 
definitur: a/bwss öé (dol) w&a Ttagayu ('ne) Öl ivuy&v unoöd&tov ort pro
d'a/üip rescribit waybiviow. Equidem corruptam vocem mutaverim in quoniam
videtur orator dici posse ceteris orationibus pugnare obliquius et tectius, hac vero, qua 
unice id agit, ut probet, apertc ct propalam.

? %
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Sed ut sequamur institutam quaerendi viam ordinemque, primum quidem videbi- 
mus de Lysia. Atque abunde testatum est eum oratorem in confirmatione ac 
contentione vim dicendi et impetum deficere orationemque propemodum fatiscere, 
cf. Dionysius de admir. vi die. in Demosth- cap. 13. (pvaix^ rt? iniTQiytb Toig 
Avøiov l&yoig fvgopia xai ydpig, ivgnep ’ébfriv xa'i noortoov avvi] pivTOi xadäneQ 
voTiog Tig ai/pa, pixQi npooiidov xa'i diTiy-iiasug avTov ayu. oTav Öi eig rovg 
anodsixTixovg Åöyovg, d^ivSpä rtg yivtrai xai ciG&ivyg; cf. quae in eandem 
sententiam profert de Lys. judic. cap. 15 nepi rag i'&Q'/aaiag tuv inr/et-Q^pärcw 
dipd^g Tig xai ampieppög egtv, et de Jsaeo judic. cap. 16: iv Si Toig anoötixTi- 
xoig öiakaTTSiv dv Öbdiev 3Iøaiog Avaiov tu ts p.i] xmt iv&vinjiid Tt Xipeiv, «ZZd 
xar imysiQijpia xa'i tu m.?'; ßqayiug, aKka 8itgo8ixüg prj8i dnkug, dM’ dxgißug. 
av&iv Tf fvcM.ov xa'i StivoTcoa noieiv rä jipdppiaTa xai Ta Tidd)/ noieiv ytvixu- 
Tsgov. Idem vero comprobatur iis quae exstant in Photii bibliotheca cod. 262, 
485 vss. 20 ed. Bkk., ubi oratio Lysiae, quae est de olea sacra, in suspicionem 
illa temere vocata, sic defenditur a dubitationibus eorum qui ejus fidem labe- 
factent: xa'b [ii]v xai to xaT iv&vyiTipia, aZÅ« id] xaT emysiQiipia Ttpodyuv Tag 
dnodei^tig tov Avaiov (idkiga to iSiufia duayyékkti 25). Neque tarnen caussa 
cur ipsa confirmatio orationum Lysiacarum cedat aliis non est in propatulo 
et sita sine controversia in singulari illa rei enarrandae laude ac virtute, ut- 
pote qua, aptissime vel ad homines vel ad tempora rerumque condiciones nar­
rans, in quo cerni ethopoiiam monitum est, id efl’ecit, ut in narrationibus limatis 
ac moratis tanta inesset auctoritas, ut si verum quaerimus, probationis locum simul 
obtinerent. Quotus enim quisque est quin videat, quando Aristotele teste (rhet. I. 
2. 7) GyeSbv üg dndv xvQiuTaTTiv nigiv syti to ij&og (adde Dionysium de Lys. 
jud. Cap. 18: i]8dab té døb (al Siijyijøeig) ug ovy ersQai xai ni-davai xai Tyv 
nigiv apia kdy&ÖTUg owemipiQOVOiv ügTS pi] oaSiov dvai bkyv Sbyyjjaiv 
iiyri /dang avTTjg ipevSsg % dni&avov evqt&7]vab) apte narrando Lysiam prope­
modum uno colore duos parietes, ut ajunt, dealbasse et dici posse, antequam 
pugnet, jam pugnasse quam maxime et paene debellasse. Proinde id persuasis- 
simum habeo ob nullam caussam optimum esse eum ad rerum probabilitatem 
investigandam perhibere Dionysium (de Lysia cap. 19: xai pap tov tlxÖTOg avijQ 
apigog sixagrig} nisi ob narrandi probabilitatem summam laudemque fide dignis- 
simam. 26) Sed quamvis haud gravatim feram, quod Photius (1. I.) et Dionysius

25J haec verba Photius ex Plutarcho exscripsit, si fides est habenda Hoelschero de vit. et script. 
Lys. pag. 3. Ouod affirmat Cicero in Bruto cap. 16, 64 „quamquam in Lysia sunt saepe 

\ lacerti, sic ut fieri nihil possit valentius,“ longe rarissimus corum de mea quidem sententia 
est usus.

2e) Cic. Brutus. Cap. 9: tum fuit Lysias ipse quidem in caussis forensibus non versatus sed 
egregic snbtilis scriptor atque elegans ect.
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sine ullo ardore vel impetu pugnam pugnare testantur (cf. Dionysius. 1. 1.:
rag ene^tgyaaias tmv atpetøg rig y.al cmsQieQyog egiv), neque ita cer-
tare, ut Periclis instar fulgurantis, tonantis, Graeciam permiscentis (cf. Ellendtius 
ad Cic. Brutum pag. 34) quasi quaedam incendia animorum excitet, quippe quem 
identidem ejus orationibus perlustratis non meminerim neque acerbius conferre in 
adversarium caussam, in qua ipse reprehendatur, nec despicere alto supercilio, seu 
deridere naso adunco, nec ita dicere ut verset saepe multis modis eadem, ut 
extenuet, deprecetur, supplicet, exsecretur; ne multa, non fere iis utitur 27) sen- 
tentiarum figuris quas recenset Cicero in oratore cap. 40 et 41, Cic. de orat. 
3, 53, Quinctiliani instit. IX. 2, 6, Ernesti lexicon rhetoricum 336, rhetores Graeci 
ed. Walz. 8, 415, ubi undeviginti ejusmodi figurae enumerantur, quibus quidem 
singula ita illuminantur, ut significatio saepe major sit quam oratio, quo lit ut 
totum certamen haudquaquam sit clamosum, ut Quinctiliani voce utar, seu 
concertatorium atque Lysias iis sit äccensendus quorum actio fuerit sedata tem- 
perataque, id quod cadit in omnes fere qui suppari orant aetate (cf. Miilleri 
archaeologia p. 85. not.), quamquam haud scio an hic sit fructus familiaritatis ac 
disciplinae Socratis, ea qua ipse erat temperantia Lysiae animum perfundentis 28); 
sed nihilo secius tamen est ubi oratio dicendi quasdam faces habeat laetiusque sese 
effundat et exornetur, qua quidem re maxime videtur insignis mihi esse ea quam 
in Eratosthenem conscriptam ipsum in forum habuisse in confesso est (cf. quos 
supra laudavimus), ut, etiamsi discedam ab hominum facinorosorum compellatione 
acerbiore, (in Pancleonem § 5—8) eaque testium probatione, ut ipsa verba quibus 
usi erant relata legas; ut taceam tum scelerum amplificatam quandam et quasi ad 
digitum computatam enumerationem, qualis exstat in oratione contra Alcibiadem 
(§ 25, 35—38), tum hominum nequam inter sese comparationem acrem (cf. in 
Andocidem § 45), qua figura (ävrmaQcißoh']) 29) saepe multumque uti assolet 
inprimis Aeschines; quae omnia in Antiphonte nequidquam quaeras: ne desunt 
quidem loci, ubi quamvis refragante Dionysio usurpat istas figurarum fallacias et 
versute callideque interrogandi laqueos objicit, quibus irretiat adversarios, et 
urgendo interrogata et ad interrogata 30) sibi ipse respondendo ita exagitet, ut 
cogat quasi ultro arma telaque suppeditare quibus ipsi feriantur (cf. in Eratosthenem 

2") Cf. Dionysias de Lys. jud. cap. 15: ovre noixMaig ovre Tais uMais imvovo/iaic
ivqlov.vtai

2S) cui conjecturae inde aliquid probabilitatis accedit quod ex Cleonis jam aetate (cf. Müller 1.1.)
factum est ut laterum inelinatione magis uterentur et in loeum veteris actionis gestuumque
virilium ac fortium declamatio succederet mollior ae commotior quam moderatior et honestior.
Romani eos, qui istam simplicem veritatem in agende sequebantur, vocabant statarios. Cf. 
Cic. Brutus 30.

29) refertur dvTißaoiipoi.ri ab Aristotele (rhet. 3, 137. 18) ad probationes: i) aVTißa§aßo).ii avgricig 
okre /rigog ti Twr itigsiav.

30) istam refellendi argumentandique calliditatem annumerat Aristoteles in artibus sophistarum
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$ 38 et 40, in Dardanarios § 5, de invalido § 12), quamquam iargior Dionysio 
non tantam copiam id genus interrogationum apud Lysiam inveniri quanta abun- 
dent Jsaei maximeque Demosthenis orationes, cf. Dionysius de Jsaeo judic. cap. 13: 
tc'.vt'i (itv Sia).t7.V(itva y.ai int^tQMTrjOtwg, oig 6 ylvoia^ ijy.iga y.t/QiiTat zn]uo- 
(j&ivii? 5« o naga tovtov åifogfiåg Jwßwv, diftiStQtQOv, Longinus de sublimi 
cap. 18, qui affert exemplum ex prima Philippicarum (I., 15); adde Dissenium 
ad orationem de corona p. 212.

Sed superest ut unum quiddam addam de caussae firmamentis, quae 
Lysias inprimis elegisse videatur. Duplici enim in probando subjecta materie, 
una quidem earum rerum quae non a dicentibus ipsis excogitantur et cum ipsa 
caussa ad eos deferuntur, una vero ea quae tota quanta in excogitatione, medita- 
lione, argumentatione collocata artem haud parvam et acumen disiderat (cf. Ari­
stoteles rhet. I. 2- 21. Bkk. tüv Si ntgtajv al (iiv avtyvoi tioiv, al Si tVTtyvoi' 
aztyva Si Zé/w ooa ui] Si Vfiivv ntnöoigai, åkld nQOvmiQ^tv, oiov ßäoavoi, 
avyyQacfai y.ai oaa TOiavTa, evrf/vot Si ooa Slå r?)g inOoSov y.ai Si fiuuv y.ava- 
oxtvao&iivai Swaråv ivgTt Sti tovtwv Toig (iiv yQ^aao&ai, tu Si tVQtiv, cf. Apsines 
rhet. Gr. 9, 502, Cic. de orat. 2, 27); illa quidem testimonia, quae alicunde apta 
afferuntur artemque habere negant probatissimi auctores, Lysias nude proferre 
et illustri quadam in iis uberioreque explicatione supersedere consuevit (cf. Diony­
sius de Lys. jud. cap. 26: rög (iiv oiv tSiag nigeig, wg ov ml/m iti loywv 
Sto(itvag ovSiv tTtQov r) tovto: „tiqmtov (iiv ovv tovtwv avaß^TS (tot fidgTVQtg.“ 3I) 
Atque Dionysio calculum adjicio et nego ac pernego eum unquam quasi obliquis 
ordinibus ita adversarios petere vel ita in eos impressionem facere, ut chirographa, 
servos testesque, recusasse, neve in quaestionem dåre voluisse occultandi caussa 
argueret. Facit autem omnium maxime Jsaeus de mea quidem sententia ut 
adhibeat provocationes istas et exceptiones veritatis (nagaypaifi) et rtQoy.tøøig)

rhet. 3, 18, 11 Bkk.; de sophist. elencliis XII mol Si i/kaSouitov ti öuiai xal tov koyov. 
dg aSo^ov dyaytiv (tovto ya^ Stviigov T?]g oocptgixijg Trgoat^taetDg) noäiov (iiv éx tov 
nw&avioSal mag xal ßiä tfiom'imwg mifißaim fidkiga. Vocabula autem nw&avéaSai 
et lyomiv distinguit Gregorius Corinthius ita: (cf. Walz. rhet. Gr. 7, pars II, 1133) jtit- 
■fkavia&ai y«o sgi to mm axoijv Siiloöixäg åxowiv tu vtto Tivog kiyofi&a, /dj Tivog.
iomtav 81 to iSiUtiv Tivd xicpakaiiiBti kaßäv anoipaviv mol tov vnoxsijiivov ngdyfiaTOg.

31) ex allato loco patet errare Spengelium, disputationem mol aTéyrwv mgaav excidisse opinan- 
tem, 1. 1. pag. 159, 93. — Utamur his quae disputavimus ad vindicandam scripturam in 
Sophoclis Oedipo Colonensi vss. 1199, immerito in dubium vocatam: i'yag yäo ov ßiaia 
TavtkvidjuaTU. Quoniam enim duplex est genus argumentorum, quorum alterum quidem in 
cujusvis hominis natura et sollertia insidet, alterum vero huic contrarium, veluti tormenta, 
quaestiones, alia, etsi artis expers esse volunt, tarnen aeumen ac subtilitatem dicentis capit, 
quippe ex quo orator, dummodo subacto sit ingenio atque argute concludere calleat, hoc vel 
illud cliciat argumentum ac probationem. Intelligas igitur illa sic: Habes enim in temet 
ipso argumenta, non quae arte demum vel probabilitatis quadam necessitate tibi compares. 
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cf. Dionysius de Isaeo judic. cap. 15: ngox'h'iotLg avay^vuaxti, quamqam provo- 
cationis illius exemplum iegitur etiam apud Antiphontern in nov. § 10. Sed eo 
iam videtur deducta esse disputatio, nt, modo teneas quae in superioribus de 
Lysiae arte atque usu monuimus, nihil dubitem quin Caeciliium verum vidisse 
concedas, haec apud Dionysium de Lys. jud. 15, profitentem: Si ta^iv xai
tt/v iS^g'/aoiav avTwv (tmv iv&uariuuTMv) tvSttgtgav ovoav tov ngogyxoVTOg p.r) 
ånb tovSs tov åvdgbg, a/Ud nag tTtgwv ol xotirroug otxovoprioat tu tvgt&évTa 
i/évovTO, ntgi mv vgtgov egü, tovto to goi%tiov Xapflcivtiv. 32) Age vero nostrum 
est deinceps videre de Antiphontis qua infirmandi qua confirmandi caussam via 
ac ratione, in quo quidem membro utpote prae ceteris longe spatiosissimo pro- 
babile est maxime cerni illam virtutem laudemque dicendi (SttvoT^Ta) quae prae- 
dicatur a Philostrato (de vit sophist. p. 500 ed Olear.) omnibusque artis numeris 
perfecta esse dicitur (nav to tx Trjg vé/v^g tyttv). Atque sunt quattuor vel quin- 
que quibus operosa illa, qua uti solet Rhamnusius argumentatio caussaeque pro- 
batio videtur maxime censeri. Primum enim eius usus ac consuetudo ita fert, 
ut, quoniam caussae illam constitutionem (xaTagaøug), muitum collatatam narra- 
tioni praemittere solere iam supra explicatum est, omnem confirmationis conten- 
tionisque ambitum bifariam dispescere ac dissecare propemodum existimetur. Quo 
fit, ut Antiphon in numero eorum sit habendus, quibus in deliciis est ars praepa- 
randi curaque distribuendi, quae figurae vulgo appellantur ab harum peritis 
ngoxaraoxevai atque ptgtøpoi; cf. Dionysius de Isaeo jud. cap. 15 med., de 
Lysia cap. 15. eamque partite dicendi, apte disponendi, juste praemuniendi 
diligentiam videtur maxime desiderasse Caecilius Calactinus. Deinde vero Anti­
phon ita in aciem procedit atque certamen probandi ita sustinet, ut ea, quibus 
dlurimum tribuit, quo qui audiunt ipsorum pondus ac vim vehementius persenti- 
scant neve semel emissa aures minus arrectas praetervolent, bis terque inculcare 
ac urgere assoleat argumenta, id quod cum aliis oratoribus commune habet neque 
Maetznerum offendere debebat; cf. praeter ea quae supra disputavimus Dionysii de 
Isocrate testimonium (Dionys, de admir. v. d. in Dem. cap. 19, ubi haec leguntur: 
t^v St.dvoiav bhiyoig ovofiaaw igtvt'/&rjvai, Svvapévr]v, uaxgav notet xvxlo/gacpöjv 
xai Sig i] Tgig tu av tu Åé/wv qui quidem Isocrates maxime numerose concluseque 
sententias ecferendi studio multa denuo inferre coactus est. Verum plurimum 
hac in re sibi indulsisse videtur Demades orator (cf. Reiskii orat. Att. IV. p. 260). 
In Lysiae enim orationibus forensibus frustra talia quaeri iam supra monuimus 
et, quisquis apud Photium cod CCCLVII. 485, 25 a Lysia abjudicat, rectissimo 
stetisse judicio persuasum habeo (verba sunt: cMd tö pi) xa&' 'tv StaTgißovTa pTjxv- 
vttv tov hoyov Tgg tov Avoiov tgiv axgißeiag) nec Platonis in Phaedro illud ipsurn 

323 Caecilii opinio impugnatur iis quae leguntur apud Photium, p. 189 Bkk. Kaixi).io; öé 
auagiäisi; cvgiTixuv (dr tov ävSga tintg äiiov wä awopoio/wv, olxovoptjøai öé zä 
tvgt&tvza or/ of'iw? ixutov xai /äg xäv zovzai rrä péoti rys ägmn oåötrö; öoutat (paniittgo;.
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ei exprobrantis animadversionem spectare nisi ad eas quas epideictici generis 
conscripsit orationes 33). Sed redeamus in viam. Quid enim? Nonne Antiphon ipse 
expressis verbis indicat amantissimum sese esse easdem plagas saepe multmnque 
infligere, qui in hane sententiam disserat de caede Herod. § 46: xai pj] pob d%&eg{h, 
av vpag noHaxbg tuItu péyag ydg 6 xiv8vvög tgiv — xa&' OTb 8’ av
vittig og&dg yvurt, zaTa tovto oä’Qopab, zai)' ovb 8’av vutig iptvad^Tt TctX)]&ovg, 
xard tovto dnöXlvpab Nec aliter atque professus erat manifestum est fecisse. 
Unum enim idemque argumentum, quo usus erat in illa oratione § 34, repetit 
§ 46: pv ovv li.tkrytab tovto vumv priödtg orb tov pi'iWTijv ånézreivav zal 
SbtTtbvavro avTov pij eigeX&dv tig vpclg. ^8' åpol lyywéa&ab nagovTb agab tov 
dv8ga zal ßaoaviaab avrov, et verbis quidem nonnihil mutatis eadem sententia 
exit § 47; similiter porro habent quae leguntur § 57: ovSs ydg ty&ga ovStpia 
rtv tpol xai xaxtivM, quandoquidem paullo post prorsus eadem subsequuntur. Plura 
id genus, si quis desiderat, adeat mihi hos locos: de caede Herodis § 81 et 83; 
de saltat. § 44 et ea quae paullo infra adjecta eodem sensu dicta sunt; cf. etiam 
cum his § 46, de caede Her. § 13 et § 15, in nov. § 11 et 12, ubi non alia ver- 
bositas discendique ambages atque quae deprehenditur in oratione de saltatore; 
compares denique, si lubet, orat. in nov. § 23 et 24 34). Habeo porro aliud quid- 
dam, quod adjungam de Antiphontis probandi usu et arte, quo videtur quam 
maxime a Lysia dicrepare. Moris enim est illius quidem oratoris negando citius 
et infirmando quam ajendo vel affirmando caussae suae firmamenta suggerere, 
nec quidquam videtur antiquius habuisse studiove acriore consectatus esse quam ut 
victoriam praemuniat et aucupetur testimoniorum, probationumque, quae extrinse- 
cus apta sunt (nigeig aTtyvob) et quibus adversarii maxime confidebant, pondere 
fideque elevanda ac destruenda, in qua refellendi argumentandique calliditate 
aemulum habere Isaeum testis est Dionysius de Isaeo jud. cap. 14: TObyägTOb 
utTa Tag Sbpy^atbg, vag ovrco wvovoprjptvag, ovztTb Tag ngoriyovpévag anoSd^tbg 
noHtolg ßeßabovrab fdiyobg, ov8’ ’tgcv. 'opObOg Toig véobg Ttyvoygdcfiobg, å^d Tag twv 
avTidixarv nigibg dvaigdv bjicTai 8dv. In quo quidem Antiphon solet adversarios

•>•>) Etiam Isaeo vindicat Dionysius (de 1s. jud. Cap. 15) to r« xttpülaui åwigdbp&at, quam- 
quam is quidem me auctore longe rarius rem ita institnit.

34) Haec quae posui de iteratione in mens quosdam usus converterim, ita quidem, ut eorum ope 
periculum faciam persanandi verba quae leguntur apud Antiphontem in nov. § 3: xai py 
ihat ulka zal nollaxie hvf&bümv tov PåvaTOV tov izdvov avTO<po§io pbizanøpivrp’, 
ubi iutrudas vclim post illa s<r’ avtocpogot vocabulum tfUQpäzoig, quippe quod legatur § 9, 
quo loco eadem sententia repetitur, quae allata est § 3. lllud éi’ avrobfoga) significat 
aperte, manifesto isque est verborum sensus: Quae non semel est deprehensa quum mani- 
festo parabat marito necem. Cave enim ne audias Lehnerum, qui verba tit' dvrotfoot» ante 
tov SåvuTOV collocat, neu assentiare Maetzncro, cum participio kt)(pp-üoai' illa jungenti, qui 
vir doctus, quos attulit locos similes ad suam orationem firmandam, stint ad unum omnes 
dissimillimi. Haiterus et Sauppius male retinent vulgatam. 
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vafritiae nescio cujus calumniaeque reos agere vel omnem criminationem diluere 
nec pertinere ad eos, quorum exstitit patronus et vindex, indicare, quod stet per 
istos ipsos quo minus pro eo ac debeat res decidatur, sive ex hominum locu- 
pletum testimoniis, sive quaestionibus de servis habendis, sive denique ex iis omnino 
rebus afferendis quae ad fidem probabilitatemque taciendam gravissima sint summi- 
que momenti (cf. de saltat. § 23—25, in noverc. § 6 tv ois piv ydq t^ovoia qv 
aatpws eiSévat-, 7t.aqd rf/s ßaadvovovx ri&th'iotv); similiter urget in oratione de 
caede Herodis § 31 quod servus sibi non constet testisque ab accusatoribus de 
medio sublatus sit (cf. ibid. § 34 — 48 ; 49 — 51); nec aliter est quod fidem derogat 
accusatoribus reperta epistola de crimine facinoreque arguentibus; in hoc porro 
genere habenda sunt quae profert ibid. § 15 (« 5« av nagavo^teis, uvra ravrd 
fiot fté'/tga Tex^Qcd e$iv) et de saltat. § 17 (tyd) Sé avruv rovrwv, uv aindvrai 
ovrot, ditotpavu ort ovz evo^oQ tipi, cf. de caede Herod. § 8. et § 28. Quae 
cum ita sint, verissime dicitur in hoc genere explanandi atque interpretandi 
Antiphon aggredi tectius apud Photium cod. 249, ras tntyttqviotts ådføov 
noietadat. Non enim exagitanda adversariorum pravitate vel administranda repu- 
blica vel per totum vitae privatae decursum conspicua, non comparando 
domesticas virtutes seu merita summa, cum eorum in quos dicit nequitia peste- 
que damnosissima, quo modo probandi munus saepenumero Lysias, Aeschines 
maxime in orationibus in Ctesiphontem, Timarcbum, Demosthenes quum alias 
tum maxime in publicis orationibus peragere consuerunt; neque vero nisi per- 
raro adhibendis legibus scriptis, vel caussa vitave ad earum normam exami- 
nanda, studet Antiphon se adversarios de gradu dejicere, sed percensenda et 
traducenda injuria eorum ac callida maleque sedula agendi pravitate, ipsis pesti- 
fera, qua suismet sese irretiant laqueis; urgenda denique sinistra quadam celandi 
occultandique calliditate, posita illa in ipsa caussa seu deferenda seu agenda. 
Caussam vero ac fontem rei probandae rationisque qualem ascivisse Antiphontem 
ostendimus, qua pugnat citius iis quae desiderantur, quam iis quae sunt, circum- 
spicientibus nobis videtur repetendus esse ex disciplina institutioneque sophistarum, 
ipsi aequalium, quos negando potius quam affirmando rerum probabilitatem quan- 
dam fidemque aucupatos esse tum Aristoteles in libro de sophistarum elenchis 
testatur passim tum inter omnes satis superque constat. Nego enim et pernego 
alma Socratis disciplina rivulisve Socraticis Antiphontis irrigatum esse ingenium et 
eloquentiam nutritam atque altam. Neque vero aliud non obviam est indicium quo 
patet luculentissime eum aemultim esse sophistarum et ambabus amplexum eas 
quae ipsis in deliciis erant argutias callidissimamque quam insistere solebant vel 
probandi vel edocendi viam ac rationem. Quemadmodum enim moris erat Sicu- 
lorum aliorumque sophistarum in acerrimo illo nihil non probandi studio ac con- 
tentione objiciendis ambiguis quibusdam captiosisque argutiis atque reticendis 
singularibus quibusdam accuratioribusque rerum condicionibus disserendi subtilitate 
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quaesita alios ita supplantare eoque angustiae adigere, ut quasi de suo refellendi 
ansam praeberent armaque, quibus ipsi trucidarentur, ultro porrigerent: non aliter 
probandi confirmandique partes ita agere Antiphontern videre nobis videmur, ut 
cogat judices id potissimum sequi quod per sese propius est fidem et secundum 
eum decernere, cojus caussa a probabilitatis vel levissima specie plus habeat 
commendationis. Eiv.oTa autem, quae eum sequi affirmavimus, qualia sint, attinebit 
cognosere ex descriptione Aristotelis rhet. II, 24. 5 Bkk.) xa'i en'i tüv
fgegev.wv to xutu ri xa'i ngbg t'l xa'i ny ov ngogTi&étitva noiei øvxoipavTiav, 
xai évTav&a naget to ttv.bg dvai [iy et ni.vi g akket rt dxbg- ege d’ ex tovtov tov, 
nbnov y Kbgaxog Té%vy ov'/xeifiévy av Tt pag tuy tvo%og y Ty aiTia, oiov ao&evyg 
dv aixiag eptvyy ov yag elx.bg- xav evo%og dv, oiov av ia%vgbg dv ov ydg dxbg, 
oti ti7.bg dbgeiv epatveTai utv ovv ayapoTtga dxoTa. ege Öé to ytv dxbg,
to di ov^ ånkdg, åZZ’ dgntg dgyTai, cf. Spengelii syn. techn, p. 31; Plattnerus, 
?(tHfd;er ^rocejj I. 255.

Nam ut discedam ab eo scriptionum genere, quae tetralogiae appellantur, 
ubi totus est in ea probabilitate, quam Aristoteles dicit to dnkug dxbg, in eo 
maxime illud positum, ut ad universam rerum naturam suspiciones revocet non 
additis circumstantiis condicionibusve quales in ipsa veritate usuque rebus quae 
Jocum habent, adhaerescere solent, ita quidem ut fiat omnium rei adjectarum 
partium quasi quaedam collectio: ne in iis quidem orationibus, quas ad subvenien- 
dum aliorum necessitatibus periculisque conscripsisse constat, deest exemplorum 
infinita quaedam copia, ubi de locis, personis, temporibus, legibus plane securum ad 
universi generis quaestionem, unde latus patet conjectandi campus, probationemque 
traduxisse manifestum est. Jam vero nostrum est aflerre exempla, quae hoc in 
genere splendent atque lucent maxime. Profitetur enim de caede Herodis § 43 sic: 
xeti to dxbg ov^ia-ebv /.loi; vide mihi porro quae leguntur in oratione in nov. 
§11: xadoi tv bida y d ovroi ngbg tut d&bvTtg, tneidy Target. avTOtg dnyy/ik&y 
uti éntdoiue tov naTQÖg tov ifovta, ytHkyoav Ta avdgdnoda d yv avTOig naga- 
dovvai tyd de [iy y&ekyoa nagakaßdv, avTa dv TavTa pd/ega rexyygia nagti^ovTO 
dg ovx evo/oi doc Tto cpbva>- vvv d’ — s/w ydg dfu tovto, fdv o &é)MV aVTOg ßaaa* 
vegyg '-/evéo&at, tovto di TOVTOvg avTOvg xekévtov ßaaaviaav dvT iuov — eyol dy nov 
dv.bg etVTU TavTa Tt7.^ygta dvai tog do'iv evo/oe tu epovu; deinde vero in orat. de 
salt. § 31 nihil venditat pro argumento validissimo nisi quod probabilitatis nescio cujus 
specie ei videtur caussa sua se commendare, quum ita dicit: 7.at err ngbg TOVToeg 
Qanotpavto Ttv.aygea) dvo Tto fiepigto xai iff^vgoTaTco, TOVTOvg yiiv avTOvg ti vnb otptov

35) Tetralogia Antiphontis tertia in eadeni re versatur quam Coraecm in arte meditaium esse 
testatur Aristoteles illo loco. Relcgas vclim quae de illa Antiphontis oratiuneula verissime 
disputavit Welkerns in dissertatione jam saepius laudata: lieber ben )'robictté Son Ceos, 
quae inserta est musco Rhenano, 558, 157.
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xca vn’ tpov, tfii Se vnö tovtmv xai vnb tyiaVTOV dnobvoutvov. 36) 
Et de venanda probabilitate profitetur ipse in hanc sententiam de saltat. § 18: 
bnöaa Hti’ yag '/.d&ga ngdxTiTai xai int &avdx<ü ßovktv&ivra, dv pt] not fidgrvgig, 
dvdyxi] mg'i rüv toiovwv ig avraiv tuv Zd/wr tmv ts ngb tov xarijyégov xai 
tov dnoxQtvo^ivov tt]v didyvwßiv noitiß&ai xai ^givtiv xai ini ß^uxgbv vnovoitv 
tu Xs~/bj.iii>a xai eixagovrag imMmv ij itöörag iprjcfi^eß&ai mg'i rwv ngapfidrivv. 
Amando denique legentes ad hos locos: de salt. § 27, § 17, de caede Herodis 
§ 16, 51, 64. Sed sequitur ut videamus de alio quodam, quod ut non unice ita 
maxime tarnen in confirmatione quae dicitur conspicuum est, dico contentionem in 
verbis, ut Ciceronis vocem nieam faciam, Graecis autem est vel extfgaatg \el, id 
quod lantundern valet, mgiipgaßig, vel denique bgiß/iög; cf. Rutilius Lupus p. 87, ubi 
ita ejus vis describitur: Hoc fit quum definimus aliquam rem nostrae caussae ad 
utilitatem neque tarnen contra communem opinionem, idque Rutilius hoc coinprobat 
exemplo: Nam virtutis labor vera voluptatis exercitatio est. Atque quod abunde 
testatum est de Thucydide atque re et usu comprobatur quum istas circum- 
scriptiones ei vindicant (cf. Marcellini vita Thucyd. p. 36 ed. Göller Spengelii synag. 
techn. 53 — 57 Dionysii judic. de Thucyd. cap. 46, rhetores Graeci ed. Walzius 
8, 565: Tctig bi mgicpgdatai anaviivg ^givvTai oi noliTixoi. nktovaQii Se iv avraig 
o Govxvbibgg. x. t. Z.,- exempla ex usu Thucydidio sublecta attulit sexcenta fere 
Goellerus in indice editionis Thucydidis): hoc participare dicendus erit orator 
Atticus de quo sermo est. Exempla quaerentibus offero haec: de caede Herodis 72, 
ubi irati hominis mores exornantur, adde § 73, quo loco quae et qualis sit justitia

aß) Attendas vclim ad dicendi opponendique fallaciam, qualeni exagitavit Epicliarmas Siculus in 
sophistis hoc versa: TÖr.a fttv sv rrp'oi? fya>v r/r, tox« äe mirja Tymig fydv. (cf. Demetrius 
de elocutione § 21, Aristotelis rhet. 3, 9, 128). Quippe sicuti isti saepe orationem ita 
concinnabant, ut adversaria ponerent aurium voluptatis caussa quae vulgo sumuntur arctius 
inter sese cohaerere quam nasus cum facie humana atque druxiipivrp’ quae dicitur ita 
venarentur, ut eadem prorsus iisdem opponerent (vide Theophrastum apud Dionysium de 
Lys. judic. cap. 14, Dionysius de adm. v. d. in Dem. cap. 24: ta dnlOtmy, non 
aliter Antiphontem maximeque in oratione de saltatore in verbis oppönendis nescio quod 
frigus passim colligere observasse mihi videor. Ouis enim est quin videat inepti quiddam 
effutisse quum inde maxime innocentiam manifestum esse vult, si Dts placet, quod ipse sese 
innocentem dicit. A'onne qui ita argumentatur recte dicitur in orbem circumvolvi et in 
demonstrando, ut ajunt, circulo uti. Sed de liis similibusque in alteraparte exponam accura- 
tius. Subit autem mirari quo tandem pacto ista Antiphontis similia eademque opponendi con- 
suetudo efiugere potucrit Maetzncrum, increpantem Beiskium, qui in orat. de caede Her. § 87 
ante l-vreM>g intrudat voculam oe, quo scilicct effici ut alterum membrum ab altcrius senten­
tia nihil fere dilferat. Me quidem auctore via ac ratio Beiskii illa emendandi est verissima, 
quamquam emendatio ipsa falsissima erit diccnda. Sed Demetrii testimonium (de elocut. § 53) 
me movet ut Antiphontem in isto contraria contrarüs referendi studio mediocritatis cujusdam 
rationem habuisse apud animum statuam.
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eodem modo exponitur; cf. tetral. 3, 3, 4 et de caede Her. § 5: ov dixaiov
ovt io'/vJ äaaorävovra Sid aTtoliodaf to udv "/dg gripM tt^ ylwoaris
a/MXQTtjfid ege, to St toyov Tt]g yvwfrri^ vide, sis, denique de saltat. § 3 et 4, in 
nov. 28 — 29, ibidem 23. fine, de caede Her. 65. Habeo autem persuassimum non 
errare si quis hac quidem in re Antiphontem dicat Prodici Cei asseclam fuisse. 
Nam quae laudatur a Marcellino l. I. 36 IlgoSd/.ov tov Ktlov t] tv ovop-aow 
dxQvßolo-yia, videtur cerni in illis ipsis rerum verborumque descriptionibüs atque in 
etymis singulorum rimandis vique ac potestate discernenda 38), qua arte insignem 
fuisse et primum viam munivisse multis locis testantur Plato et Aristoteles; cf. Spen- 
gelius 1. 1. 46, Stalbaumius ad Plat, conviv. p. 27. Cohaeret vero cum isto de quo 
paullo ante exposui studio atque ardore quodam maxime probabilia quaeque venandi 
et odorandi acerbitas quaedam dicendi qualem laudat in Demosthene Plutarchus in 
ejus vita cap. 7: ol ovv yt/oniiatvoi toiv Zöywu otv to ccv^qov 7.ai p,6vov 
fyovot, tI av Xfyoi TLQ, ut crebras acutasque sententias et nescio unde ex abdito erutas 
et oratorios forensesque quosdam aculeos, qui vocantur a Cicerone, Antiphontem 
inspergere saepenumero videamus, inque eo genere habeo hos locos: in novercam: 
§ 5, § 6, § 8, § 19, § 26, de caede Herodis § 13, § 15, § 26—29, 34, 43, 50, 
50, 57, 64—68, de salt. § 18, 29, tetral. I, 3. 9, ne nubem exemplorum afferam. 
Sed de his explicabitur accuratius ubi dedita opera aliquando, quod otium Deusfaxit, 
de verborum vinciendorum Antiphontis arte et ratione quaerere instituero. Atque 
quod jure nostro nobis sumsisse videmur et in describendis exordiis probationibus- 

37) Quanta fuerit in animos juvenum formandos vi et efticacia tum ex multis Platonis dialogis, 
Menone, Cratylo, Lachete, Protagora, aliis, cognoscitur tum ex Aristophanis Tagenistis 
fragm. 6 apud. Bergkium 335 de reliq. comoed. Att. antiquae: tov avBqa t6v3’ ?” ßißllov 
Sisqj^opfi'.— “ZZ UgoSixo;, y tüt dBolsa/wv yi ti;. Cf. Aristophanis Nubb. 360; Aves 690. 
et inprimis Welkerum in dissertatione aliquoties laudata. Thucydides vero haec et talia 
Prodicone an Antiphonti debuerit nondum deccrno.

38) Nequc vero Welkerus in Museo Rhenano p. 670 dubitare debebat numne Antiphon in voca- 
bulis discriminandis operam collocasset, quum ita dicit: Sind) ber grope Sefirer bed Sil)uct)bibcd, 
älitltrton ber Stljamnufier, ijl n>ol)l auf bie seit ^robicud angelegte llnterfd)eibung ber æihtcr 
eingegangen; einige SSrutfifHicfc son ifint f^einen cd ju betoeifen, [o feie bad tvad er nad) Cicero 
ben ®eniein|jlät)eit bed Gorgias Sleljnlidjed fdjricb (haec extrema Welkeri verba videntur 
spectarc ad Ciccronis Brutum cap. 12, sed quid sibi velint non exputo). Assentior Spen- 
gelio verissime contra Astium disputanti. 1. 1. 47.

39) Multa autem synonyma cumulavit saepe Antiphon. Cf. in nov. 20, tv&éa; Tragd/gy/ta, ibid. 
§ 3. e; Mtißovly; xal ngoßovly; (ubi mire habicinatur Maetznerus); sxovolwg, tx Ttgovola;, 
cf. Beckeri anecdot. I, 353 d&TfriTa xal dvöaia, quae ex Antiphonte petita esse vidit Kayserus 
(vide prolusionem scholasticam Saganac 1845); cf. in nov. § 21 et 22, tetral. 3, 3, 6, in 
nov. 27, tetral. 2, 3, 10, de saltat. § 19, tetral. 3, 3, 4; de caede Herodis 68, tetral. 2, 
2, 6; adde Ammonium s. v. oqfieiov ubi hace leguntur: oyixziov xal ifzpjgiov Siatpigti. 
\4mrp<j>v tv Ty TT^vy. Ta iragoi ^yuü'a ayfisloi; nt;ov'j&ai, m 3é urklwTa Tezp/geoi?.
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que Antiphonteis ostendimus tonsuesse multa generatim dicere Antiphontern et 
quod abstinet enumerationibus, comparationibus acerbis, exaggerationibus, ne 
multa, ea maxime adsciscere solet firma men ta argumentaque quae rem demon­
strant docendo hominum mentes cilius, quam quae ad obscuriores quosdam ani- 
morum sensus motusve vehementiores apta sunt: continuo inde sequilur et prope- 
modum necesse est, id quod verissime affirmat Caecilius apud Photium cod. 259, 
vss. 15 Bkk.: 6 fiévroi SixtfaMTT]g Kaixihog [ii] xt^giia^ai <prtr>i tov gr]TOQa Toig 
xavec Siävoiav o^ißiaoiv, quamquam quod idem rhetor addit sese corrigens esse 
tamen ubi usu veniant apud Antiphontern ellipses quasdam, seu praeteritiones et 
interrogationes, haec duo, modo eas intelligas interrogationes rhetoricas quales 
supra descripsimus, in iis quae nobis sunt servata monumentis equidem non rep- 
peri. — Jam vero de instituto nostro videndum nobis erit de extrema orationis 
parte et quales esse videantur Lysias atque Antiphon ad epilogorum usum for- 
mamque indicandum. Quodsi ea quae Aristoteles aliique observarunt in hoc genere 
cum Lysiae atque Antiphontis usu contenderis, mancos et imperfectos dicendos 
esse hoc quidem nomine confitebere. 4°) Leguntur enim apud Aristotelem in rhet. 
3, 19 init. haec: 6 S’ tniloyog ovyxtiTai tx TtTTagwv, ex Tf tov ngbg tavrov xaTa- 
oxtvåaai tv tov axQOarijv xai tov tvavTiov (pav^Mg xai ix tov ai^ijoai xai Tami- 
vwoai xai ävapvijatwg, eandemque fere doctrinam exhibet Cicero in altero 
libro de oratore, ex Aristotele sine dubio haustam, et quattuor maxime, sicut Ari­
stoteles, vult contineri extrema illa oratione, ita quidem ut orator sua confirmet, 
adversaria deprimat, audientes inflammet atque conturbet, memoriam reficiat 
urgendo et repetendo, denique frequentem esse oportere dicentem ad istos animo- 
rum motus et incendia excitanda in sententiarum figuris, ut ajunt, et comparare, 
irridere, interrogare, amplificare; vide Aristotelem I. 1. 3, 13, 20, a^öha iis säatig 
'Eguoytvovg 4, 428, 12 apud Walzium in rhet. gr. (6 Si tm^oyog tovvccvtIov xtxi- 
via&ai Toig o/vuaöiv ccptiku xai noHag itiv ixßo^atig £%tiv, nokXoi’g St oytT^ia- 
o'uovg). Haec et alia id genus frustra quaeras et apud Lysiam et apud Antiphon­
tem. Atque de Lysia quidem verissima sunt quae disputat Dionysius de adm. vi 
dicendi in Demosthene cap. 13: tv St Si] Toig na&TjTtxoig tig Tt/.og tiTtoaßtvvvTai 
et de Lys. jud. cap. 19: moi Sé va nd&t] (lalaxurtgög tgi xai ovti av^otig, 
ovre Stivwøtig, ovre oiXTOvg ovt’ bau vovvoig naganXijma, vtavixüg nävv xa'i igooj- 
tiivMg xavaoxivdoai Svvarög' ov Sti Si] ravza tni^i]Ttiv naget Avoiov xav Toig 
tntköyoig Si to fiév avaxtipaXaKOTixbv rarv gri&tVTMV ptoog gtToiojg ti xa'i ^agiévTiag 
dnaoi/Juti^ to Si naOpTizov iztivo, tv u nagäxh]oig Tt xai e/.tog xai StTjoig xai

40) Neque vero videtur exstitisse ante Andocidem qui epilogos limaverit et perpoliverit, quando- 
quidem is maximopere in iis videtur elaborasse, adeo ut fuerit qui perorationem orationis de 
mysteriis omnibus Demosthenicis longe anteferendam esse statueret. Cf. Beiskii orat. Att. 
4, 552 sqq.
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ra TOVTOig dÖthfa ivegb, roz n^ogrjxovrog ivSeegégu^ anoSidioob. Verum enim 
vero Lysias non admirationes, clamores, plausus, lamentationes, comminserationes 
movet in ipso orationum exitu nec alins»id genus exacerbandi et judices inflam- 
mandi machinas adsciscit, amatque breviter repetitis prioribus, quae maxime rem 
caussamque continere videantur, vela colligere alque subsistere, cf. de caede 
Eratosthenis § 44 et § 4, adv. Simon. § 46, defensio crim. de vuln. praemed. 
§ 19, alia. Neque vero Antiphon illa lumina habet, ubi scopum collineat, ut fere 
omnia omnino dicendi sententiarumque ornamenta declinantur ab iis scriptoribus 
qui sequuntur austerum genus orationis, cf. Dionysii de adm. v. d. in Demosthene 
cap. 39: to tovq a/b]iiaTbouovg tmv ivvoMv yivvcdovg tivat xai a^iMuaTixovg,
ov oovot rovg xaTu Tag voraus d/.Xå xai xar’ avri/v ).é^bv ovvbgauévovg, et hoc qui­
dem nomine similior Lysiae quam dissimilier erit habendus. Quod cum ita sit, tamen 
eo inter se differunt, quod Antiphon quidem non revertitur ad priorem orationem, 
nec in perorando de integro infert, quae iam antehae in medium protulerat. In 
bune autem modum rem instituit, ne, quod in ipsa confirmatione multa saepe ite- 
rare ac recoquere iam supra monitum est, nimis frequenti ad superiora reditu et 
usquequaque eandem quasi incudem tundendo, ut ajunt, audientibus molestus esset 
vel taedium et nauseam crearet. Cogitanti autem mihi quae et qualia tradiderit 
Antiphon in commentatione de epilogis conscriptam, cujus titulum servavit Suidas 
s. v. f.iox&riQog 42), in eo potissimum videntur posita fuisse ut misericordiam judicum 
audientiumque movendam esse oratori quamvis placida sedataque oratione edoceret, 
atque omnem in flectendo et perorando vehementiam impetumque defugienda esse. 
Neque vero videtur absonum si quis Antiphontem illa scriptione de commiseratione 
excitanda, in qua Thrasymachum aequalem ejus operam studiumque collocasse con- 
stat, et ipsum praecepisse existimaverit, quoniam, ut scite Meyerus monuit de ora­
tione quae est de caede Herodis; „ber btefer Siebe tjl patyeitfdi", cf. encyclo- 
paedia Halensis s. v. Antiphon, id omnino videtur maximopere egisse, ut in clausula 
orationis homilies eorum, quorum snscepit patrocinium, misereret condicionis luctuo- 
sissimae. Etenim et orationi in novercam habitae ita finem imponit, ut judices 

41) Illa Dionysii de Lysia eommentatio milli videtur omnium accuratissima et verissima esse, 
ut comparans cum iis quas de aliis scriptoribus tulit sententias, ubi saepe falsa veris immis- 
cuit, animus eo fere inelinet, ut ab amico ejus Caecilio, qui de Lysia dedita opera scripsit 
nec parvo fuit aeumine et sagacitate, re et consilio adjutum esse statuam.

42) quod Plato in Phaedro (pag. 82) docct tow ys oixtgo/oMV im. piQas xai ntviav llxofi&w 
loyw xex^aT^xéi'ai ri/vp fini ipäwsTai ro toü XalxnBovlov a&évoq Soylaai te ai) noD.ov: 
ilija 8eivo$ adjo -/s/ok xai mxkiv &ia8bw xrjleiv, üi: , 8utßül}.uv tc xai
anoivaa&ai 8utßola$ o&w81] xnimco:, to 8é 8i; ts/o; 'iw Åo/wr xoiry tus ir loixe ovvSr- 
8oy/ii7ov ilvai M rivt; fiév inavoSov, alloi 8s äUo Ti^irrm ovofia, videtur maxime quadrare 
in extremam orationis partern, quam ob rem vide ne Thrasymachum, Antiphonti aetnte et 
studiis supparem aemulumque, in libro qui inseribebatur l'i.toi, de forma usuque epiligorum 
praecepisse quam maxime veri simile sit ad statuendum.
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oret rogetque misero sibi opitulentur teneraque aetate atque fortiter vindicent 
istorum impietatem, sese quo minus patris moribundi voluntatem mandataque exse 
quatur vaferrime impedientium, et vero alias, u-bi ad extrema ventum est, id studet 
maxime, ut de sorte acerbissima qua sibi conflictandum sit, audientes admoneat 
ac commiseratione, cur sit dignissimus, ipsos condocefaciat; vide mihi hos maxime 
locos: tetral. I., 2, 13; 2, 2, 11; 2, 3, 12; 2, 4, 10; de caede Herodis § 85.
Adjungam de Plattneri sententia in libro qui inscribitur: ^roccp nnb bie Slagen
proposita, ubi ita disserit (tom. I. pag. 10.): Sö jetgt (id; ein ®eftreben bei ben 
Slcbnern bie ridjtcrlttge Seurlgctlung baburd; bon bent 91ed;f0prett abjulenfen, bag bie 
Sugenbcn unb æerbtenjh beo <Sprcd)enbcn lobgrcijenb ergeben, bie Sitiltcgfctt itnb polt? 
Hfdjc üßtrffantfeif beö ©egner» bagegen berbadjtigt ober grabeju bcrmtglimpft ioirb. ©tefe 
■lluöffclhtngcn itnb Slnpreifitngen werben metjlentljctlb bio an ben ©djlitg ber Siete berfpart, 
ober bod; gier tviebergolt unb burd) gehörige 3ufantnienflellung berftärft. Debebat Platt- 
nerus cautius dicere et inter singulos oratores accuralius discernere. Ut enim 
haec in Lysiam quidem quadrant, qui utique solet monere, homines pro quibus 
vel in quos dicit, quam aut male aut bene de civitate meruerint et in describendo 
omni vitae genere probitateque immorari (cf. defensio crim. de vuln. praemedit. 
§ 19, in Andocidem §45—49, de trunco oleae sacrae exciso, in Theomnestum § 28, 
inEratosth. § 88, in Agorat. § 91—92), ita apud Antiphontem non modo in epilogis 
sed ne in omni quidem orationis decursu talia inventurum esse quovis pignore 
contendam, cujus est seu implorata seu laudata judicum religione ac fide eosque 
obtestatus, ut in sententiis ferendis pie servarent jusjurandum legumque divinitus 
latarum auctoritatem, potestatem, sanctitatem fortiter defenderent, neve deorum 
immortalium, si secus statuerelur, iram invidiamque excitarent, finem dicendo impo­
nere cursumque orationis inhibere, cf. de caede Herod. §96, de salt. 51, tetral. 
I, 1. 9, 1. 3. 11, 1. 4. 12, 2. 1. 2, 2. 2. 10-11, 2. 3. 12, 2. 4. 10, 3. 1. 7, 
3. 2. 9, 3. 3. 7, 3. 4. 11, in nov. 31. Sed quod testatur Aristoteles in rhetorica 
lib. 3. 19. 150 Bkk. verba non juncta nec conjunctionum quae appellantur ope 
inter se nexa constrictaque optime convenire in extremas orationum partes (reltVTrt 

agpÄrttL aavvSerog, ortug Iftikopog cMå (.ii] koyog i}” iig^ya, 
ay^y.oart, y.Qivare), Demosthenes sane est multus in asyndetis (cf. Longinus 
de sublimi cap. 20); Antiphontem vero nunquam usquam adscivisse talia, si tanti 
est, facile re et usu praestaturus esse mihi videor, ut jam supra docui eum 
ab luminibus figurisque sententiarum, ad subobscuriores quosdam animorum 
sensus excitandos maxime comparatis, cavere eamque habet rerum explicationem 
ac simplicitatem, quam ipsa natura fert et consuetudo ab omni arte aliena. Testis 
est verissimus Caecilius apud Photium 485, 16 Bkk.: 6 ttivTOb Sby^uoryg Katy.iXiog

43} Errat Maetznerus qui in editione Antiphontis p. 247 orationem de saltatore epilogo orbatam 
esse conjicit. Ipsa enim judicum compellatio, quippe quae apud Antiphontem non usu veniat 
nisi in exordiis et epilogis, virum doctum halucinari documento est.
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y.sxofjff&ai (pijab rov öijrooa Toig zara Sbävobav ff^ijfiaubv, cMcc y.aTSV&v 
aVTM z«t cMagovg Tag vo^aebg sy.(psQeo&ab, TQonijv ds iz tov navovQyov xcå 
évåMM&v ovre giiTT/oai rov avS^a ovre xQTiaaa&at, åUä 3b kvtwv Si] tuv voq- 
^kiw zcd Tf]g (fvabxfjg aVTMV,' åxolov&bag aysbv tov åy.QoaTi;v ngog to ßov- 
hlfia. 44) Sunt vero tria quibus maxime videtur censeri omnis ipsius vis oratoria 
atque laus; sublimis enim est in probando, modicus in delectando, in flectendo 
non vehemens. Sed ut ad rerum sententiarumque elocutionem nihil est Anti- 
phonte simplicius et expeditius, ita quidem, ut elegerit verba propria, significantia, 
quamvis novorum et factorum insolentiam, translatorum gravitatem suavitatem- 
que, priscorum ac obsoletorum obscuritatem, compositorum granditatem dedita 
opera quaesivisse sit dicendus, quae quidem naturalis simplicitas et dicendi infantia 
ex eo quoque apparet, quod nunquam muta quaedam loquentia inducit, nihil simile 
in comparationem adhibet, epithetorum ornantium usum prorsus fugit atque in 
eum quadrant apprime quae Hermias p. 192 ed. Astius de Protagora testatur

/äp TWV ZVQbWV OVOUCCTIOV UST^O/STO O llQOTK'/OQag tov Äöyov zcd ov 8td 
naoaßoiMV zal sab&sTwv) 45 et 46); tarnen dedita opera verborum lumina figuras- 
que sectatum esse pervolutantem ejus monumenta largiturum esSe spondeo. 
Neque enim aliter atque Thucydides in orationibus 47) operi historico insertis id

44) Licet quidem de Antiphonte idem alTirmare atque legimus apud Plutarchum in vita X. 
oratorum deAndocide: é;l 8é nnlotig xul äxmaaxsvoc év tok lo/oi; äcptlilag te (pilot; xai 
im a^Vfiarigoiuvof.

45) multa ei debere Antiphontern, quem ejus amicum fuisse testatum est, jure meo sumere 
mihi videor. Nam quae erat Protagorae in poetis explicandis assiduitas fcf. praeter Pla- 
tonis Protagoram Classcnius de primordiis grammaticae Graecae pag. 16 sqq., Bergkii reli- 
quiae comoediae Atticae p. 100 sqq.), ne Antiphontem quidem ab studiis poetarum alienum 
fuisse fortasse auctore et magistro Protagora ob crebrum vocabulorum poeticorum usum fvide 
Philostratum p. 500 oe^ot'/ ré f/ ånay/dla xai srniv&iapiéwi TtoKjiixol; ovépaøi) conjectura ducor 
ad suspicanduxn. Quid quod Antiphon, sicuti Protagoram primum studia grammatica insti- 
tuisse in confesso est Qcf. Classenius 1. I. p. 29, Suidas s. v. Protagoras, Diogenes Laer- 
tius 9, 53, Ouinctilianus 3, 4, 10, Schivalbius æeitrng jur Siitoictiimg »on
bcn Sentporibu« unb røobté beä griedjift^en æcrbumS p. 52) et ipse videtur, quippe quem 
vocabula synonyma similisque significationis artificiosius distinxisse ex Suidae testimonio 
patet jam supra allato, in arte, quam conscripsit, ad id genus litcrarum descendissc.

46) Hermiam illo loco Gorgiae et Protagorae dicendi genus et consuetudinem opponere verisi- 
milc est. In Gorgia enim, ejusque discipulis Alcidamante, Agathone aliis reprehenditur 
saepius a vetcribus adjectivorum ornantium festivitas verborumque immutatio seu igotnixii l&;, 
cf. Aristotclis rhet. 3, 3 p. 117 sqq., Timaeus apud Dionysium de Lys. judic. cap. 3, ubi veris- 
sime Dionysius Odern derogat Timaco ctiam Thucydidem talia esse in orationibus aucupatum 
affirmans quidquid contra dicit Spengeluis in synag. techn, p. 67.

47) Ad orationes solas Thucydidis haec ornamenta Gorgiana restringere debebat Weilius in 
diurnis Zimmermanni 1838 fase. 9 p. 882. Attamen Antiphon temperavit multum a sophi« 
starum consuetudine splendida habetque maximam partem succum et sanguinem, in quo 
naturalis inest, non fucatus nitor.
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elaboras.se judicandus est, et verba sint quasi verbis deniensa et paria sibi respondeant, 
ut crebro conferantur pugnantia comparenturque contraria paribus, ut similiter ex 
trema terminentur eundemque referant in cadendo sonum, quamquam longe elegan 
tius uti solet istis orationis iaevigandae dolandaeque adminiculis et plusculum judicii 
rationisque adhibet sopbistis istis, Gorgia, Polo, aliis, quos conslat ista lenocinia tam 
enixe consectatos immodiceque venatos esse, ut effusissimo studio orationi versicu- 
lorum simillimae modurn numerumque conciliandi omnis prope vis atque vigor non 
raro penitus delumbaretur planeque pessum iret. Nihilo secius tamen dico eum id 
studere, similiter atque qui cum ipso fuerunt, ut numerum quendam concentumque 
faceret (cf. Caecilius apud Photium 1.1. ol jag Ttakai, gr^ogtg Ixavbv avTol^ tvöu.i~ov 
evotiv Te rå evO vu/iLuiTa xal ry cpgdoei itegiTTO^ dnapyetKav. iu^ovöalov yäg bzor

re ri]v Åi'^v xcd tov tomtt^ xöauov, rtgürov gév otiwq ed] otjfiaVTixr, xal 
evTtge^TiS, xal ivagabvioi; /; tovtwv avvüeaig) et Ciceroniana illa, orator. 234: 
„in Thucydide orbem orationis modo desidero, ornamenta comparent“, optime qua­
drant etiam in Antiphontem. Is enim multum diflert et ab iis pedestris orationis 
scriptoribus, quorum genus dicendi gnaviter comparatur a Demetrio de elocutione 
cum lapidibus dispersis necdum inter sese compagibuscoagmentatis, — vocari solet id 
dissolutum (åiaXekvftévov) — eorumque est maxime historicorum scriptorum, qui vel 
eadem erant aetate vel non mullo ante, et vero ab Jsocrate quique ei aemulantur, 
qui ea demum circumscriptione utuntnr et ambitu, ut tanquam in orbe inclusa 
currat oratio quoad insistat in singulis perfectis absolutisque sententiis. Quem 
quidem orbem ambitumque perfectum ne posse quidem Antiphonti vindicari sat 
multa sunt documento. Nam et saepe dicit incisim membratimque, et multa 
maximeque sententias secundaria», quarum est ea quae rem caussamque habent 
explicare ac definire accuratius, comprehensionibus more Thucydidio intercalat 
et 8id fiéaov, ut ajunt, interponit, spiritusque ille quem volunt esse in clausulis 
comprehensionum non invenitur, nec infersit, ut Jsocrates saepe facit, minus neces- 
saria quasi rimarum mimerorumque complendorum caussa, unde Jsocratis oratio 
dicitur resupina ac eflusa a Dionysio de Jsocrate judicium cap. 2, et vero, non 
aliter atque Thucydidem iactitare satis constat, magnam adsciscit modorum tem- 
poruröque, quae appellantur a grammaticis, inaequalitatem atque inconstantiam 48), 
quae ab Jsocrate quidem aliisque circumscripte dicentibus orationis Iaevigandae 
dolandaeque ergo solet quam maxime declinari; ne mulla, comparet in Antiphontis 
orationibus nonnulla structura et quaedam ad numerum conclusio, orbis artificiosior 
et justa continuationum forma non item, estque oratio saepe horridior ac strigosior 
quam quae composita aptave merito dicatur; denique longe plurima in membra,

48) Fecit Antiphon ex Thcophrasti scntcntia apud Ciccroncm de oratore 3, 48 proposita „Namque 
ego assentier Theophrasto, qui putat orationem, quae quidem sit polita atque facta quodam 
modo, non adstricte sed remissius numerosam esse oportere.“ Cf. Ciceronis orator. ß2, 209. 

5

elaboras.se


34

quae Graeci zcJza vocant, dispertit. Quare noli apud Antiphontem quaerere eum 
verborum circuitum, ubi sit eorum quibus protasis conficitur et quibus apodosis 
continetur, apta quaedam et aequabilis distributio, ubi illustrier evadat ac mani- 
festior sensus consummatio membris verbisque, quae aliorum illustrandorum gratia 
soient adjici, omni compagi ligamentoque diligentius illigendis , ut is qui audit 
legitve nondum absoluta tota verborum complexione, antequam ad extrema ventum 
est, divinet atque praesagiat ultro quem sit exitum habitura omnis verborum con- 
tinuatio auresque et exspectatio nunquam usquam defraudari videantur. Verum 
enim vero potest ex Thucydidis et Antiphontis orationibus maxime cognosci quod 
dicendi genus viguerit ea aetate quae fuit ante Lysiam 4!)).

Illam quidem aetatem Cicero satis vere ita descripsit quum dicit in Bruto 
7. 29: Grandes erant verbis, crebri sententiis, compressione 50 ) rerum breves et 
ob eam caussam interdum subobscuri Neque tamen Antiphontem, qui id 
videatur egisse consectatusque esse ut non raro aliquid superesset citius quam ut 
ne quid deesset, (cf. Philostratus de vit. sophist. p. 500: neiwri re r/ anayyeXia 
xai enriv&io^évi] vioiririxots (jvoliuøl v.di rd ånorddijv égur/vevö/reva, ti a o a rr,o t, a 
Twr TteSiwv toiq ^eioig.), in numero eorum habeas quos subobscure dixisse 
Cicero testatur.

Sed haec accuralius persequi nunc quidem non nostri est instituli et ubi 
die satis maturuerint quae de omni Antiphontis dicendi genere meditata ac provisa 
habeo, explicalius de iis disputabo eamque compositionis quam sequuntur Antiphon 
atque Thucydides, quantum in me situm est, dedita opera describam, ad quae 
studia recolenda otium viresque illibatas ac virides suppeditet Demu Optimum 
Maximum comprecatus vela jam colligo atque subsisto. Videor autem mihi ita 
descripsisse Lysiae atque Antiphontis in disponendis et inveniendis laudem, ut, 
quamvis multam palaestram habere appareat, tamen non omnibus virtutibus oratoriis 
insignes esse multisque nominibus cedere fascesque submittereDemostheni in aprico 
sit; denique in Antiphonte, licet non omnia satis ad veritatem adducta sint, certe 
aliquam Suadae medullam inesse, ut Ennii verba mea faciam, confitebere, opinor.

®) Non dubito quin verba quae leguntur apud Dionysium de Lys. judii cap. 2 corrupta sint 
et Dionysius aut scripsit aut scribere debebat jirnqpwr ubi U)mwv legitur (verba sunt haec: 
xä&aqög eet (ylvala^ xai njj Ammit /Zurrn;:: agicog xavruv, ou 7^ a^/aiag fi xi^rfrai 
TZZktwi' xai OovxvSiöijs, «ZZ« rqc xai’ ixtirov rov xgbrov imgwgia&vaw åfrgi rrxfjri^aa&ai 
rot; is Avboxlbov Io/ok xai vok xai ullon; .ovyvdi?.

50) Recte defendit Ellendtius vulgatam scripturamneque admittenda est Gesneri conjcctura 
comprehensionemque rerum legendem esse oj^nantis. Illa enim compressio rerum intet— 
ligenda est de Thucydidis brevilatc dicendi, quam dicit Dionysius in judicio Thucydidis tb 
ra/oc tyg oij/iaalag.

si) Quod omnibus graecia dedidisse vult. Horatius, ut orc rntundo loquercntur, id cave tribuas 
iis qui anle Jsocratem fuere.
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2. Uebe r f i cl) t bet int lebten S a r e 
abfolvirten e n f a,

r i m cu
Sateinifdj: 8 ©tunbcn, bavon 2 Stunben Syercitien unb Sytemporalien nad) ©eut; 

fd>en -OtißfnalfdjviftfreneriV 2 St. Cicero de natura deorum II. unb de oratore I. 40., 
2 Øt. Horat. cpistolæ Reet., 2 øt. Livius I. Sonr. S ried)i f dj: C ©t., bavon 
1 ©t. Srammatif, Syercitien unb øtemporalien, 3 ©t. aubgetväf>ltc ©tiiÆe au» bem Jjero: 
bot unb X^ufpbtbeé. 9lcct.z 2 ©t. Sophocles Electra unb Oedipus Col. bid v. 1000. 
Soll, ©eutfd): 2 ©t. 21'uffåfee, alle 3 obet 4 SSodjen, freie æortråge. Sinigeé aué bet 
beutfd)en Siteraturgef^idjtc, von bet 2(u»bilbung be» beutfdjen Spoé bis in bie geiten bet 
Sd)lefifd)en ©id)terfd)ulen. Soll. Sranjofifd): 1 ©t. 2(^né Jpanbbucf, bet franj. Sproße 
unb Sitcratur. 9iect. Snglifd): 2 ©t. 91ad) futjen gratnmatifdjen Surfen The mercliant 
of Venice unb Hamlet by Shakespeare. Siect. Seit Oftern ©dnifdj: 1 ©t. Ingemann. 
Sonr. Sieligion: 2 ©t. £e^re von SSelt, 5Kenfd)enz Engeln, Siinbe, Sefefe bié jur Sr: 
löfung. 1 St. SUmerbrief beenbet, Evangelium SofjanniS Einleitung unb evfteé Sapitel. 
1 ©t. Sonr. ® c f dj i d) t e: 2 ©t. ©ie alte Sefdjidjte int 21'llgemeinen in fårjeren liebet; 
ßdjtcn, mit befonberer iöerudftdjtigitng ber politifdjen Sntivicfelung bet ©tanten. Soll. 501a; 
tljema tif: 4 ©t. 9lad) Sruncrts Se^rbud) bie allgemeine Uritljinetif unb jtvat bie Som; 
binationbleljre, bab SSinomialtheorem, bie ®etbobe bet unbeftimmten Soefficienten, bie allge: 
meine ©fjeorie bet ‘Potensen unb SBurjeln, bie arit^mctifd)en unb geometrifdjen Siei^en, bie 
Sogarit^men unb Kettenbrücke. ©obann bie Algebra, @leid)itngen ber brei erfreu Stabe neb|t 
ben unbeftimmten ober ©iopl)antifd)en 21’ufgaben beé etftcn Srabcé. 2(u^erbem tvutben ivö; 
djentlid) fdjriftlidje Arbeiten von ben Sdjulern eingeliefert. Subr. äjebtäifd): 2 ©t. Sram: 
matif, ©falm. 35 — 46.z I. ®am. 8. — 14. Sonr.

@ e c u n b a»
Sateinifd): 8 St., bavon 1 ©t. Srammatif, 2 ©t. Spercitien unb Sytemporalien, 

3 ©t. Ciccronis in Catil. II. 8. bté Snbez III. IV. ©ann pro R.oscio Am. bis cap. 15. 
Sonr. 2 ©t. Virgil. Bncol. V. VII., Georg. II. 136. — 176. unb Acn. I. 441 —III. 
290- Sé ivurben babei metrifdie Hebungen angefiellt, unb von einzelnen ©teilen eine fd;rift; 
lidje Ueberfe^ung eingeliefert. ©ubr. Sried)ifd;: 6 ©t., bavon 4 St. Srammatif nad) 
9ioft, S.rercitien unb Sytemporalicn unb Xenoph. memor. I. 2. 50. — II. 1. 40. 9rect. 
2 St. Homer. Od., im SSinterfem. X. XII. XIII. — 370. Soll., im Sommerfcm. Od. 
XIV. unb XVI. in bet Slafle, XV. privatim, Srammatif bes epifdjcn ©ialeeté. 2(bj. 
©cutfdj: 2 St. ^luffåfee alle 14 ‘Sage. §veie SBorträge. Sdjilleré SSallcnftein unb Soe; 
t^eb jpetmann unb ©orotfjea, tfjeils in ber Slaffe, t^eilé butd) 'Jl'uffät’.e erläutert. SinselneS 
aub ber Srammatit namentlich von ber Sa^bilbung. Soll, g t a n 5 0 fi f dj: 2 St. Sram; 
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rmitif unb Crercitien nad) Hirzel, Barthelemy voyage etc. 9icct. Cnglifd): 2 0t. 
©rammatif unb ^erdeten nad) ^norr, gelefcn unb retrovertirt the tales of an old grand- 
t'atlier by Walter Scott, p. 1 — 78. Stbj. ©dnifdj: 1 0t. Engemann. Conr. Sie« 
ligion: ®ie ganje Sdlslehre nad) Sut^cré Catcd)iåmu», bann au»fül)vlid)er von Glauben, 
Siebe, ødnbe, ©efefe unb ben ersten ©cboten nad) memorirten Söibelivorten. Conr. ®c« 
fdiicßtc: 2 0t. Siämifd)? @efd)id)te, bann @efd)id)te ber orientalifdjen 9icid)e. Soll. 
9Patl)cmatif: 3 øt. ©ie beiben elften Wljcilungen auå ©runerté Seebad) für bie mitt« 
leten Clajfcn, erfldrt unb cingeubt, and) würben ivod)entlid) mathematifche Stufgaben au$ 
SDieier bjirfd) gerechnet unb cingeliefert. ©ubr. P f)pfif: 1 0t. nad; PrettnerS Se^tbucbz 
bie fiepte von ben luftformigen Körpern, vom Barometer, 'Xbermometev, von ben Sßaffcrpum« 
pen, vom ^ebet, von ber Comprefftonåpumpe, vom JjcronSballc, von ben geuerfprifeen, von 
bet Suftpumpe unb ben Suftbatlonö :c. ©ubr. ^ebvätfd): 2 øt. ©rammatifdje Hebungen 
unb bie elften Capitcl bet ©eneft». Conr.

Tertia.
Sateinifd): 7 øt., bavon 2 ©t. Cperdtia, Cptemporalia unb ©rammatif nad) 3t'mPG 

3 0t. Caesar de bcllo G. III. IV. V. 25., Nepos Aristides — Alcibiades gelefcn, fdjrift* 
lief) uberfe^t unb jum Øljeil retrovertirt, 2 øt. Ovid. metam. auågciväl)lte øtWc aué Hb. 
I., II. u. III. ©ubr. @ried)ifd): 4 øt. ©rammatif nad) Üvoft, regelmäßige unb bie 
geivöbnlid)ften unregelmäßigen formen, ©rercitia und) 9ioft unb Sßuftemann, Sefebitd) 
117 — 206. mit Stuofd)luß bei* mythologifdjen @efpräd)C. Stbj. 0 e u t fd): 2 0t. Stile 
14 Page eine fd)riftlid)c Sfrbeit, gcivofmlid) fleine Pefdjreibiingen, ©cdamationåubungen. Stbj. 
§ran50fifd): 2 ©t. ©rammatif unb ivod)entlid)c Cpcrdtien nad) Hirzel, Charles douze 
par Voltaire Pud) f. jur Jjälfte unb Sud) II. Stbj. <£ng lifd): (2 0t. für bie vom 
Gricd)ifd)cn bifpenjirten ©dfiler) ivodjcntlid) ©rerdtien nad) van den Berg’s ©rammatif, 
Robinson Ready by capt. Marryat von Cap. 30 — 43. djtllföl. © ä 11 i f d): 2 0t. 
©rammatif unb Einübung berfelben nad) §lor, pag. 80. 91iel» Suel unb Ungbomå «Sceånin« 
ger af fpanfen, gelefen tmb retrovertirt. Stbj. Sirligton: 2 øt. ©er (£ated)t<-mit5 Sut^eri 
ganj. ©ann in auåfiif)did)erer Sel)anblimg von bem ©lauben alé Sebingung bet ©nabe, 
bet øtinbe, bem ©efetj alé 3l|d)tmeifter auf Clfrijlii» unb ben einjclnen Geboten auå bem 
øtanbpuncte be» C^ri|Tlid)en ©lauben» bi» 511m 7ten. Sibelftellen unb ©efänge. Cent. 
©efd)id)te unb ©eograp^ic: 4 øt., baron 2 øt. ©efd)id)te von 1073 biä auf bie 
neuefte Seit, 2 øt. Geographie: Sinigeé Stilgemeine jur Einleitung, bann ød)ivcben, Slorive« 
gen, ©dnemarf, Siußlanb, 'Polen, 'Preußen, Ungarn, øitrfei, Staden, øpanieit, Portugal. 
Coll. Piatl)ematif: 4 0t. 3<iifang»grünbe ber Geometrie nad) ©runert, 9iedjnen in ber 
Clafe unb ju Saufe nad) ^ropmannS Sied)nenbud). øubr. 91 atu tiel) re: 1 øt. ©ie ein« 
jelnen Slnbeutungen beå flcinen ød)leéivigfd)cn SeitfaOcnä weiter ausgefiilftt unb erflärt. øubr. 
©direiben: 2 øt., nad) §8orfd)tiften unb ©ictaten. 3eid)neu: 2 ©t. Hebungen
im freien Snnbjeid)neit. j^ulføl.



Ü u a r t a a. u n b b.
Sateinifdj: 2 ®t. fleine ©äße gebildet unb bie ^ovmenle^te eingciibt. llbj. ©eutfd): 

2 ©t. fleine 2t»ffå^ez halb übet ein gegebenes Thema, halb ffßieberersdljlung, ©eclamation. 
2lbj. ©anifd): 2 ©t. ©rammatif nad) §lot, ©eclination unb Konjugation würben abfok 
»ivr, unb gelefen in §lotS Scfebud) pag. 108 — 180. 2lbj. Sieligion: 2 ©t. 2febnlid) 
mit in tntia, nur nad) bem ©tanbpuncte ber Klaffe mobiftcirr. Kann ©efd)id)te: 2 ©t., 
von 333 vor KbtiftuS bis 1273 nad) Kl)tiftuS. Koll, ©eograp^ic: 2 ©t. SBie in Tertia, 
nur in etwas elementarerer Raffung. Koll. Sied)neu: Hebungen im Tafelred)nen unb im 
Äopfvedjnen in bet Klaffe nebff ^äuélid>en Tlufgaben. ©ubr. S? atu tief) re: Zoologie nach 
bem Heinen Sd)leSwigfd)en Seitfaben. ©ubr. ©d)reiben: 2 ©t., nad) fßorfdjriften. J^ülfSl. 
Seid)neu: 2 ©t. Siad) SSorlegeblättern unb Hebungen im £inien;eid)nen nad) 93orjeid)nun; 
gen an bet SBanbtafel. JjülfSl.

Quarta a.
Sateinijd): 5 ©t. Kinübung bet §ormenlef>re, wod)entlid) ein Krercitium, gelefen in 

Äufnet unb rcttoi'ettirt p. 246 —260. 2(bj. @ried)ifd): 3 ©t. Sie regelmäßigen §or< 
men gelernt unb eingeübt, unb ben erffen KutfuS in Jacobs Klementarbud) gelefen. Koll. 
Stanjöfifd): 2 ©t. ©ie Klemente bet ©rammatif gelernt unb eingeübt, bie in djirjel ge; 
gebenen Uebungsjtücfe gelefen unb retrovertirt. 2fbj.

Ü U Ü t t Ü b.
Sateinifd): 5 ©t. Kinübung ber formen, Uebcrfe^ung unb Sietroverfion nad) ^üfmerb 

Klemcntargrammatif. Koll, ©eutfd): 1 ©t. ©rammatifd)e Hebungen. SBodjentlid) würbe 
eine Heine nad) einem votgelefenen SJiuffet angefertigte llrbcit eingeliefert unb befprod)tn. 21'bj.

©er @efangunterrid)t unb bie Turnübungen Ratten wie bisher i^ren fortgang unter Sei-' 
tung bes Jjtn ^ül)lbranbt; in bem elfteren waten bie ©d)ület in 3 KotnS, bei ben Icfete; 
reu in 2 Stiegen geteilt.

SS®
®el)t etfteulid) für bie Ifnffalt war bet ©efudj beS djerrn .^ammerjunters v. SSatnftebt, 
bamaligen llffcfforS, je&igen ©eputirten ber ©d)!eSwig: Jjol|rein; Sauenburgifdjen jfanjclei, mit 
bem ©iefelben am 12ten Slov. v. 3. bie ©d)ule ju beeljten geneigten, ©iefclben wohnten 
bem Hiitcrtidjtc bei, unb ließen fid) übet bie gegenwärtigen æerfydltniffe unb ©ebürfniffe ber 
©d)u(e berichten. 2(ud) bei- Jjcrr KtatSratf) Slifefdj fdjenfte uns am löten unb löten Octo; 
ber. v. 3 feine anregenbe unb ermnnternbe ©egenwart, unb bet ^err tropft SSolquarbts 
bat nid)t aufgeljort bet ©d)ule burd) wieberljolten ©efud), befonberS ber SieligionSftunben, 
fortwåbrenb feine Tl)eilnabme ju beweifen.



3m Anfänge be» Sommer» crfranfte leiber unfcr Sollaborator unb trener XntSgenofle, 
jperr Dr. $eéfen, an einem Jpaléiibei, weldjeé ev fid) burd) bie faft jn große Saft feiner 
2fmtégefd)äftc jugejogen, unb mußte baljer nad) 2(notbnung be» ^Irjtet’ unb unter @cne^m; 
Haltung bet »orgefe^ten 25e^örbe einige SJodjen »or unb nad) ben Sommerferien »on feinen 
2fmtégefd)dften befreit werben. Sd) ^offe, baß biefe 9D?uße ben Äeim ber Sranflfeit entfernt 
^aben, unb t^m feine frühere 2fmt»ritftigfeit wieber geben möge. Seinen Kollegen aber fpredje 
id) wieberljolt meinen aufrid)tigften San! für bie gewohnte Sjereitwifiigfeit aué, mit ber fie 
mid) bei ber æerttetung ber Sectioncn beo Jperrn Dr. Seifen ^aben unterfingen wollen.

Seiber fa^ ftdj baé Selfrercolleginm genötigt gegen Snbe bc§ vorigen SBinterfemefreré ben 
Primaner Sari ^juliué 'X^eobor Sreefen au§ ^tel wegen fortwåljrenber Orbnungé; 
wibrigfeiten von ber Sd)ule ju entfernen.

III.
■Slud) in biefem Sa^re erhielt bie ,Q5ibliotl)ef ber Xifialt burd) bie @nabe Sr. ®a j cftåt 
unfereé 2111 e r g n å b i g fte n Äönigö folgenbe wertvolle fæerfe: Scripta bistorica Is- 
landorum cur. soc. reg. antiq. sept. Hafniæ 1828-—40. 10 vol. 8-, Anliqnilales Ame- 
rieanæ ed. soc. reg. ant. sept. Hafniæ 1837. fol., «Rorbif? ^ibffrift for Olbfpnbig^eb, 3 
25ånbe, 6 kjefte, 1832 — 36. 8., 2lnnaler for norbiff Olbfpnbig^eb, 1836 — 30, 3 ‘Jlfeile, 
8., ©renlanbé l)iftoriffe ®iinbe»mærfer ubg. af bet Äongl. norb. OlbfEriftfdffab. ^jvbenijavn 
1838. 2 .25. 8. 2Jon ber Äånigl. Sd)le»wig; Jpolfteinifd)en Siegierung auf ©ottotff: Les 
romans du Denard, Paris 1845. 8-, par Rothe, æon ber æerlagé^anblung: §lld)$ @e< 
fd)id)te beé Sdjriftent^umé. £a(le 1846. 8. §iir biefe ®efd)enfe fage id) im «Ramen ber 
2lnfta(t ben alleruntert^ånigfien unb frcunblid)flen Sanf.

S? e d? it ti n $ § a & l a ß e. 

ß i n n a l) m e.

Saffebe^alt........................................................................................................ 416 6 ß.
Beiträge ber Skåler....................................................... .... ........................ 128 f 4 .
æon ben 21'biturienten 21'ljlmann, SRumfen unb Stofenba^l .... 11'4 --
2(ué ben @. unb X Jpanfenfdjen Stiftungen ......... 150 ; — ;

705 14 ß.



2£u§gabe.
2ln i>te ^orte Seffcnfdje pud)()anbhing...................................................... 111 $.— ß.
2(n bie ødj Iåterfdje Pud)banblung................................  147 ; 2 ;
Qln bie S3enbebornfd)e Puddjanbltmg .... ............................................................ 30 s — :
Sn einer ^a(lifd)cn 2(uction nebft øpefen unb 'Porto ....... 36 ; 8 j

2ln ben Pudjbtnbcr ............................................................ ...........................   26 ; 11 ;
Tfit ben Suftoå...................................................................................  2 ; — ;
Porto unb fleine 2l’uégaben.......................................................................... 1 ; 3J ;

354$. ß.

Sv bleibt alfo Saffebebalt big jur 2lbredjnung um 9?euj«br. . . 351 $> 5| ß.

S e r j c t djit t

ber von SWjaelid 1846 ^injugefommenen S3ud;er+
Philolog-ia.

200- Diodori bibliotheea historica ex rec. L. Dindorfii. V. Voll. Lipsiae 1828-
496- b. Plutarchi vitae; ed. Sintenis. Vol. IV.
504. Pollucis Onomasticon; ed. W. Seberus. Francof. 1608- 4.

1191. Senecae pbilosophi opera. IV. Voll. Biponti 1782.
1558. Paulp, 9ieal; øtcpclopåbte. ^eft 73 — 86.
1613. Pecfer, Ijanbbudj ber 9i6mifd)cn 2£ltert^umer. Panb 1. 2. 2(btb. 1. 2. Scipjig 

1843 — 46.
1629. Sifdjer, Siomifdje Seittafeln. 2(ltona 1846.
1860. Ufert, @eograpl)ie ber ©riedien unb 91omer. Pb- MI. 2161$. 2. (Øcpt$ien). Sßei? 

mar 1846.
1972. Pöttigcr, Sbeen sur ^unflmpt$ologie. 2 Pånbc. Seipjtg 1826 — 36.
2500. Stephani thesaurus ling’. gr. V. 8. VI. 6- 7-
2590. Slågelébad), Sateinifdje øtpliftif. SRütnberg 1846.
3024. §ud)é, @efd)id)te be§ ødjriftentljumg. gjalle 1846.

Historia.
81. Siefelcr, ^irdjengefdjidjte. I. 2. 1845.

187. Monumenta Germaniae historien. Vol. IX.
187. a. @efd)fd)tfdjreiber ber beutfdjen æorjeit; berauogeg. von per§, @rimm u. a. I. 1. 

Perlin 1847.
189. Germania. Sal)tbüd)er für beutfebe øpradje u. f. n>., von v. b. Ijagen. 1846.
216. ff. Slorbiff Pibéffrift for Olbfpnbigbeb. Sjßbenbavn 1832 — 36. 3 Pinb i 6 ^efter.



s

216. {‘-g-. Jlnnalev for Slovbif! Olbfi)nbigl)eb. ^jebenpavn 1836 — 39. 3 X^eilc.
253- Scripta liistoriea Islandorum, cur. soc. reg. aht. sept. Hafniae 1826 — 41- 

X. Voll.
253- Ejiisd. libri Part. 1 — 3. 8 — 10.
255. ©rmtlaiibb ^i|1ottf£e TDlinbeårnærfer. Sjoben^avn 1838. 2 ,®inb.
256. Antiquitates Amerieanae. Hafniae 1837- Fol.

Geographia.
3. Jjumbolbt, Kosmos. Stuttgart 1845. 1.

Linguae reccntiores.
220. Sdjlegel, 21. SS. von, ®erfe. S&nnb 10 — 12.
252. grlad), bie æolfélieber bet ®eutfd)en. 5 ®ånbe. TOnnfjcim 1834 — 36.
261. SSilmar, ®efd)id)te ber beutfd)cn Slationallitetatur. ®arburg 1847.
360. e. James Beauchamp. Lpz. 1846. 12.
360. f. James Heidelberg. ibid. eod.
490. Rothe, les Romans du Renard. Paris 1845.

Res s c li o 1 a slic a c.
48. Stauntet, ®efd)id;te ber 'Påbagogif. III- 1.

© aå neue Sdiulja^t beginnt am SMenétage ben 5tcn Octobev. Sa^ Steceptionsejmnten mitb 
am Montage ben 4ten October in ben (Elaffensimmetn abge^alteit.

Sur ba» 6|fentlid)e ©amen ift Steitag bet 24fte «September beftimmt, unb jmar von
9 Ul)t an:

Jma (jnglifd) Slect. ©anifd) (Eonr.
Uda ^ranjofifd) Stect. Sänif^ £onr.
Ill^a 2fbj. ©glifcb bjulfél.
IVta gtanjöfifdj 2(bj. Sbänifd) 2(bj.

3« biefet 'Prüfung labe id) bie Jjodjvetebrlidjm ^bniglidjen unb ftäbtifdjen SPef)6tbcn, bie 
©tern unb 2lnge^6rigen unfret «Sdmlev unb alle greunbe ber $ugenb im Slanten ber 2l'n(talt 
ergebenft ein.

Ä D e ff c r.


