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EN JULETALE

venskeren Torgny Segerstedt omtaler et sted i en artikel
(»1 Dag«, Haases forlag, 1944, s.29 f.) barnet i Bethlehem
og den skabne der blev dette barn til del som verdenshistoriens
stgrste paradoks. Som det mest hjalpelgse af alle hjalpelgse
vasener, et nyfgdt barn, kom han til verden i en stald og blev
lagt i en krybbe, og efter at vare blevet voksen blev han i en ung
alder henrettet som en forbryder. Af myndighederne i landet,
fromme og ansvarsbevidste mennesker, mennesker der svarer til
provster, bisper og hgjesteret hos os, blev han anset for sa farlig
for den bestaende samfundsorden at de dgmte ham til dgden og
korsfeestede ham imellem to rgvere.

En ynkeligere skabne kan man vist vanskeligt teenke sig blive
noget menneske til del. Men det paradoksale er, at det ikke har
vaeret muligt at f4 ham udryddet af menneskeslegtens samvit-
tighed, ikke har veeret muligt at glemme ham. Julen er et udtryk
herfor. Julen er ganske vist ogsa et udtryk for mange andre ting,
for en opblomstring i forretningslivet, for ggede udgifter og ind-
taegter, for mange overfladiske former for underholdning og for-
ngjelse, og iser for mange overfladiske former for barmhjertig-
hed, vi samler ind og giver en skerv til den fattige Lazarus der
ligger uden for porten, han skal da ogs4 marke at det er jul,
siger vi, selv om vi ved andre lejligheder ngdig vil have med ham
at ggre, i hvert fald ikke til hverdags brug.

Men trods alt — trods alt det brogede julen er, vilde det ilkke
vaere rigtigt at sige at den kun er det. Der er i de fleste menne-
sker en hemmelig viden om at julen fgrst og fremmest er noget
andet. Det er muligt at dette andet — barnet i Bethlehem, der
senere blev til manden pa Golgatha — ikke betyder szrlig meget
for os, ikke lige i gjeblikket maske. Og dog er det ham der stadig
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er julens midtpunkt, og har veeret det i dArhundrede efter arhun-
drede. Ogsa i ar vil julesalmerne tone over hele jorden, fra nord
til syd, »fra egne hvor polarnattens vintermgrke ruger over fjel-
dene ned til den evige sommers solfyldte kysters, og fra gst til
vest, fra Sibiriens ensomme skove under diktaturets tryk til Kali-
forniens tekniske paradis, hvor ensomheden og ubarmbhjertig-
heden jo som bekendt kan vaere endnu sigrre end i de store
skove. Overalt vil sangen tone om et lys der blev teendt i mgrket,
om et barn der var sa hjeelpelgs at han midt i sin hjelpelgshed,
ja vi kan neesten sige pa grund af sin hjazlpelgshed, blev et ord
om Gud for mennesker til alle lider og i alle slegter.

Segerstedt har ret i at dette er et paradoks der ikke kan for-
klares ud fra den almindelige menneskelige sandsynligheds-
beregning. P4 forhiand skulde man ikke have troet det muligt
at et s& mislykket menneskeliv vilde kunne have fiet en si vel-
dig betydning. Noget saerlig opsigtsvaekkende fik han jo aldrig
udrettet. Segerstedt sammenligner ham ogsd med Alexander den
store. Ligesom Alexander dgde han som ganske ung, ikke mere
end ca. 30 4&r gammel; men i modsetning til Alexander foretog
han sig sd at sige ingen verdens ting, grundlagde ingen byer,
foretog ingen erobringer, omstyrtede ingen verdensriger, stiftede
ikke noget nyt parti, levede i det hele taget et for den stgrre
offentlighed temmelig upaagtet liv i en temmelig afsides egn af
verden.

Ikke engang pa det littersere omrade fik han udrettet noget.
Han skrev ingen bgger eller afhandlinger. Fgrst arlier efter hans
dg¢d begyndte man at notere op hvad han havde sagt — det der
endnu kunde huskes. Men man tog tit fejl og undertiden tilskrev
man ham ytringer og udtalelser der intet havde med ham at ggre,
men i virkeligheden stammede fra de jgdiske skriftkloge, fra
hvis kredse de var treengt ud i folket og havde vundet hevd som
fastsldede sandheder. Hvad der er blevet overleveret os om Jesus
selv, om hans liv og gerninger, hans tanker og taler, er af disse
grunde af en temnelig brudstykkeagtig karakter. Alligevel stra-
ler hans billede klart igennem de brudstykkeagtige beretninger.
Det gjorde det for dem der samlede brudstykkerne sammen, og
det har det gjort lige siden, selv om der i tidens Igb er sket meget
der nok kan vere egnet til at fordunkle det.
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Noget af det fgrste der skete var at man sggte at bringe orden
i brudstykkerne, bringe system i dem, eller rettere — man sggte
at erstatte dem med et system af dogmatiske laresztninger, noget
der — som Segerstedt udtrykker det — ofte fik til fglge at men-
nesker der hungrede og tgrstede efter at mgde et levende men-
neske i stedet kunde risikere at blive praesenteret for et skelet
af udtgrrede tanker og meninger. Vel ma man indrgmme at de
dogmatiske tzenkere i oldtid og middelalder fik udrettet et
kempemessigt arbejde, et arbejde der pa mange punkter stadig
har stor interesse, men tit var dette arbejde ikke desto mindre
af en sddan art, at det mere var egnet til at skjule end til at
abenbare.

Hvad van Gogh et sted siger om kunsten og dens forsgg pa
at fremstille Kristus gzlder uden tvivl i endnu hgjere grad om
dogmatikken. Som bekendt mente van Gogh ikke at det var mu-
ligt at give nogen kunstnerisk fremstilling af Kristus, navnlig
ikke i nutiden. De to eneste der efter hans mening var kommet
nogenlunde godt fra at ggre det var Rembrandt og den franske
maler Delacroix. Lad ga med dem, siger han. Men alle de andre,
og isar alle dem der i vore dage har forsggt kunstnerisk at frem-
stille Kristus, de er uhjalpelig kommet til kort. De har ikke
malet Kristus, de har ikke engang malet et menneske, de har
malet et glansbillede, en flad og sentimental skikkelse, der intet
har med den Kristus at ggre vi mgder i evangelierne. Selv har
van Gogh derfor heller aldrig givet noget Kristusbillede fra sig,
selv.om han pa den anden side heller ikke kunde lade vaere med
gang pd gang at forsgge, om ikke det trods alt alligevel skulde
veere muligt at male et sddant billede. Men hvor tit han end for-
sggte blev det ikke til noget. Hans fornemmelse var at det der
kom ud af det mere var egnet til at skjule Kristus end til at
dbenbare ham. Men det samme galder som sagt i endnu hgjere
grad, nar der er tale om dogmatikkens systematiske leerebyg-
ninger.

Hvad der pd det omrade er tankt og filosoferet i tidens lgb
har ofte veaeret dybsindigt, og meget af det har stor interesse den
dag i dag til belysning af menneskeéndens forsgg pé at erkende
tilverelsens hemmeligheder. Det gaelder iser de store tznkere
som Augustin og Thomas ab Aquino og mange andre. Men selv
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om den mest dybsindige teologi galder det, at den mere er egnet
til at skjule end til at Abenbare. Og det er jo da ogsi det teolo-
gien i tidens lgb som regel har gjort.

Alligevel har heller ikke teologien kunnet fordrive Jesu skik-
kelse fra menneskenes hjerter. Hans billede er stadigt levende.
Det er levende trods vanskeligheder og uforstand, trods kilde-
skrifternes brudstykkeagtige karakter, trods afstand i tid og
rum, og til trods for de mange vrangbilleder der i tidens Igb er
blevet tegnet af ham bade af teologer og ikke teologer. Det er
som hans billede har indpraeget sig pa en sidan maide i slegtens
historie at det ikke imere kan udviskes. Og hvad er grunden?

Grunden er at Kristus simpelthen er sandheden ogsd om vor
tilverelse.

MA jeg i denne sammenhaeng naevne en udtalelse fra Paster-
naks omstridte roman »Dr. Schivago«, en udtalelse der er vard
at leegge merke til, fordi den har vidtrekkende konsekvenser
pA mere end ét omréade. Den lyder sddan: »mennesket lever ikke
i naturen men historien«. Og at mennesket lever i historien, vil
sige at det lever i sammenhaeng med fortiden, bidde i sammen-
heng med sin egen fortid og i sammenhzng med det folks for-
tid eller den kulturs fortid som det er vokset op i og vokset sam-
men med. Uden en sddan sammenhzang med fortiden vilde men-
nesket ikke vaere menneske, men et gjebliksveesen ligesom dy-
rene, der jo i hverl fald i nogen grad er gjebliksvasener, vasener
for hvem virkeligheden udggres af netop det gjeblik som er nu.
For mennesket er virkeligheden noget mere end blot det isolerede
gjeblik. Det isolerede gjeblik er uvirkeligt. @jeblikket far sit
indhold og sin farve fra at del er sat ind i en sammenhzang, og
at denne sammenhang bade razkker bagud tilbage i historien
og rekker fremover, ind i det kommende.

Det er en person der hedder Nikolaj Nikolajevitsch der frem-
setter denne udtalelse om historien og mennesket, og ggr det
i en samlale med en ven, hvori han ogsa kommer til at nzevne
Kristus. Man méa vere tro imod udgdeligheden, siger han, hvil-
ket er et andet ord for liv, men et mere betydningsfuldt ord. Men
at forblive udgdeligheden tro, fgjer han til, er det samme som
at forblive Kristus tro. Ja, nu rynker De pa nesen, stakkels ven.
P4 ny ser De ud, som om De ikke begriber et muk. Og vennen
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indrgmmer at det ggr han heller ikke. Han ved nemlig at Niko-
lajevitsch ikke alene har brudt med kirken, men endogsi er
blevet lyst i band af kirken, fordi han er fritenker — eller ateist,
som det hedder med et finere ord. Du forstar ikke at jeg kan
mene at man ma vere Kristus tro, tager Nikolajevitsch fat igen.
Du forstar ikke at man kan vere ateist, at man kan tvivle om
at Gud er til, og hvad det i det hele taget skal veere godt for at
tro pa Gud, og at man dog samtidig kan mene at man ma veare
kristen — ja, sddan udtrykker han det ikke, han siger: »at man
ma vere Kristus tro«. Men nu skal jeg sige dig, hvorfor man
ma veere det. Det ma man veere, fordi mennesket lever ikke i
naturen men i historien. Og dermed mener han, at historien i sin
nuvarende skikkelse har sit udgangspunkt i Kristus. Uden Kri-
stus vilde hele den europaiske historie, og dermed ogsa verdens-
historien, have faet et andet forlgb end den faktisk fik. Kristus
er i virkeligheden, efter Nikolajevitsch’s opfattelse, ikke alene
grundlaget for historien, men han er historiens hemmelige sam-
vittighed. Og det er vel dette sidste, der er grunden til at han
kan bruge »udgdeligheden« som et andet ord for »historienc.

Dermed mener Nikolajevitsch vist egentlig ikke at han ud-
taler en trossatning, men blot at han neevner en simpel historisk
kendsgerning. Og det har han jo da i en vis forstand ogsa ret i.
Ingen har haft stgrre indflydelse pa menneskeslegtens samvit-
tighed end dette forholdsvis ukendte menneske, hvis liv jo efter
almindelig menneskelig malestok var s mislykket som et men-
neskeliv kan vere, fgdt i en stald og henrettet som en forbryder,
dgmt til dgden for gudsbespottelse af datidens mest ansvars-
bevidste mend. Pa forhdnd vilde man ikke ventet at det vilde
g4 sadan, at han trods alt alligevel blev ved med at leve bade i
menneskers samvittighed og som genstand for deres hab om liv.
Det er vel ogsa det der er grunden til at man uvilkarligt spgrger,
hvordan noget sddant i det hele taget har veaeret muligt. Hvad
var grunden til at han ikke blev glemt, men tvertimod er blevet
ved med at veere det uroelement der ikke tillader hverken de
troende eller de vantro at falde til ro, hverken i selvretferdig
fromhed eller selvretferdig gudlgshed.

Der er givet mange forskellige svar pa dette spgrgsmal, dog-
matiske svar og idealistiske svar, men ogsa svar af en anden
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art. De dogmatiske svar vil jeg i aften se vaek fra, ikke fordi de
er uden interesse, i1 hvert fald ikke allesammen, men fordi de jo
nok er de mest kendte. De idealistiske svar plejer, som f. eks.
hos Segerstedt, at g ud pa at der i menneskeslegten lige fra de
@ldste tider har levet en uovervindelig lzengsel efter renhed, god-
hed og mildhed. Hver gang et nyt menneskebarn bliver fgdt,
blusser denne leengsel op og giver sig udtryk i gode gnsker for
den nyfgdte, gnsker om at hans eller hendes liv ma lykkes, ikke
blot udadtil, at det ma ga vedkommende godt, men ogsa indadtil,
at det ma blive et liv i renhed, godhed og storsindethed. Og s&
uovervindelig har lengselen efter renhed altsid vearet, at der ud
af den pa et vist tidspunkt fgdtes en der svarede til lengselen,
og svarede til den renhed der havde veret slegtens drgm fra
tidernes morgen. Forstaet pA denne made skulde Kristusskik-
kelsen altsd vere et resultat der er fremgéet af menneskehedens
egen idealistiske streben og laengselsfulde forhabning, omtrent
som nir man ved foradling frembringer stadig finere og mere
vellugtende roser.

En tredie made at besvare spgrgsmalet pa er den der i Kri-
stus ser en dbenbaring, maske ikke just i dogmatisk betydning,
ikke siddan at man ser Kristus som et stativ for kirkelige leere-
setninger, men sadan at man ser ham simpelthen som det han
er, som livets sol og verdens lys. Tngen har sia vedholdende som
den nys nazvnte van Gogh beskaftiget sig med dette syn af Kri-
stus som en abenbaring i verden, ikke bare som en abenbaring
iblandt kirkelige og rettroende fromme, men som en &benbaring
i almindelige menneskers almindelige hverdag. Og det er det
samme syn vi treffer paA nu igen hos Pasternak. Det kommer
frem mange steder i romanen, men bliver ansliet som en grund-
tone allerede i begyndelsen, hvor han lader Nikolajevitsch haevde
at hvad der nu er forngdent, det er at forblive Kristus tro.

Med Kristus har historien ifglge Nikolajevitsch féet en ny
retning, og som bevis derfor naevner han to tanker der efter hans
mening stammer fra evangeliet og aldrig mere vil kunne udryd-
des af den menneskelige tilverelse, nemlig tanken om den per-
sonlige frihed og tanken om livet som et offer (det sidste kalder
han ogsi tanken om neestekerligheden). Ingen af disse tanker
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har nogensinde naet deres fulde udfoldelse i den europziske
historie, hverken i den romersk-katolske eller i den graesk-katolske
kirke, og heller ikke i protestantismen. Og dog bliver de ved med
at vaere iblandt os pa en sddan made at vi ikke kan blive fri for
dem. Vi kan fornagte dem, men vi kan ikke fornagte dem uden
at maerke at vi dermed fornzegter os selv og vor egen indre sam-
vittighed, og ikke blot det, men at vi ogsd dermed fornaegter vor
bestemmelse som menneslker.

Det bemerkelsesveerdige ved denne formulering af evange-
liets betydning i den europaiske historie er, at tanken om den
personlige frihed her er knyttet sammen med tanken om livet
som et offer. Det er som det fgrste ikke er muligt uden det sidste,
som om det kun er muligt at opna frihed ved at ggre sig selv til
tjener. Hvordan dette sd nsermere skal forstas, udvikles ikke af
Pasternak. Det vil sige, det udvikles ikke tankemaessigt, men det
udvikles poetisk i den made hvorpa hovedpersonens livsskaebne
berettes. Men det er et sd& omfattende emne at vi i denne sam-
menhaeng ma lade det ligge.

Derimod kunde der nok vare grund til at naevne, at hvis tan-
ken om livet som frihed og tanken om livet som et offer nogen-
sinde har varet realiseret i noget menneskes liv her i verden,
s& var det i det menneskeliv der begyndte i stalden og endte pa
Golgatha. Netop fordi han ikke forholdt sig til tilvaerelsen som
til et koloniomrade man driver rovdrift pa til sin egen fordel,
men lod sit liv vaere et offer, lod det vare en gave til dem han
kom i bergring med, netop derfor var han i besiddelse af en fri-
hed som ingen anden. Han fardedes i den samme ydre verden
som ogsa de andre levede i, men sa ikke de graenser og skille-
vagge som den gang satte skel imellem mennesker, og som ogsa
ggr det i vore dage, enten det nu er politiske partiskel, klasseskel
eller skellet mellem troende og ikke troende.

Han kunde satte sig til bords med gadens lasaroner — »tol-
dere og synderec¢, som de blev kaldt; men lige si selvfglgeligt
kunde han ga pa besgg hos en fornem farisaer og tage plads ved
hans veldekkede bord. Alle de betznkeligheder og overvejelser
mennesker havde, nar de skulde omgas hinanden, var ham gan-
ske uvedkommende. Han kendte ikke til frygt for at blive uren
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ved at vaere sammen med urene, men lige si lidt var han bange
for at omgas de fine. Den tyske tenker Friedrich Nietzsche har
engang sagt: man ma vere et hav for at kunne optage en smud-
sig strgm i sig uden selv at blive besmittet. Maske var det netop
dette der var det mest markelige ved Jesus, at han var et sidant
hav. For de jgdiske myndigheder var hans liv derfor en eneste
stor foragelse; denne merkelige mangel pa sans for de alminde-
lige skillelinjer og modsatninger var dem i virkeligheden ganske
uforstaelig. Men for de andre, for dem der blev grebet af hans
ord og skabne, var hans optreden et udtryk for frihed og et ud-
tryk for myndighed.

Og det er vel heller ikke sa svart at sige hvori denne frihed
eller myndighed bestod, selv om den ikke kan udtrykkes i en
formel. Den bestod i at han aldrig lod sine tanker og handlinger
bestemme af hensynet il sig selv, eller af hensynet til de ved-
tegter og fordomme der havde spaerret mennesker inde i selv-
retfeerdige base og klikker. Der var kun ét der bestemte ham,
og det var kearligheden til livet, og kerligheden til mennesker
uden hensyn til om de var rige eller fattige, troende eller vantro.
Det var denne vilje til lydighed, viljen til at slippe sit eget, slippe
sine gerninger og handlinger, og lade dem vare gaver der virke-
lig for ramme alvor blev givet slip pd i samme gjeblik de var
blevet udfgrt, det var uden tvivl den der var arsag til at han
ejede en frihed som ingen anden og dermed ogsi den frihed at
kunne sige: dine synder er dig forladt.

Med andre ord: kravet om livet som et offer, som noget man
giver slip pa efterhdnden som man lever det, og kravet om livet
som frihed, det er to krav der ikke kan skilles ad, to krav som
det — efter at de er kommet ind i verden gennem evangeliet om
manden fra Nazareth — ikke mere er muligt at fa skaffet ud af
verden. Det er let nok at fornegte dem og ggre det modsatte af
hvad de forlanger; men de er ikke til at blive af med, det er
ikke til at f4 dem udryddet, de bliver ved med at vezre der, ikke
bare som noget der med visse mellemrum dukker op i historien
ligesom spggeri, men som noget der sidder inde i os som vor egen
hemmelige samvittighed, som en hemmelig viden om at ogsa
vort liv kunde have varet anderledes, kunde have vearet levet i
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den samme lydighed som mandens fra Nazareth, kunde have
varet levet i gleede og dbenhed i stedet for i rethaveri og forbe-
holdenhed.

Vi ¢gnsker hinanden en gladelig jul med gnsket om at det
lys der blev teendt i verden ved budskabet om barnet i Bethlehem
ogsd matte lyse iblandt os og hjalpe os til at forsta, hvor alvor-
ligt det er ment, nar evangeliet taler om livet som en gave, ikke
som en besiddelse man kan udpine til sin egen fordel eller for-
herligelse, men som en gave der kun er vor, fordi den stadig

bliver givet os pa ny. KNUD HANSEN.



LIVSANSKUELSE

er er for tiden en levende interesse for spgrgsmaal, der ved-
D rgrer livsanskuelsen. Emnet drgftes vedholdende i bgger og
dagblade. Hertil kan naturligvis bemserkes, at denne debat vel
er saa gammel som menneskeslegten selv; men den foregaar i
alt fald ikke altid med samme styrke.

I tider, da sandheden om Gud, verden og mennesket staar fast
for alle, er der jo ikke meget at drgfte i saa henseende. Ander-
ledes er det i brydningstider, hvor tvivlen rejser sig o det over-
leveredes verdi og sandhed, hvad enten det nu er kristendom-
men eller kommunismen, der er i sggelyset.

Til en redeggrelse for emnet staar en rekke beslegtede ord
til raadighed: Verdensbillede, verdensanskuelse og livsanskuelse,
der dog hver har sin bestemte betydning.

Verdensbilledet er resultatet af den videnskabelige forskning,
der omfatter alt fra de fjerneste stjerner til de lgnligste rgrelser
i vort eget sind. Videnskabens opgave er at undersgge og be-
skrive alle faenomener i hele tilveaerelsen eller — om man vil —
»tegne et verdenskort« der rummer baade de fysiske, biologiske
og psykologiske kendsgerninger.

Verdensanskuelsen kan bestemmes som et forsgg paa at se
enkelthederne i verdensbilledet i sammenhang, f.eks. se dem
som led i en udvikling, en udvikling fra stjernetaagerne til de
flammende sole, eller fra atomernes dans frem til den levende
celle, og fra cellen videre til vort eget legeme og det gaadefulde
sjeeleliv.

Livsanskuelsen derimod er vort eget forhold til verdensbille-
det, vor opfattelse af os selv, vort svar paa spgrgsmaalet: »Hvad
er et menneske, dets maal og bestemmelse?« Livsanskuelsen
rummer altsaa en personlig stillingtagen og vurdering — med
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andre ord: den grunder sig paa tro, og det gzlder, hvad enten
troen bygger paa det kristne budskab eller den dialektiske mate-
rialisme. En videnskabelig garanteret livsanskuelse, som mange
trgster sig med, er nonsens og vidner om svigtende tznkeevne.

Verdenshistorien kan ses fra mange synspunkter, og den kan
da ogsaa skrives og laeses som livsanskuelsernes historie; men her
skal dette synspunkt blot bruges til at fremdrage enkelte hoved-
linier i denne historie.

Begyndelsen finder vi, som nasten altid, i Graekenland, og
her knyttet til to navne: Demokrit og Platon. Demokrit forkyn-
der den filosofiske materialisme, medens Platon ligesaa energisk
representerer humanismen.

Demokrit hzvder: Der gives intet uden atomerne og det
tomme rum. Af ingenting bliver ingenting. Intet, som er, kan
tilintetggres. Al forandring er kun en forening og adskillelse af
dele. Sjelen bestaar af fine, glatte og runde atomer af samme
slags som ildens. De er letbevaegelige, gennemtranger hele lege-
met og fremkalder livets foreteelser.

Den romerske digter Lucretius fgrte med stor begejstring
Demokrits tanker videre og bruger dem som et hvast angreb
paa al religion. I middelalderen var der kun ringe interesse for
naturfilosofiske spekulationer, men i renassancen knyttedes
traadene igen til antikken og ogsaa til Demokrits materialisme,
og linien fgrer frem til vor egen tid. Anskuelsen henter stglte
baade i Darwins nedstamningslare og Freuds psykologi. Grund-
synet er, at mennesket er et naturvaesen og kun et naturvzasen.
Der er ingen principiel forskel mellem menneske og dyr, og der-
for er alle religigse forestillinger meningslgse og forkastelige.
Den tyske filosof L. A. Feurbach (1804—72) havdede: »Her maa
der vzlges: Enten maa Gudstroen opgives eller ogsaa fysikken,
astronomien og psykologien. Ingen kan tjene to herrer.« Karl
Marx udtrykker det paa den maade: »Religionen er blot en
drgm, man flygter ind i, naar forholdene bliver for utaalelige.
Den falder bort af sig selv, naar de sociale forhold bliver tilfreds-
stillende.«

Det er vanskeligt at karakterisere det humanistiske livssyn,
da det rummer mange afskygninger, ja endog store modsatnin-
ger; men alle humanister vil dog nok bifalde udtrykket: »Men-
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nesket i centrume. Det vesentlige er ikke stoffet eller naturen,
men den menneskelige personlighed. Dette betyder dog ingen-
lunde, at alle humanister er enige om svaret paa spgrgsmaalet:
Hvad er et menneske?

Det kan vare praktisk at skelne mellem en profan og en
religigs humanisme, selv om gransen ikke er skarp. Udgangs-
punktet for den profane kan tages hos grakeren Protagoras
(480—410), der heevdede, at mennesket er alle tings maal, d. v.s.
at maalestokken for alt menneskeligt findes i mennesket selv.
H. Hgffding, der regnede sig selv for profan humanist, udtrykker
det saaledes: »Maalestokken for alt, hvad mennesket skal erkende
som sandt og godt, skgnt og stort, maa findes i det selv. I dets
eget indre maa man sgge principperne for al forstaaelse og vur-
dering, al theoretisk og praktisk virksomhed. Hvor hgjt end ide-
alerne staar over mennesket, og hvor menneskeligt end lovene
taler til samvittigheden, saa er det dog ene og alene gennem fri
erkendelse og fri tilslutning, at de bliver ideal og love.« Tanke-
gangen er altsaa i korthed den, at da mennesket er det hgjeste,
vi kender, og alene har verdi i sig selv, maa alt — ogsaa religio-
nen og moralen — vurderes ud fra mennesket selv, og det afgg-
rende er, om de hammer eller fremmer sand menneskelighed.
Her er tilhengernes tal saa stort blandt bergmte personligheder,
at det er uoverkommeligt at navne navne.

Sokrates blev dgmt til dgden, fordi han ikke troede paa sta-
tens guder, og det gjorde han vel heller ikke, men han troede
paa den guddommelige gnist i mennesket, og han saa det som
sin opgave at faa gnisten til at flamme: Han er religigs humanist,
men hans syn kender vi igvrigt vesentligst fra Platon. For Pla-
ton stod det fast, at den verden, vi kunne erkende gennem san-
sernes vidnesbyrd, kun var den foranderlige og bestandigt skif-
tende, ikke den egentlige. Det egentlige maa vere noget, der er
bagved noget alment og er stabilt, men uhaandgribeligt. Platon
kaldte det »de evige ideer«. Menneskesjalen hgrer de evige ideers
verden til, og det er dens opgave at naa frem til det hgjeste, det
godes idé, som er Gud. Gennem nyplatonismen kom Platons re-
ligigse humanisme til at praege den kirkelige tzenkning fra Augu-
stins tid og fremover; men der er alligevel en dyb forskel mel-
lem humanismen og kristent syn.
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Som en smuk reprasentant for den religigse humanisme i
vore dage kan nzvnes digteren Thomas Mann. I en afhandling:
»>Indleg i tidens spgrgsmaal« fra 1938 skriver han: »Selv om
kristendommen altid har varet et aandens altfor hgje og rene
krav til nogensinde at kunne virkeligggres andet end som ret-
ningsbestemmende og samvittighedsvaekkende korrektiv for jor-
delivet, saa har den dog som middel til etisk tugt aldrig nogen-
sinde veeret saa ngdvendig som nu, da menneskehedens forvir-
ring og forvildelse giver sig de mest frastgdende udtryk netop
hos dem, der har den formastelighed at ville overvinde kristen-
dommen.« Thomas Mann kalder sig dog ikke kristen. Han si-
ger*): Jeg kender den sterkeste antipati mod den halvdannede
pgbel, som i dag giver sig ud for at »overvinde kristendommenc.
Men ligesaa steerk er min tro, at fremtidens menneskelighed —
den nye menneskelige og universelle maade at erfare livet paa,
som nu er i frembrud, og som henter nering af bevagelser og
forsgg af mange slags, og som skimtes af tidens ledende aander
— at denne menneskelighed ikke helt kan udtgmme sit vasen
i den kristne religigsitets form, i den kristne dualisme mellem
sjel og legeme, aand og liv, sandheden og »denne verdenc«. Spgrgs-
maalet bliver saa, om denne afstandtagen er paakravet, om f. eks.
den kristne livsanskuelse kreever et bestemt syn paa forholdet
mellem det sjelelige og det legemlige. For at undersgge dette
maatle det nu vaere opgaven at redeggre for det kristne livssyn.
Men her synes det — ejendommeligt nok — at vere endnu van-
skeligere at sammenfatte det veesentlige i faa ord. At henvise til
kirkens bekendelsesskrifter og prestelgfte slaar jo i alt fald
ikke lil. Her faar det veere tilstraekkeligt at minde om det gamle
spgrgsmaal fra Mathaus evangeliet: »Hvad mener I om Kristus,
hvis sgn er han?« Her kan humanister og kristne neppe give
samime svar.

Spgrger man nu: »Hvilket praeg har livsanskuelsesdebatten i
dag, fra hvilken gruppe kommer de veegtigste indleg?« — er det
vanskeligt at svare. I et fortjenstfuldt veerk om »Livsanskuelse
gennem tiderne«*#*), der lige er udkommet i 10 bind, og hvor der

%) Citeret efter bogen: »Min tro«, redigeret af Alf Ahlberg.
**) yLivsanskuelse gennem tiderne«. Gyldendal. Redigeret af Aage Marcus
og Bjern Ochsner.
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findes karakteristiske uddrag af de mest betydende tenkere og
digtere fra Platon til Freud, er det 20. aarhundrede reprasenteret
af S.Freud, Lenin, Alb. Schweitzer, Macneile, Dixon og Werner
Heisenberg. Valget er sikkert forsvarligt, og det viser, hvilke
modsatninger og hvilken splittelse, der raader inden for den
europaeiske kultur. For selv om det ingenlunde er de skrappeste
udtog af de paagaldende forfattere, der er valgt, saa kan det jo
nok antydes, at de herrer ingenlunde er enige i deres syn.

De fleste af de anfgrte navne er velkendte. Her skal blot til-
fgjes, at Dixon er en engelsk litteraturprofessor, hvis hovedvaerk
>Stgv og stjerner« er udkommen paa dansk. Werner Heisenberg
reprasenterer med rette den moderne fysik, da det er hans sé-
kaldle susikkerhedsrelation«, der rejser spgrgsmaalet om vor
erkendelses graenser ad videnskabelig vej. Om atomfysikkens
indflydelse paa verdensanskuelsen og dermed paa livsanskuelsen
er det sidste ord jo ikke sagt endnu.

Imidlertid er det ikke ngdvendigt at omspaende hele Europa
for at finde uforligelige modsetninger indenfor livsanskuelserne.
Ved Dansk folkeoplysnings samraads universitetskursus paa Es-
bjerg hgjskole i 1956 sluttede kursuset med en raekke foredrag
om »Livsanskuelsernes brydning i vor tid«*). Professor H. Roos
talte om katolicismens verdensanskuelse, og professor Jgrgen
Jgrgensen om: »Min livsanskuelse«, medens den tredje professor,
Paul Diderichsens emne var: »Sprog og livssyn«. Hertil kom saa
tidehvervsmanden, bibliotekar Bgrge Diderichsen, der talte om
»Sandhed og existens«. Disse mand er uddannede paa nogenlunde
samme tid, ved det samme universitet. Felles for dem alle var
klarhed i tanke og fremstilling, men at finde fallesskab i syn
var en haablgs opgave. Der er bleven indvendt mod samraadets
kursus, og det kan ogsaa indvendes mod det nzvnle bind i ver-
ke! om livsanskuelserne, at der savnes en typisk reprasentant
for den kristne kirke, og indvendingen er berettiget; men hvem
kan i dag tale med myndighed paa den kristne kirkes vegne —
udenfor romerkirken? Men det maa jo indrgmmes, at en kristen
personlighed kunne have talt ligesom Jgrgen Jgrgensen om »min
livsanskuelsec.

*) »Livsanskuelsernes brydning i vor tid«. Fem foredrag. Det danske
Forlag.
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Tilsidst skal naevnes et par bgger fra den nyeste tid, der hand-
ler om livsanskuelse. Den ene er den svenske digter Harry Mar-
tinsons »Aniara«. Handlingen er lagt et stykke ud i fremtiden.
Fysikerne er bleven saa dygtige, at de kan fremstille et antigra-
vitationsfelt —, d. v. s. ophave tyngdekraften —- altsaa det sam-
me som tilh@ngerne af de flyvende tallerkener mener allerede
er sket paa vore naboplaneter — men desvarre har man ogsaa
oplevet atomkrigen, og jorden er bleven saa forgiftel af radio-
aktivt stgv, at de overlevende kun har den udvej at emigrere til
andre kloder, og rumskibet Aniara gaar i fast rutefart mellem
jorden og mars. Da hendte det paa en af disse rejser, al rum-
skibet kolliderede med en ukendt smaaplanet, den blev slaaet af
kurs, styremekanismen blev gdelagt, og Aniara farer nu hjeaelpe-
lgst afsted ud i det veldige univers med retning mod stjerne-
billedet »Lyrenc. Da de mange passagerer bliver klar over stil-
lingen, udbryder der panik, men snart slaar man sig til ro. Der
er jo underholdning nok: man har digteren og hans skuespil,
man har det forunderlige fjernsynsapparat, smimanc, der kan
gengive begivenheder fra hele universet, og da miman gaar i
stykker, har man jo den udvej at holde kultfester med sexuelle
orgier — for at glemme, at kun tomheden og dgden venter for-
ude. Bogen er ikke letlest. Man har den fornemmelse, at forfat-
teren har ment noget sarligt med hver setning; men det kan
vare svaert at klare, hvad det er. Men hovedtanken er klar nok:
Menneskene paa jordens rumskib er i samme situation som pas-
sagererne i »Aniarac<: meningslgshed, tomhed og dgd for den en-
kelte og tilsidst ogsaa for hele kloden, naar »varmedgden«
har udslettet dens liv. Der spgrges nok, hvordan det kan vare,
at vi, der er dgmte til undergang, har saa svert ved at slippe
troen paa, at der dog er haab, trods alt; men der svares ikke i
digtet. Her ender det med dg¢den. Det hedder tilsidst (ordene for-
staaes vel uden oversattelse):

Det var var sista natt i Mimas sal,
jag efter jag brast sonder och férsvann.

Jag hade tinkt ett paradis for dem,

men sen vi limnat ett, som vi férstérde,
blev tomma rymdens natt vart enda hem,
ctt Andlds svalg, dir ingen gud oss hérde.
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Sa f6ll vi ned pa Lagans sanna bud

och fann var tomma d6éd i Mimas salar.
Den gud, vi alla hoppats pa till slut,

satt krankt och sarad kvar i Doris*) dalar.

Vid mimans gravplats, stupede i ring,
till skuldfri mull férvandlade vi lag,
forlossade fran bittra stjarnars sting.
Och genom alla drog Nirvanas vag.

Det sidste ord er nirvana. Er det intetheden eller den gud-
dommelige fylde, Martinson tenker pi?

Professor Holger Mgllgaards bog »In tyrannos« er en selv-
sikker mands ret voldsomme opggr med tidens religigse og poli-
tiske liv — og samtidig en personlig bekendelse om tro og livs-
syn. De to verste tyranner i vor tid er den romersk-katolske kirke
og kommunismen. De er modstandere, men er begge totalitere
magter, De vil, siger Mgllgaard, om de faar lejlighed dertil, ride
alle der staar i vejen — ven eller fjende — overende for at kunne
fgre kampen med fuld styrke mod den virkelige modstander.
Mgllgaard kalder sig kristen, men venter sig intet af den prote-
stantiske kirke. Han stgtter sig til Johannes-skrifterne i det ny
testamente og forkaster Paulus, for det er livsfgrelsen, ikke theo-
logien det geelder, og han henter sit haab for folkenes fremtid
hos den grask-katolske kirke, der ogsaa er prazget af Johannes-
evangeliet. Prof. Mgllgaards haab er, at ligesom den unge kri-
stendom formaledes med nyplatonismen og derved reddede det
ypperste i den graeske kultur fra undergang, saaledes skal social-
ismens gnist formales med den dgende kristne verdens mest
kristne og mest levende aandelige skikkelse — den graeske (rus-
siske) kirke. »In tyrannos« er et ejendommeligt indleg i livsan-
skuelsesdebatten, den vakker bestandig til modsigelse og til ef-
tertanke.

Naturligvis er der ogsaa en livlig debat om livsanskuelse in-
denfor kirkelige kredse; men det er, som om man her er mere
optaget af at fejde indadtil, at gaa i rette med ham, der former
sine tanker om det uudsigelige paa en anden maade end én selv
— end at faa kontakt — maaske i form af et alvorligt opggr —

*) Doris = jorden.
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med ham, der nok gaar kirkedgren forbi, men bestandigt tumler
med det spgrgsmaal, om nu »Aniaras« meningslgse feerd ud i
tomheden er alt, hvad der er at sige. Biskop J. P. Mynster talte
om kristendommen til de dannede blandt dens foragtere. Hvem
gor det nu? Maaske er det ogsaa umuligt, fordi den babyloniske
forvirring er bleven saa stor, at den ene ikke forstaar den andens
Sprog.

Andetsteds er der dem, der forsgger. Den engelske litteratur-
historiker C.S. Lewis vendte sig i sin bog »Kan man vare kri-
sten?« mod humanisten, som siger: »Jeg er villig til at erkende,
at Jesus var en stor forkynder af hgje etiske idealer, men jeg
kan ikke godkende hans krav paa at betragtes som en Guds.
Lewis svarer: »Det er netop det eneste, som man ikke kan sige.
Et menneske, som bare var menneske, og som kom med saa-
danne udtalelser om Jesus, det menneske maatte enten vare et
daarekistelem, eller ogsaa maatte han vaere djavelen selv. I kan
vaelge, hvilket standpunkt I vil tage til ham. Enten var og er
denne mand Guds s¢n, eller ogsaa er han en galning eller noget
endnu varre. I kan spzerre ham inde paa et sindssygehospital
eller erklere, at han er en djavel, og spytte paa ham, og drabe
ham, eller falde ned og tilbede ham. Men lad os ikke komme med
noget venligt nedladende pladder om, at han er et storl menne-
ske og en stor forkynder. Den mulighed har han ikke givet o0s.<

Den engelske forfatter af kriminalromaner, Dorothy Sayers,
tager fat paa en anden side af den humanistiske opfattelse af
Jesus: Skildringen af ham som mildhedens og tolerancens tals-
mand. Det hedder i hendes djarve sprog: »Vi har meget effek-
tivt klippet klgerne paa lgven af Juda stamme, bevidnet, at han
var sagtmodig og mild, og anbefalet ham som et passende sel-
skabsdyr for blege praster og fromme gamle damer. For dem,
som kendte ham, opfattedes han imidlertid ikke paa den maade.
De havde den indvending imod ham, at han var som en farlig
ildebrand. Det er sandt, han var nansom mod de ulykkelige,
taalmodig overfor de erlige sggere og ydmyg overfor himlen;
men han forulempede agtverdige praster ved at beskylde dem
for at vere hyklere. Han kaldte kongen en rev; han gik til gil-
der i upassende selskab og blev betragtet som drikfeldig, var
ven med gadepiger og varnemagere. — Han var saa aabenbart
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ikke nogen kedelig herre under sin livstid som menneske, og hvis
han var Gud, kan der ikke findes noget kedeligt hos Gud heller.«

Men selv om visse banale mistolkninger af det kristne bud-
skab kan rettes, og selv om Alb. Schweitzer har ret i, at det at
vare kristen ikke betyder at faa en patentlgsning paa alle van-
skelige spgrgsmaal, saa er den erfaring Paulus gjorde dog nok
almengyldig, naar han siger, at budskabet er en forargelse for
joder og en daarskab for graekere. Trods al lengsel efter det
egentlige liv og haab om, at ikke alt ender i den meningslgse
tomhed, saa er budskabet om, at denne omstridte Jesus fra Naza-
reth gennem dgden sejrede over den og i dag er en levende virke-
lighed, saa vanskelig at gribe for det moderne menneske, at
mange bliver staaende paa agnosticismens standpunkt: Vi tror
ikke, men vi nagter heller ikke, for vi ved ikke, vi kan kun vente
og se. Mesteren sagde til den tvivlende Thomas: Salige er de, som

ikke har set, men dog tror — og han har nok ret.
J.TH. ARNFRED.



NYTARSPRZADIKEN
Matth. ev. kap. 6 v.5—13.

4 vor vej gennem livet plejer vi her ved nytarstid at standse
pop. Vi ved nok, at der i og for sig ikke begynder noget nyt
i dag i den forstand, at der sattes et afggrende skel mellem fgr
og nu. Det man matte have fglt i nat, da nytirsklokkerne Igd,
kender man godt i dag, da man er nggtern, som en illusion, en
stemning. For i virkeligheden har ethvert klokkeslet lige s& me-
get skeebne i sig, og der er ting, der anderledes afggrende satter
skel i det enkelte menneskes liv end dette, at vi skal skrive 1959
i stedet for 1958.

Alligevel benytter kirken sig af disse skabnefornemmelser,
der presser pa her ved arsskiftet. Nogen steder har man i denne
nat haft garnene ude ved midnatstid. Nar nytarsklokken falder
i slag, er folk sa svaert modtagelige for Guds ord. For det ved
da enhver fisker, at i stormfuldt vejr og buldrende mgrke, nar
fiskene mister orienteringsevnen, gar de i hans net, sanselgse
af angst presses de derind. Disse midnatsgudstjenester har altid
forekommet en at vaere tvivlsomme, fordi praedikanten ofte be-
vidst benytter sig af et tidspunkt, da mange er sanselgse af
usikkerhed og angst. Uvilkarlig griber de da evangeliet som red-
ningsplanke. Her er den sikkerhed at fa, som alle usikre sjzle
pa verdens oprgrte hav lenges efter! Men det er forkert. Det
er at narre folk, som er omtagede af deres stemninger, og det
er at forfalske evangeliet, fordi det jo blot er at hjelpe menne-
sker i deres forsgg pa at bjeerge sig selv. Og det er der ikke noget
evangelium i!

Det, der prager vort forhold til tilvaerelsen, er vel mere end
noget andet: angst, frygt, usikkerhed. Og jeg vil geette pa, at
mange mennesker kommer til kirken ogsa nytarsdag i den anled-
ning, for om evangeliet kunne befri dem fra dette pinagtige. Men
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de har kun delvis ret i denne forventning. For om evangeliet kan
befri dem, kommer jo s& meget an pa, hvad denne usikkerhed,
denne frygt og angst betyder i deres liv, hvad den bunder i.

Er det blot den almindelige fornemmelse af usikkerhed, som
vel griber de fleste af os her ved nytarstid, denne fglelse af at
std over for det ukendte, det drejer sig om? »Hvor er du henne
neste ar ved denne tid?« »Hvad mon éaret vil bringe? Mon dine
planer vil lykkes, eller skal de slas i stumper og stykker af den
skabne, du ikke kender?« Er det denne almindelige usikker-
hedsfglelse, som kommer af, at mennesket ikke — hvor gaerne
det end ville — kan forudberegne og forudse, forudsikre sig selv
og sin verden, er det denne usikkerhed, man gnsker, evangeliet
skal hjzlpe en ud af, ja, s4 mi jeg skuffe de sggende.

»Jeg sagde til ham, der star ved arets port: »Giv mig et lys,
sd jeg kan vandre trygt ind i det ukendte.« Men han svarede:
»>Ga ud i mgrket. Laeg din hand i Guds hand. Det er bedre for
dig end lyset og tryggere end at vide vejen.««

Men dette svar tilfredsstiller naturligvis ikke den, der gnsker
at komme ud af usikkerheden ved at blive herre over den. Der
sendes ikke med det budskab, jeg skal forkynde i dag, nogen
lyskegle ind i fremtiden, sA mgrket spredes, og alt det ukendte
bliver kendt og fortroligt. Der skaenkes ikke ved evangeliet en
tryghed, der bestar i, at vi kender alt, hvad der kommer til os,
si vi pa forhand kan tage vore forholdsregler, kende gleeden og
sorgen til bunds, s& vi ikke for alvor behgver at tage dem op
den dag, de er der. Den angst, der lgber forud og ligesom vil
spgrge sig for, gribe det kommende og ggre sig til herre over det
— denne angst kendes evangeliet ikke ved. Den er blot et udtryk
for vor selvopholdelsesdrift, for vort eget herredgmme, og det
er efter Vorherres mening stort nok i forvejen, uden at han ved
sit evangelium ligefrem behgver at forgge det.

Den usikkerhedsfornemmelse, som blot kommer af, at men-
nesket ikke tgr leve i tillid til Guds barmhjeertighed imod det i
dag, far intet svar pa sine mange spgrgsmal. Den er i virkelig-
heden vantro, den vil gribe mere end ordet om Guds barmhjar-
tighed, og mere kan intet menneske fa.

Det er vigtigt at skelne her, for det er ikke al usikkerhed og
frygt, der uden videre er af det onde. Der méa spgrges om, hvad
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den bunder i -— hvad der er dens bevaggrund. Er det det, at vi
gnsker at ile forud, for ogsa at kunne sikre os det kommende,
sd siger evangeliet: Du skal blive i den usikkerhed, som nu en-
gang hgrer med til dit livs kar, du skal leve af Guds barmhjzr-
tighed imod dig i dag, uden at bekymre dig om fremtiden, for
den hgrer Gud til!

Dnsker vi at blive fri for frygt, fordi vi gnsker at blive fri-
taget for de forpligtelser, vi er i, og for de krav, der stilles til
os, sd siger evangeliet ogsd nej. Uden videre at fremstille det,
som om evangeliet ggr en ende pa al et menneskes usikkerhed
og frygt, er ikke rigtigt. Der er en frygt, som hgrer med til et
menneskes tilverelse, og som det ikke kan blive befriet for, uden
at det samtidig bliver fri for at leve. Spgrger mennesket ud fra
selviske gnsker om at kunne kaste det hele overbord og blot fri
og frelst sejle videre, sa far det ikke pa nogen made medhold af
evangeliet! Det er en frygt, som hgrer med til den menneskelige
tilveerelse, og som et menneske ikke kan befries for, uden at
det ophgrer med at eksistere som menneske. Frygten kendes
pa det, at den altid er bundet til vort ansvar for bestemte men-
nesker og bestemte ting. Den hgrer simpelthen med til det ikke
at vare alene, at have en omverden, der ggr krav pa en. Den
hellige frygt fritager evangeliet ikke et menneske for. Jeg kalder
den hellig, fordi den hgrer med til vort liv, sidan som det er
skabt.

Vi fritages ikke for frygten for at svigte f. eks. i vort arbejde.
Mennesket kan ikke komme uden om frygt i det forhold. Det
er en frygt for ikke at svare til de krav, der stilles til en,
for ikke at vogte det liv, der blev betroet en, for ikke hver dag
at ggre det netop s& godt, som man kan. Denne frygt er som et
kampsignal, der vil drive en dybere ind i arbejdet, udholden-
heden og trofastheden.

Poul la Cour fortzller et sted om Michelangelo, at han, som
arene gik, fik stadig vanskeligere ved at sove. sHans skulpturers
ufuldkommenheder forfulgte og plagede ham. Han fandt ikke
ro for deres spgrgsmal og matte op midt om natten og hvilelgst
ind i atelieret for at speznde en form lidt anderledes, ndre en
af figurens profiler, stramme en linie. Men hvordan skulle det
under hans natlige arbejde lykkes oldingen at se ret, uforstyr-
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ret af skyggerne som tidens darlige belysningskilder uundgaeligt
fremkaldte. Han stod overfor den vanskelighed, at lyset stadig
matte fglge hans gjnes retning og falde direkte pA det, han sa.
Den gamle kunstner fandt da pa at bygge sig en papirshat, som
i virkeligheden var en lysestage. @verst oppe var pulden dannet
til en lyseholder og bar et tendt vokslys. Billedet lar sig ikke
ryste af, nar man engang har set det, s fuldt af sandhed er det.
Dette gamle menneske, der forpint af sine syner stir op midt
om natten og over de kolde stengulve vandrer ind i atelieret,
pa bare ben, i sin lange natdragt og med en fantastisk og grotesk
narrekrone pa hovedet, en papirshat med et vokslys, for at prgve
pa at veere mere trofast, mere ngjagtig, mere sand.« —

Denne frygt er som et kampsignal til mennesket om at give
sig selv, om at leve — og den vil evangeliet ikke befri os for. Den
melder sig, hver gang noget levende trues, og selv om den méaske
tit forekommer os besverlig, skal vi forsta, at den hgrer med
til vort liv. Den tillader os ikke at kunne veere ligeglade med
vort arbejde og med vort forhold til de andre, ene og uafhangig.
Den binder os til livet, og den er en velsignelse.

Jamen, hvad er det da for en angst, evangeliet befrier et men-
neske for? Det er ikke den almindelige usikkerhedsfglelse, for
nar et menneske vil ud af den, er det ofte et forsgg pa at beher-
ske ogsa sin fremtid, som det behersker sin nutid. Det er heller
ikke den frygt, som er nedlagt i livet selv. Den hellige frygt, wre-
frygten for det, der er os betroet. Nej, det er en angst, som ikke er
bundet til noget bestemt, den kan slet ikke forveksles med fryg-
ten, for den er jo netop altid bundet til noget bestemt, men denne
angst, der her er tale om, er som udbredt over alle ting, og dog
har vi pa fornemmelsen, at den ikke kommer udefra, men inde-
fra. Den undergraver vor livsevne, der hvor frygten skarpede
den! Den melder sig ikke fgrst, nar livet trues, nej, den er der
stadig for at undergrave vor tillid til livet! Den er som en gift
i blodet. Vi fgler os truet fra alle sider, og vi truer igen, verden
bliver os gde. Vi kender godt den angst, som bunder i et men-
neskes rddvildhed, der hvor det er helt alene, fordi det kun kan
se sig selv og teenke pa sig selv og godt ved, at det er fortabelsen.
Derfor har livet lukket sig for en. Derfor er alting forgiftet — af
tanken pa en selv. Angsten er den paniske radsel for at miste
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sig selv! Og sa lammende er denne tanke pa os selv, at den ikke
tillader os at leve.

Det er denne angst, som evangeliet vil fritage os for: angsten
for os selv! En angst, der jo bunder i vor vantro, i en afggrende
mangel pa tillid over for livet. Vi fgler os truede i det uendelige
og fgler, at der bliver tomt omkring os, som der bliver det om-
kring den, der ikke tgr vise nogen tillid, ikke tgr betro sig til
nogen. Maske ved vi ikke, hvor denne livsangst kommer fra, men
vi ved, den er der, og at den er vor egentlige skyld, for det er jo
den, der er grunden til, at vi ikke kan leve, at vi ggr alting tomt
omkring os.

Den vzlder op inde i os, som ensomhed, som tvivl og fgrst
og sidst som tomhed, en fglelse af, at det hele simand er lige-
gyldigt, for hvad er det altsammen verd. Det er forgiftet. Det er
ikke til at leve i, hverken vort forhold til andre mennesker eller
vort forhold til vort arbejde. Som en flok skraemte dyr flygter
ens tanker i sanselgs flugt for livet, kun optaget af det ene: at
redde sig selv. Fra hvad — til hvad? Vi ved det ikke, ved kun,
at livet, der var velsignet, er blevet forbandet, og det er vor skyld.

Denne angst, som er gdeleggende for et menneskes liv, vil
evangeliet ggre en ende pa i dag ved at betro os de ord, som ikke
er nogen trylleformular, nogen amulet, der beskytter os mod alt
det, vi kalder for ondt, men som alligevel pa en merkelig made
forvandler angsten til tillid til Gud, vor Far.

I »Fadervor« er det jo ikke sadan, at menneskelivets mgrke
forties — hverken vor skyld, vor fristelse eller vor ondskab —
men det bliver altsammen borte her, indesluttet i og overvundet af
ordene om Guds barmhjertighed, det forstummer ligesom alt-
sammen i den lovsang, som endes i ordene: dit er riget, magten
og eren.

Her ser vi vort eget liv sddan, som vi kender det, men allige-
vel helt anderledes - - uden vore skygger, fordi Guds lys gennem-
traenger alt. Her ber vi: Giv os i dag vort daglige brgd. Vi ber om
det, der er vort, og leeg mearke til, at dette »giv« bruges der, hvor
mennesket er mest fristet til at mene, at det kan selv, at det
alene kommer an pa dets indsats og arbejde. Ordet »giv« minder
os om, at det er fra Gud det brgd, vi satter pa vort bord. Sande-
lig, her er mennesket taget bort fra sig selv, befriet fra sin angst
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og sin egen bekymring. Vi ber jo ellers ikke om det, der er vort,
men her bliver vort brgd, som vi stadig skal sde i vort ansigts
sved, som frugten af vor mgje, velsignet. Det bliver Guds gave,
det bliver til en daglig pagt imellem ham og os!

»Det er hans bgn med os,
der byder angsten trods,

som fgrer os til sede

i rigets fred og glade,

s vi os trygt forlader

pa hans og vores Fader.«

Jeg ved ikke, hvad det er, der sker, nar et menneske ber sit
»Fadervorg, for alting er jo tilsyneladende det samme, og si er
alt dog forandret, nar den bgn er bedt. Det er, som om man pa
en markelig made er kommet forbi sig selv. Vor angst og vor
skyld er blevet overvundet af disse ord. Nar Fadervor er bedt
til ende, er der slet ikke andet end Guds barmhjzertighed tilbage,
ikke andet end hans godhed mod os her midt i vort liv. Den
himmelske tillid, som Jesus Kristus har betroet os i de ord, skal
overvinde vor angst, s vi far frimodighed til livet i dag og i aret,
der nu er begyndt.

»Jeg sagde til ham, der star ved arets port: »Giv mig et lys,
s& jeg kan vandre trygt ind i det ukendte.c Men han svarede:
»G4 ud i mgrket. Leeg din hand i Guds hand. Det er bedre for
dig end lyset og tryggere end at vide vejenc.c

Det betyder Fadervor. HELGE SKOV.



PAR LAGERKVIST: 9 DIGTE

I

Nu Igser solen sit blonde hAar
1 den tidlige dagnings himmel
og breder det ud over jordens var
blandt tusinde blomsters vrimmel.

Hun vader det stille, pa vej forbi,

i blomster hvor duggen har skzenket;
fra rosernes torne hun vikler det fri,
men fjern, som i drgmme nedsanket.

Hun lader det strejfe skov og eng,
hun lader det flyve for vinden.

Nu strejfer det bgrnene i deres seng
og rynkede gamle pa kinden.

Men hendes tanke er bortvendt og kold

— hvad kan denne glade vel bade?

Hun drgmmer blandt stjerner, som tusindfold
forstgrrer det levendes gide.

Hun lgser og breder ud sit har

og vaekker os saligt til live

0og drgmmer blandt verdner, der snart forgar,
og nye, som snart skal blive.
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I1.

Der kom et brev om korn og dra,
om solbzrbusk og abletrz,

en hilsen fra min gamle mor
med skrift s& mgjsomt stor.

Og ord ved ord stod klgvereng
og moden rug og blomsterseng
og Han, som fgrer alle ting

i arets ring.

Og hus og gard 14 uden frygt
i Herrens hand forvaret trygt,
og klare klokker ringed’ fred

til jorden ned.

Der var en duft af havegang

og af lavendel, aftensang

og sgndagsfreden, da hun skrev
til mig sit brev.

Det havde rejst den lange vej
for med sil ord at skznke mig
den uudgrundelige fred,

som er af evighed.

111.

Nu abner mor sin bibelbog

og tyder from dens dunkle sprog.
Vorherres ord hun grunder pé,
sd tunge at forsta.

Men synes hende altfor stort

og gAdefuldt, hvad Han har gjort,
da sidder hun i skumringen

og finder fred i den.
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Da hviler handen tung af ar

pa dunkle ord; men Aben star
for hendes sind nu rundtomkring
hver gudskabt ting.

P4 sine bgrn i verden vid

hun tenker mildt ved skumringstid,
og deres veje hvor de gar

hun blid forstar.

I skgdet ligger Skriftens ord;
hun tenker pa den skgnne jord.
Her er det trygge, lyse hjem,
som Gud har givet dem.

Og hznderne hun folder blidt
pa bogen, hun har abnet tit.
Da daler over bladet ned

den dunkle aftenfred.

Iv.
Pieta.
Granet er, min sgn, dit hoved —
hvor det tynger mig!
Jeg er kvinden, som dig fgdte,
livet gav jeg dig.

Hvad har gjort dig sd forandret?
Jeg det ej forstar.

Hvor i verden har du vzeret

i de mange ar?

Panden er sa bleg og furet,
huden brander hedt.

Hvad har sadan voldt dig smerte,
siden vi var eet?
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Altid kunne jeg dig trgste,

al din sorg var min.

Sig, hvordan det da er kommet,
at den kun er din?

Endnu hanger sglverhjertet
hvor du fgrst det sa.

Kan ej dine gjne lgftes

og din hand det ni?

V.

Lagen ind til livets land

abner sig og klager.

Lyngen stir langs stiens rand,
rappe svaler jager.

Gammel gard. Den vidner trang
om ngd og slid for fgden.

Ngd og lengsel, fuglesang

lige ind i dgden.

VL

Som et blomstrende mandeltrae
er hun, som jeg har keer.

Syng, du vind, syng sagte for mig
om hvor dejlig hun er.

Som et blomstrende mandeltrae
sa spaed, si lys og skeer.

Ene du, gmmeste morgenvind,
ved hvor dejlig hun er.

Som et blomstrende mandeltrae

er hun, som jeg har ker.

Nu da det mgrknes sa tungt omkring mig,
kan hun mon leve her?
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VII.

Hvem spiller i natten om dig og mig
pa en spazd, en lille klingende flgjte?
Vor kerlighed dgde. Nar talte jeg til dig?
— En spad, en lille klingende flgjte.

Mit hjerte er hardt. Dit hjerte er som mit.

Alt har vi skendet, trampet ned, forbandet.

—- En lille flgjte som spiller vist om mig, vist om dig?
En ensom flgjte af sglv, sa sprgd og klinger.

Jeg rejser langt bort fra dig, dérhen hvor du ej gar.
Jeg sgger vejen hjemad, dybt i mgrke.

En lille flgjte som skriger, et grelt og abent sar

I mulmets bryst, langt bort i nattens mgrke.

Gud gemmer mig i jorden. Gud gir mig fred og ro
i dgden, dybt i gravens fred neddysset.

— En ensom flgjtes sang fra den hgje, gde bro
imellem liv og dgd, af samme mgrke kysset.

VIIIL.

Jeg ved, at bag ved det jeg dunkelt aner

er nye ting, mer szlsomt underfulde

end de, som jeg har grebet om og set.

Jeg ved. Og jeg er overgst med nade.

Jeg holder i min hand den nzre, sikre gade,
og andre gader venter mig, i lgn beredt.

IX.

Lad ikke livets varme kilder glemmes,
ej menneskenes abne hjerter grzmmes,
sd de for kerligheden lukkes i.

Lad ej os skilles fra de dybe floder,
som er i sindet sammenhangens moder
og vil til gode magters ven det vi.
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Umistelig for livet er dets rede;

det ville snart forga i stormens vrede,
om dette spinkle net blev gdelagt.

Det er, som om der under alting brandte
en gmhed, der med milde luer taendte
alt levende og var dets trygge vagt.

I verden stgrst er ikke svaerdets klinge,
varmt, blgdt er det, som alle ting kan tvinge,
en favn, et skgd og hjertets dunkle bo.
Fyldt af sin varme er den dybe kilde,

varm er moderhanden, slidt og stille,

og alt hvad der far livet til at gro.

(Oversat af Volmer Dissing.)
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et er De Forenede Staters prasident, der taler. Takket
D vare de videnskabelige fremskridts vidundere kommer min
stemme til Dem fra en drabant, der bevaeger sig i det ydre rum.
Mit budskab er ganske enkelt. Paa denne enestaaende maade
sender jeg Dem og hele menneskeheden Amerikas gnske om fred
paa Jorden og god vilje mellem mennesker overalt.«
— Og i det samme var der med engelen en mangfoldig him-
melsk heerskare, som lovpriste Gud og sagde: »/Ere vare Gud
1 det Hgjeste, og paa Jorden fred i mennesker, der har god vilje«.

Takket vere »de videnskabelige fremskridts vidundere« kom
julebudskabet iaar fra et kakkelovnsrgr, som fjotter rundt nogle
hundrede kilometer oppe i luften. En spilledaase i raketten af-
lirede det eisenhowerske plagiat af juleevangeliet.

Det bemarkelsesvaerdige i denne sag er ikke opsendelsen af
en raket, der kan sende radiomeddelelser til Jorden og f. eks.
afspille en baandoptagelse. Det bestaar heller ikke deri, at man
kan sende meddelelser op til drabanten for senere tilbagesen-
ding. Disse ting ligger i naturlig forlengelse af tidligere rus-
siske og amerikanske raketeksperimenter. Nej, det bemzrkelses-
vaerdige, det var rgsten fra himlen. Den var trumf. Naar Vor-
herre og Eisenhower og Amerikas vidunderlige teknik er paa vor
side, saa maa der da kunne blive fred paa Jorden; saa er der
i hvert fald gjort, hvad der kan ggres. For nu er vi foran. Vores
er den stgrste!

Lad os prgve at se lidt ngjere paa sagen. Aviserne for den 20.
december var ellevilde af begejstring: »De perspektiver, der aab-
ner sig ved dette julebudskab ude fra verdensrummet, synes lige
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saa uendelige som universet selv« .... »Det var en helt ene-
staaende triumf« .... »Den uventede opsendelse aabner uanede
tekniske og videnskabelige perspektiver.« — Alle disse udraab
virkede temmelig overdrevne, eller hysteriske, for at sige det
mildt. Hvad vil man ggre, hvilke ord har man i behold, hvis
det virkelig sensationelle skulle ske, f.eks. at Eisenhower selv
blev sendt 300 km op i en bane omkring Jorden, eller hvis det
lykkedes at anbringe mr. Dulles og mr. Krushchev paa Maanen?
Da vil man savne baade spalteplads, typer og ord!

Thi naar det angaar selve raket-teknikken, saa forholder det
sig dog saaledes, at raketter har man kunnet lave i mange hun-
drede aar, og man har lenge varet klar over, at det blot var et
spgrgsmaal om tid, hvornaar de blev kraftige nok til at kunne
sendes som kunstige maaner rundt om Jorden eller videre ud
i verdensrummet. Vanskelighederne har bl. a. bestaaet i at opnaa
en tilstrekkelig sikker mangvrering, men elektroteknikken er
nu saa vidt fremskreden, at det nogenlunde lader sig ggre. Raket-
teknikken har maaske nok gjort hastigere fremskridt end for-
ventet i de seneste aar, men grunden er jo, at USA og Rusland
nu anvender milliard-belgb paa foretagendet. Den sidst opsendte
Atlas-raket er ogsaa dygtigt lavet, og indeholder selvfglgelig
andre instrumenter end de foregaaende, man maa jo videre i
forspgsreekken, og dennegang blev det altsaa en baandoptager,
de puttede i.

Raketten er desuden temmelig stor. Og det blev der lavet et
magtigt nummer ud af. Et af hovedstadsbladene skrev: »Op-
sendelsen af amerikanernes keempedrabant -— verdens stgrste —-
betegner et historisk vendepunkt for rumforskningen.c

Men lengere nede paa siden og med mindre typer stod der:
>Ingen kan bestride eller vil bestride, at dette var en bedrift og
et historisk vendepunkt for den amerikanske rumforskning. Men
naar det kommer til udmaalingen at verdensrekorder i stpdkrzaf-
ter, vaegt og videnskabelige evner, er der dog ikke tale om nogen
ubetinget sejr i forhold til den sovjetiske Sputnik 3. Atlas-raket-
tens udbreendte hylster, der som satellit har faaet navnet Score,
vejer omkring 4% tons eller nasten tre gange saa meget som
satellitten Sputnik 3. Men denne sputnik var indtil for nogle
uger siden ledsaget af sin lgfterakel med en vagl paa naesten
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fem tons, og tilsammen vejede dette rumskib saaledes to tons
mere end Score-satellitten. Hertil kommer, at Sputnik 3 var ud-
rustet som et flyvende rumforskningslaboratorium, medens de
videnskabelige instrumenter i Score er begrenset til 75 kilo, hvor-
af den virkelige nyttelast kun er det radiotekniske udstyr med
en vaegt paa 16 kilo.«

— Ligesom den himmelske baandudsendelse maa danne
epoke i propaganda- og salgsteknikkens historie, saaledes bgr
dette guddommelige krumspring for at beskrive, at den stgrste
dog er den mindste, indgaa i pressehistorien som et slaaende ek-
sempel paa, hvad der ligger indenfor mulighedernes granse
ogsaa paa dette felt: Det var som varende den stgrste, og rus-
sernes langt overlegne, den skulle bruges i propagandaen, og der-
for blev den gjort til den stgrste med de store typer i avisen og
til den mindste med de smaa. — Igvrigt var det ingenlunde alle
blade, der fik den tilfgjelse med, at den stgrste jo saadan set
alligevel ikke var den stgrste.

Ak ja, nu er saa russernes sol-raket affyret, og dermed er
Atlassen vist nermest glemt. Nu er den vestlige verden pludse-
lig uhjeelpeligt bagefter. Hvilket formodentlig er lige saa urig-
tigt, som at vi for 14 dage siden var milevidt foran.

*

Saa vidt jeg kan se har sagen i hvert fald to aspekter, som
er vaerd at bemzrke:

1. Den kolde krigs frontkempere (d.v.s. pressen) skulle
veere lidt mere forsigtige med at udraabe mer eller mindre tvivl-
somme forspring i raket-kaplgbet til at veere umaadelige viden-
skabelige og tekniske sensationer, som paa afggrende maade bgr
overbevise de andre om, at vi (hhv. de andre) er de dygtigste
og de stazrkeste. — Man henter sig for mange nederlag paa den
maade, og man ggr sit til, at kaplgbet opfattes som det, det dog
ikke udelukkende er, et rustningskaplgb.

Avisernes behandling af raket-kaplgbet medfgrer endvidere,
at andre og maaske vigtigere begivenheder narmest drukner i
skriverierne om raketterne: Der foregaar i disse maaneder for-
handlinger paa hgjeste plan mellem stormagterne om stands-
ning af atom- og brintbombeforsggene. Intet er for os vigtigere,
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end at disse forhandlinger (som er blevet ngdvendige takket
vaere de »vidunderlige videnskabelige fremskridt«) fgrer til et
gunstigt resultat. Deraf afhanger ganske enkelt spgrgsmaalet
om den procentiske fordeling mellem sunde og syge mennesker
i de kommende aartier (kraeftskader) og i de kommende aarhun-
dreder (arvelige skader ved den radioaktive bestraaling). For
slet ikke at tale om, hvor meget krigsrisikoen kunne formindskes
ved en falles aftale paa dette punkt. Men hvor meget hgrer vi
om disse forhandlingers gang. Nasten intet. Og dog forholder
det sig sikkert saadan, at dersom befolkningernes voksende for-
uroligelse ved fortsat at skulle fungere som forsggsdyr kunne
f4 male gennem det, som ulykkeligvis er befolkningernes ansigt
udadtil, aviserne, — ja saa ville det vere meget vanskeligt for
stormagterne at gaa fra forhandlingsbordet uden at have op-
naaet et positivt resultat.

2. Sensationsskriveriet omkring raketteknikkens sejre, som
da rigtignok er store, selvom de som sagt er naturlige fglger af
en lang udvikling, er et udmserket eksempel paa, hvorledes vi
overfor teknikken fremturer i beundring for det rent ydre i sa-
gen, dette »hvad vi dog kang, i stedet for at interessere os for
det, som nok er det mest bemarkelsesvaerdige i den rivende ud-
vikling, dette shvad vi dog bruger de tekniske frembringelser
til«.

Der er mange andre eksempler herpaa. De tydeligste har ve-
ret den »vidunderlige videnskabs< udvikling af stadig frygteli-
gere krigsvaaben i de sidste aartier. Ikke alene atom- og brint-
bomber har videnskabsmandene velsignet os med, men ogsaa
bakteriologiske og kemiske vaaben af en karakter, som man ng-
digt taler om.

Men rent bortset fra disse ubehagelige kendsgerninger paa
det krigsvidenskabelige omraade, saa tjener beundringen for den
tekniske udvikling i det omfang, det f. eks. sker med raketterne,
kun eet formaal: Fordummelse. Vi maa virkelig til at vanne
os til, at vi lever i en periode med meget hastige teknisk-viden-
skabelige fremskridt og at dette ikke i sig selv er noget vidun-
derligt. Tveertimod er mange af de videnskabelige frembringel-
ser af en temmelig problematisk natur, fordi der er saa rig lej-
lighed til at misbruge dem.
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Altsaa, for at vende tilbage til indledningen, det epokegg-
rende ved Atlas-raketten var ikke det tekniske udstyr i sig selv,
med det, udstyret blev brugt til. Sjeeldent har man vel set sne-
digere propagandafremstgd.

I Vance Packards bog »De skjulte fristere« fortalles en del
om, hvordan et af de store amerikanske reklamebyroer blev en-
gageret til at opbygge Eisenhowers valgkamp fgr sidste praesi-
dentvalg. Reklamefirmaets videnskabeligt uddannede psykolo-
ger sggte fgrst ved saakaldt dybde-psykologiske metoder at finde
ud af, hvilke ubevidste motiver, der er medbestemmende for den
almindelige velgers stemmeafgivning. Man kom ved denne un-
dersggelse, som ved saa mange lignende, til det resultat, at kan-
didatens politiske anskuelser og handlinger spiller en meget
lille rolle i forhold til hans fglelsesmassige tiltreekning overfor
valgeren. Jeg citerer fra bogen: »Den ideelle president lgftes
ikke til magten af sin indstilling til store og afggrende spgrgs-
maal, men bliver »store i folks gjne i kraft af sin personlighed.
Hvor »>stor« han bliver, afhanger af, i hvor hgj grad folk kan
opfatte ham som et >fader-symbolc. ... Den reklamementalitet,
som pragede propagandaen for Eisenhower, fremgaar maaske
bedst af et kort fjernsynsdrama, der viste en mand, som paasto-
des at vaere taxachauffgr, i ferd med at lufte sin hund om afte-
nen i parken overfor Det hvide Hus. Manden stod stille og saa
med zrefrygt over mod det enlige oplyste vindue i Det hvide
Hus og sagde med inderlighed i stemmen: »Jeg behgver dig«....
I midten af 50’erne var begge de to store partier i USA blevet
dybt afhangige af de professionelle overtalelseskunstneres hjelp
til at opbygge offentlige ansigter. Nations Business, der udsen-
des af De forenede Staters handelskammer, indvarslede i begyn-
delsen af 1956 henrykt den nye, forretningsmassige indstilling
til politik: »Begge partier vil szlge deres kandidatere, prokla-
merede bladet, smed de samme metoder, som forretningslivet
har udviklet til at selge varer med. De indbefatter videnskabe-
lig udveelgelse af slagord, planmassig gentagelse . ... Radio og
annoncer vil gentage slagord af gennemprgvet intensitet. Kandi-
daterne maa, foruden en fyldig stemme og en god udtale, have
evnen til at se fjernsynskameraerne »arligte i gjnene.«

Desverre kan man ikke aftrykke hele kapitlet. Det er ellers,
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som det meste af bogen, meget oplysende og temmelig choke-
rende. Det nye er jo ikke alle de her omtalte tricks, det nye er,
at den moderne teknik, massemeddelelsesmidlerne radio, fjern-
syn og presse, befordrer anvendelsen af alt ggglet i en helt uhyg-
gelig maalestok. Ja, og saa dette, at »den vidunderlige viden-
skabe¢ ogsaa har ladet sig spende for denne vogn, massepaa-
virkningens og masseudnyttelsens straalende limousine. Angre-
bet paa vore skjulte behov foretages jo nemlig af den slags vi-
denskabsmend, der hedder psykologer og sociologer, og det lyk-
kes i samme grad, de virkelig forstaar at udnytte deres viden-
skab. Ogsaa her geelder det, at det karakteristiske i udviklingen
ikke er de resultater videnskaben naar, men derimod det, den
selv udnytter sine resultater til. Her i landet er reklamebyroerne
ogsaa begyndt at ansatte psykologer; det betaler sig. Hvor langt
er de politiske partier?
*

Atlas-raketten maa da ses som et nyt masse-paavirknings-
middel; man taler efter dens opsendelse allerede oin muligheden
for globale fjernsynsudsendelser; hvilke perspektiver! Og den
lille julehilsen, som indvarslede den nye, vidunderlige tid, er
blot et udtryk for, at de videnskabeligt skolede szlgere nu har
taget et nyt skridt ned i underbevidstheden. Man sigtede denne-
gang mod det himmelske »fader-symbol« og ramte formentlig

1 plet. Uffe Geertsen.
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aturfagene har aldrig veeret hgjskolens hjertebgrn. Iser for

den gamle hgjskole var det andre ting, der kom i fgrste
raekke. Den historisk-poetiske hgjskole fandt det fgrst og frem-
mest vigtigt at beskaftige sig med historie, myter og litteratur
og sid i naturfagene maske nok meget nyttige, men i det
store og hele uvedkommende ting. Maske endda meget farlige
ting. Udviklingslaeren, som den var blevet udformet af Darwin,
var pa det tidspunkt naturvidenskabernes sidste store triumf,
der lovedes intet godt fra den kant. Den fordring, som naturvi-
denskaberne gjorde pa at kunne forklare verdensgaderne, stod
ikke i god samklang med den historisk-poetiske hgjskoles opfat-
telse af tilveerelsen. De fa skoler, der tog naturfag pa timeplanen
i forrige &rhundrede, blev narmest betragtet med iistanke af
de andre skoler. Efterhanden blev den praktiske udnyttelse af
naturvidenskabens resultater af en si gennemgribende betyd-
ning for vor tilveerelse, al mange skoler fandt det rimeligl at give
deres elever en orientering om, hvad der pa de forskellige om-
rader var opnéet. Nogen karlighed blev der vist aldrig tale om.
Ganske vist ma man konstatere en mindre afvisende holdning,
der vel ma sattes i forbindelse med den delvise revision af ikke
mindst fysikkens erkendelsesgrundlag, som vi herhjemme iser
kan finde den hos Bohr. Ifglge en rekke betydelige videnskabs-
mand kan naturvidenskaberne ikke lgse de dybeste problemer
i tilverelsen.

For mange er dette omslag narmest kommet som en befrielse.
Man ser i naturvidenskaben ikke mere en fjende af den opfat-
telse, som hgjskolen gerne ville forkynde. Der er giet en sand
rasen af komplementaritet over landet. Preaester og hgjskolelerere
har rejst landet rundt og ud fra Bohrs tanker villet bevise den
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fri vilje og guds eksistens, og hvad man nu ellers kunne komme
ud for. Selv mere kompetente folk satter i dag deres lid til de
resultater, der matte komme ud af denne filosofi.

P4 den anden side kan den forvirrende mangfoldighed af
synspunkler, der nu anlegges pa naturvidenskaberne, vel ikke
siges at vaekke tillid eller gnske om at give sig af med dem. Den
gamle entydige opfattelse er forladt, og man kan ikke endnu se,
hvad der skal trede i stedet. (Herlil kommer, at det er meget
vanskeligere, bide for larer og elev, at sette sig ind i de ofte
vanskeligl tilgengelige tankegange, end det behgver at vaere med
historie og litteratur). Det skal ikke tjene til at vakke nogen
tillid til naturvidenskaben, at en dansk naturvidenskabsmand
og religionshistoriker som Prytz Johansen kan sige*): »Mit ud-
gangspunkt er da at drage konsekvensen af forskerens situation,
anerkende, at et objektivt verdensbillede er en specialitet for
Europa og dets arvtagere, og acceptere hvert verdensbillede og
religion som en realitet, der hviler i sig selv.c Han fortsalter med
at sige, at religionshistoriens opgave da er at oversztte og for-
tolke den fremmede religions tekster, ikke at oplede evige sand-
heder. Og han fortsetter: »Det er naturligvis teoretisk set en
mere beskeden opgave end den at bidrage til de evige sandheder,
som er den objektive videnskabs mal. Men da de »evige sandhe-
der« alligevel revideres ret jevnlig, er opgaven nok si realistisk.
Jeg ved, at man vil synes, jeg ved at give afkald pa »objektivitetc
ogsd giver afkald pa videnskaben. Men da jeg anser »objektivitet<
for en kimere, har tabet efter min mening modsat fortegn og er
snarere en gevinst.« En dansk professor i fysik udtalte under en
drgftelse af disse spgrgsmal, at mangt og meget var opgivet af,
hvad der tidligere havde veret anset for at hgre til naturviden-
skabernes grundbegreber, men ikke nok med det. Der er en for-
ventning hos iser fysikerne om, at meget mere ma opgives.
Det kan undertiden for en laginand se ud, som det gamle faste
videnskabelige system er ved at rokkes. Dette kan maske tenkes
at have forvirret mange, der maske ellers ville have beskaftiget
sig med naturfag, og for andre medfgrt, at de nu ma betragte
disse som rent praktiske ting, der oven i kgbet er i stand til at
frembringe farlige ting somn hele den moderne krigsteknik.

*) yPerspektiv« 5. Argang nr. 6 s. 27.
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Nu er der imidlertid en helt anden side af problemet, som
vi endnu ikke har bergrt. Uanset hvor objektivt, uanset hvor vi-
denskabeligt videnskabsmanden gar til varks, er det motiv, hvor-
udfra han beskeftiger sig med sit fag jo dog ingenlunde noget,
der unddrager sig almenmenneskelig forstielse. Enhver viden-
skabsmand har naturligvis en idé med at give sig af med sit fag,
enten han nu vil skabe grundlag for en praktisk udnyttelse af
naturen, eller han blot straber efter den rene erkendelse uden
at skaeve til arbejdets praktiske resultater. Gennem hans viden-
skabelige, men iszr gennem hans populere skrifter udbredes
hans tanker til det jevne folk, hvortil kommer, at hans resulta-
ter maske kan medvirke til at 2ndre menneskers forestilling om
naturen og tilvaerelsen. Og det er netop det, der er sket gennem
tiderne. Menneskers forestilling om deres egen stilling i verden
og om formalet med deres liv, om formalet med deres tilvarelse
pa jorden, eventuelt i himlen, har @ndret sig under indflydelse
af store taenkeres originale tanker. Disse tanker har mske slum-
ret i arhundreder, men er fgr eller senere dukket frem og har ve-
ret med til at sendre vores forestillinger om verden, og derved
egentlig veret med til at @ndre vores verden. Den moderne euro-
pzers verden er helt anderledes end et middelaldermenneskes,
ikke alene hans ydre verden, men i lige sa hgj grad den verden,
han berer inden i sig.

Denne @ndring har selvfglgelig ikke alene naturvidenskabs-
mandene skabt, men de har i udformningen af det verdensbil-
lede, vi alle sammen lever i, enten vi kan lide det eller ej, veeret
den drivende kraft. Hermed kommer historien ind i billedet, og
det bliver maske den tilknytning, der kan ggre naturfagene accep-
teret, ikke alene som videnskab, for hvad kommer den menne-
sker ved, bortset fra dens praktiske anvendelse, men ogsid som
et almendannende fag. Videnskabsmandens hensigt og resultater
er det, man sarlig ma have opmarksomheden henvendt imod.
Hvad var det, han ville, og hvordan kom hans resultater til at
pavirke menneskers verdens- og livsforstaelse.

Prytz Johansen taler om, at forestillingen om et objektivt
verdensbillede er en specialitet for Europa, og det har han sik-
kert ret i. Igennem hele Europas filosofi gar der, i modsaztning
til de fremmede kulturer, som jeg kender til, en straben efter
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et virkeligt bevisligt objektivt verdensbillede. Dette er jo ingen-
lunde den eneste retning i europzisk teenkning, men vel den bz-
rende og for vor verdensdel mest karakteristiske. Men denne fo-
restilling, som vi treffer i dens mest rene form i slutningen af
forrige arhundrede, da hgjskolen gerader i konflikt med den, er
naturligvis ikke opstdet pa en gang. Den er opstdet gennem en me-
get lang og ofte meget bitter kamp. I den naturvidenskabelige
forsknings historie, og ikke nindstiden filosofis historie, som har
s¢gt at begrunde og underbygge denne, og det er ikke den mindst
interessante, treffer vi P4 dokumenter om menneskers kamp for
sandhed, der er lige si& menneskeligt gribende som beretningerne
om de religigse og humanistiske banebryderes liv. Det ville ikke
veere forsvarligt at undlade at omtale det i forbindelse med gen-
nemgangen af en af naturvidenskabernes historic. Men et lige
sd vigtigt synspunkt at fa frem er det, at forskerne har veret
med til at omforme vort verdensbillede i lige s hgj grad som
nogen andre sandhedssggere.

Et eksempel kan illustrere dette. Det vil neppe vare muligt
at betvivle, at det har haft en uhyre indflydelse pa vores opfat-
telse af verden, af vores egen stilling i verden og derved vel af
betydningen af vort eget liv, at verdensbilledet i Ighet af renas-
sancen undergik en total forandring. Middelaldermanden forestil-
lede sig jorden som en kugle i verdens centrum. Jerusalembjerget
14 p4 jordens midte og helvede befandt sig i jordens dyb, méaske
lige under vore fgdder, og skeersildsbjerget havede sig pa vor
jords modsatte side. Til yderligere understregning af, at jorden,
og mennesker med den, befandt sig i en central stilling af Guds
skaberplan, omkredsedes det hele af syv, ni himle, eller hvor man-
ge man nu kunne fa det til, og gverst oppe, hgjt havet over alle
jordiske ggremal, befandt Gud sig, middelalderens »Vorherrec,
fra hvem al visdom og godhed udgik. Dette ganske bogstaveligt
opfattede verdensbillede gav mennesket en fornemmelse af tryg-
hed med hensyn til, hvad hans opgave var her i livet, af hvad
meningen med hans tilveerelse var. Verdens indretning gav jo
et synligt bevis for, at kirkens lare var rigtig. I renassancen
fgrte videnskabelige opdagelser til, at man matte opgive denne
trygge verdensopfattelse. Jorden fjernede sig for astronomernes
blik fra verdens centrum og rykkede som et tilsyneladende be-
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tydningslgst stgvinug ud i en krog i universet. Efterhanden som
mennesker tilegnede sig denne opfattelse, matte det bidrage
sterkt til at ryste deres syn pA mange andre ting, der fgr havde
veeret opfattet som lige sa sikre, men nappe heller mere. Hvor
blev nu Gud af? I en himmel lige over vort hoved kunne han
ikke vere. Hvorfor havde han netop skabt menneskene i denne
afkrog af universet? Var der méiske mennesker pa andre kloder
0.s.v.? Tvivlen var vakt om den gamle besvarelsesmide. Maske
kunne spgrgsmaélet om verdensgaderne besvares PA en helt anden
méade. Den unge Kepler sggte og fandt Gud i verdens matema-
tiske indretning, eller miske rettere i matematikken. Andre kun-
ne vel ikke hitte rede i den forvirring, der opstod, iklke mindst
fordi mennesket fglte sig udkastet pa noget, der syntes at vere
mere end de 70.000 favne. Den moderne nihilisme har sikkert
en af sine kraftige rgdder i disse opdagelser.

Men, kunne man spgrge, hvad kommer nu egentlig alt dette
moderne mennesker ved? Kunne de ikke leve lige lykkelige uden
kendskab til det, der jo er sket for s& mange hundrede Ar siden?
Herpd kan man svare med et andet spgrgsmal. Hvad kommer i
det hele taget historie mennesker ved? Naturvidenskabernes hi-
storie er jo et led i den almindelige historiske udvikling, og den
kan ikke siges at vaere mindre betydningsfuld end andre grene
af historien. Tvaertimod vil jeg pasta, at deres historie, og det vil
i nyere tid tillige i hgj grad vere filosofiens historie, sadan at
forstd, at naturvidenskaben har leveret de byggestene, som filo-
sofien har uddraget sin laere af, er ngdvendig, hvis man vil danne
sig et billede af, hvordan den europziske bevidsthed er opstaet.
Gennem den kommer vi ind pa et stykke europeisk idéhistorie,
der vanskeligt kan skattes hgjt nok.

Johannes Rosendahl siger, at historien relativerer alle ting
for os. Seder og ideer er forskellige, og vi far intet holdepunkt til
at dgmme om, hvad der er rigtigt. Og det er jo for sa vidt rigtigt
nok. Men den lerer os en ting mere, den lerer os at forsta, hvor-
dan vi er blevet, som vi er, og giver os dermed en dybere for-
stdelse af, hvad vi egentlig er. Det er med andre ord et stykke
selverkendelse, vi praesterer ved at beskzftige os med historien.
Ved at fa rede p4, hvor man har sine tanker fra, hvordan de er
opstaet, og hvorfor man har dem, kan vi fa et frit forhold til
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dem. Mange af de tanker, vi gar rundt og anser for sa selvfglge-
lige, at vi maske ikke engang ville neevne dem, og méiske for-
bavses over det banale i overhovedet at ggre opmaerksom pé
dem, er jo dog kommet ind i vores tilvarelse pa et eller andet
tidspunkt. Intet i vores liv er selvfglgeligt, heller ingen af vores
forestillinger om verden.

Vi gar alle i uhyggelig grad rundt med naturvidenskabens
verdensbillede i os. Vi er vant til at opfatte det som noget aldeles
selviglgeligt, hvad det som fgr sagt ikke kan anses for at vare.
Nogen af os nzrer maske tilmed noget, der grenser til arefrygt
over for naturvidenskaben. Mange har forsggt at ggre op med
natursynet ved at angribe det udefra, hvad der ikke er let. Kun
fa har forsggt at anvise det dets plads ved at anskue det indefra.
Dette synes dog at vaere vejen, vi ma ga. Vi vil herigennem op-
dage, at naturvidenskaben, naturfilosofien ma man hellere sige,
har fgrt en stedse bitrere kamp med sig selv, kampen om et
livssyn. Og nu ser det endelig ud til, at den ma give op som livs-
forklaring. Det er i hvert fald konsekvensen af den vej, der er
betradt. Bag om alle videnskabens forklaringer ligger noget ufat-
teligt, selve livsgidden. Vil man fgre dette opggr igennem, md
man gennem historien. Gennem det historiske arbejde med na-
turvidenskabens og ikke mindst naturfilosofiens begrebbygning
nermer man sig kernen. Det bliver, vil man opdage, i hgj grad
et arbejde med at udforske den europeziske ands historie, lige
fra de tidlige graeske naturfilosoffer, de joniske filosoffer, elea-
terne og hvad de nu hedder, over Platon, Aristoteles, videre frem
gennem middelalder og renassance og op mod vor tid. I forhold
til de tanker, der udspringer af arbejdet med at udforske naturen,
forekommer tankeretninger, der tager andet udgangspunkt, ofte,
om end ikke altid, at veere krusninger af mere tilfaeldig art.

Over templet i Delphi stod de vise ord: Kend dig selv. I en
tid som vor, der af mange havdes at vare en krisetid (om de
har ret far std hen) kan disse ord vel settes som wmotto over
skolens arbejde. Vi ma forsgge at vise vore elever veje til at laere
sig selv at kende, og her vil man opdage, at denne erkendelse
kan nazeppe tilvejebringes uden gennem historiens lys. Historien
er det spejl, hvori mange af de ting, der til daglig ligger skjult,
kommer frem og oplgser sig. Denne oplgsningsproces kan synes
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negativ, destruktiv, men ikke destomindre er den ngdvendig for
at vi kan forholde os frit til vores fortid og maske kan komme
frem til noget nyt.

Hermed vere ikke sagt, at den historiske vej er den eneste
fornuftige, ad hvilken man kan nzrme sig naturfagene. Det ville
vere urimeligt at havde. Nogen fag egner sig maske slet ikke
for denne fremgangsmade. Der er problemer af ganske aktuel
art, som man ngdvendigvis ma oplyse folk om, f.eks. den fare,
som det radioaktive stgv fra atombombespraengninger, for nu at
nazvne noget af det mest aktuelle, rummer for de arvelige egen-
skaber i fremtiden. Her vil det ikke hjelpe storl at Ly til Platon
eller Kepler, her er reel oplysning om forholdene, som de synes
at vere i dag, det der behgves. Men si snart det drejer sig om
natursynet, vil den historiske fremgangsmade vare af uvurderlig

ing.
betydning HANS MOLLER CHRISTENSEN.



SOFUS HYGSBRO
SOM AKTIV HOJSKOLEMAND

RODDING HQJSKOLE 1850 — 62

qudding hgjskolegard har fastholdt sit navn gennem 114 ér,
og der har veret undervisning i de 76 ar. Af disse ar er
de 12 ar fra 1850 til 1862 det mest bevagede afsnit, praget som
det i flere ar var af en dybtgdende uenighed om skolens mal
med sin undervisning og om den vagt, der som fglge deraf skulle
lzzgges pa de enkelte fag. For en nutids hgjskoleforstander ma
det vaekke bade undren og beundring, at hgjskolens forstander,
Sofus Hggsbro, fastholdt sin stilling og blev pa sin udsatte post.
Det vidner om en stark optagethed af den tildelte opgave.

Hvilke forudsatninger havde Sofus Hggsbro for overtagelse
af ledelsen af en undervisningsform, der kun var prgvet gennem
nogle fa ar? Sofus Hggsbro var teologisk kandidat. Det gav ham
ikke egentlige forudsztninger, det blot pyntede pa personen, og
havde vel sin betydning for de to mend, der anbefalede kandi-
daten, Grundtvig og prof. H. N. Clausen. De var begge lo sterkt
optaget af Slesvigs danske opvdgnen og af danskhedens be-
feestelse. Til denne befwstelse ansd de begge Rgdding hgjskole
for at vere et meget betydningsfuldt middel. Det ma da veere
berettiget at mene, at de begge — udfra deres kendskab til den
unge Hggsbro, havde en begrundet overbevisning om, at han
delte deres optagethed af Slesvigs behov for et malbevidst dansk
folkeligt arbejde.

Hvorfra havde Hggsbro denne optagethed? En ikke uvaesentlig
arsag var den, at han var fgdt i Slesvig, tilmed i selve Rgdding by.
Men dette kan dog kun have vearet en forsterkning af andre
arsager. Sofus Hggsbro kom til Kgbenhavn fra Ribe, hvor han
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tog studentereksamen. Den gamle historisk betydelige by har sik-
kert stimuleret Hggsbros sans for historie, men byens stillestden
har tillige sagt ham, at et folk kan ikke leve pa fortidshistorie,
hvor glorverdig denne end er, der ma bade videreudvikling og
nyskabelse til. Den sidste mgdte han uden for skolen hos ribe-
presten Ludvig Chr. Mgller, der var ivrigt optaget af det nybrud,
der ved Grundtvig var under sterk udvikling. Den unge Hggsbro
var nemlig en overmade flittig ung mand, latinskolens undervis-
ning kunde ikke fylde hans dag, derfor sggte han ad egne veje
at supplere den. Det skete gennem samtaler og ved leesning af de
fa tidsskrifter, der dengang var til radighed, blandt dem »Nordisk
Ugeskrift«. Og der var jo virkelig noget i frembrud bade hjemme
0g ude. Der var frihedsbestraebelser i Belgien og Polen i forbin-
delse med den anden franske revolution. Herhjemme blev grun-
den lagt for et kommende folkestyre gennem oprettelsen af de
ridgivende stznderforsamlinger, der indlededes med &bningen
af den sjzllandske i Roskilde 1835. Og den sakaldte sgnder-
Jydske opvégnen gav sig klart tilkende i slutningen af Hggsbros
ribedr, bl. a. ved udgivelsen af det fgrste danske blad »Danne-
virke«.

Da Sofus Hggsbro i 1839 kom til Kgbenhavn som student, var
han mere udviklet og vidende end de allerfleste af hans samti-
dige. Han kom i Kgbenhavn ind i de danske begivenheders cen-
trum og ségte straks forbindelse med disse begivenheders ledende
personer.

Frederik den VI ddde 3. dec. 1839, nogle f4 méaneder efter
Hggsbros ankomst til hovedstaden. Dette dgdsfald blev Arsag til
begivenheder, der fulgte hinanden slag i slag i alle de ar, Hggs-
bro opholdt sig i Kgbenhavn. Han levede saledes helt og ivrigt
med i det, vi nulevende ma ngjes med at fortalle som historie, jeg
nevner: studenternes henvendelse til Chr. den VIII om en fri
forfatning, studenterskandinavismen, den danske indsigelse mod
tysk sprog i den slesvigske stenderforsamling, da P. Hj. Loren-
zen talte dansk og vedblev at tale dansk, Skamlingsbankemg-
derne, Rgdding hgjskoles oprettelse, Rendshorgmgdet den 18.
marts 1848, det store kasinomgde, borgertoget til Christiansborg,
tredrskrigen og grundlovens tilblivelse. Det fornemmes derfor
ikke som forsgmimelse, at det kneb for Sofus Hggsbro at vedlige-
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holde interessen for det personlige studium ved det teologiske
fakultet, hvor han havde selve H. N. Clausen som larer. Men
candidat blev han i 1847 efter 8 ars idelig forstyrret laesning.

Og hvad sa? Noget gnske om at udnytte eksamen havde han
ikke, han fortsatte derfor med privatundervisning, herunder med
Svend Grundtvig og prof. Clausens hgrn. Dermed fulgte, at han
kom i bade Grundtvigs og Clausens hjem. Nar dertil fgjes, at han
knyttede meget nar forbindelse med prof. Sibberns hjem, vil man
efterhanden forstd, at han var bedre udrustet end maske nogen
anden blandt samtidens unge akademikere.

Det blev bestemmende for hans fremtid. Da han ikke selv
kunde finde sin plads, anviste andre ham den. Og saddan gik det
altsa til, at de to bitre modstandere, Grundtvig og H. N. Clausen,
anbefalede ham til prof. Flor, da denne efter trearskrigens af-
slutning sggte en mand til at genoptage undervisningen pa Rgd-
ding hgjskole. Det fornemmes med udtryk fra Oehlenschligers
Alladin, som blev der kastet en appelsin i den unge Hggsbros
turban. Men nogen alladin-natur var han afgjort ikke, han var
en selvgjort, fremadstrabende ung mand, der havde vundet de
hgje herrers respekt og tillid.

Den 11. oktober 1850 tog han Rg¢dding hgjskole i besiddelse
som en ensom mand. Et stort ansvar var lagt pa ham, ban fglte
det fuldt ud, og han brandte af iver efter at vise, at han kunde
magte opgaven. En smuk betagethed var der samtidig over ham,
og den gav sig udtryk i et brev til fru Sibbern, skrevet forret
efter ankomsten. Det hedder i dette brev: »Hvor ofte har jeg
ikke, kare fru Sibbern! i denne tid mattet taenke paA Dem, nir
jeg gik og syslede i min have. Nar jeg f.eks. havde omplantet
en blomst i bedre jord, havde vandet den og efterhinden si den
udfolde sine blade, skyde knopper og springe ud, da tenkte jeg
pd Deres ord, at intet er taknemligere end en blomst. Ja, nar
man lever si ensom som jeg og si fjernt fra sine venner, som
jeg ggr her, da lerer man ret at skgnne pa naturen. Hvilken
glede har det ikke varet for mig, hver gang en fugls komme
eller en plantes opdukken af jorden vidnede om, at naturen vag-
nede pany til live. Hver ny blomst, jeg ser spire frem i haven er
jo desuden en ligefrem erobring for mig, og endnu gemmer jor-
den maske en eller anden spire til mig, men derfor tgr jeg heller
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ikke siledes rense, plante og grave i den, som jeg ellers havde
lyst til. Fgrst nar jeg ved alt, hvad her er, kan jeg tenke pa at
ordne og berige det«. Der er i det gengivne et helt skolesyn gemt.
Den nansomhed, der her er tale om overfor spirerne i Urtegar-
den, gaxlder si vist i hgjere grad overfor de unge i skolestuen.
Og hvorfor tvivle om, at skolestuemanden har leert af urtegards-
manden. Endnu sterkere giver Sofus Hggsbro udtryk for sin
betagethed i fglgende ord: Lige overfor mig ligger preestegirden
og tilhgjre den gamle kirke. Selv klokkeklangen er mig si bekendt.
En slegt er siden den tid (barndomstiden) nedstegen i graven,
0g en ny er fremstdet. Men i landsbyen synes alt desuagtet at
vare blevet som forhen, skgnt verden udenom er sa forandret. Ja,
jeg har jo beviset lige for mig. Verden har her i enden af byen
rejst denne hgjskole, hvis bygninger og bestemmelse jo ganske
tilhgrer den ny tid.

Siddende i sin stue, overvejende sin opgave, planleggende
undervisningen fgler Sofus Hdgsbro sig som et redskab til en ny
tids dannelse.

Skgnt Hggsbro var antaget til forstander den 11. august var
der ikke officielt meddelt noget om undervisningens begyndelse.
Det skete fgrst efter hans ankomst til hgjskolen. Det hedder i
kundggrelsen: »>Da jeg nu har taget mit ophold pa hgjskolen,
gnskes de ny elever anmeldte s snart som muligt . .. undervis-
ningen er fri, der betales for varelse, kost, varme og sengested
20 specier halvirlige.

Det var Hggsbros gnske, at skolen skulde holde sit Abnings-
mgde den 7. nov., men det lykkedes ikke at samle hverken ele-
verne eller de indbudte honoratiores fgr den 19. nov. I sin ab-
ningstale udtalte Hggsbro sluttelig: »Jeg haber, at I unge vil for-
std det ansvar den ny tid legger pa jeres skuldre og ingen an-
strengelser sky for at ggre ansvaret fyldest. Ligeledes haber jeg,
at vi lerere vil mindes vort ansvar og vor pligt og deri vise jer
vejen. Hvis jeg ikke havde haft dette gensidige hab, vilde jeg
ikke have haft mod til at trede frem pa denne pladsc. — Der
var kun mgdt fem elever, men der kom senere tre til, og i som-
merhalvéret var der femten elever. Det var flere end i noget for-
udgiende sommerhalvar. Det var ungt mandskab, der gav sig
ind under den ny undervisning. Af en opggrelse over eleverne
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fra Hégsbros fgrste tre ar fremgar det, at af ialt 80 elever var de
49 under 18 ar, altsa i den alder, vi nu kalder efterskolealderen,
kun 12 var over 20 ar. De fgrste elever fra 1844 var i samme al-
der, og det var en klart udtall skuffelse for forslander Johan
Wegener, og det var medvirkende lil, at han sa hurtigt forlod sko-
len. Om dette forhold skriver Hggsbro i sin fgrste beretning:
»Uagtet flere af de yngste elever har veret blandt de dygtigste,
m# man gnske, at alderen snarere er over end under 17 ar. Jo
modnere de bliver, des bedre kan de fglge med i undervisningen,
des mere lyst har de til at benytte tiden, og des mere paskgnner
de opholdets vigtighed for dem. For gamle bliver de ikke let«.

Der fornemmes et let forsteligt suk bag disse sztninger, og
de er en stilfeerdig tilslutning til udtalelser af hgjskolens fgrste
forstander, Johan Wegener. 1 et brev til Flor skriver denne:
»Undervisningen ma nedstemmes meget under, hvad vi har troet
og hébet. De fleste er ikke bedre end en almindelig konfirmeret
bondedreng fra en landsbyskole. De er langt mere ri og uvi-
dende, end jeg havde formodet, og positive kundskaber holder
de ikke af. Det er et helt studium at tale sa barnagtigt, at man
kan vere sikker pi at blive forstielc. Det gik dog efterhianden
bedre, og senere pa vinteren er Wegeners tone en helt anden.
Han skriver nu: »De viser den stgrste flid og opmzrksomhed,
den bedste and og den stgrste keerlighed og hengivenhed for mig.
De er rasende uvidende, men anden er alligevel si brav, at flere
af dem forstdr det mindste vink. Det er mere, end jeg havde
ventet«.

Hggsbro skelner i en senere udtalelse mellem begavede og
mindre begavede elever. Han skriver ordret: »Det er en grund-
satning ikke at tage si megen hensyn til de mindre begavede
som til de bedre hoveder, de livlige og videbegarlige naturerc.
Om lererens undervisning skriver han: »Laereren mi ikke valte
arbejdet fra sig over pa eleverne, han ma komme dem imgde og
hjzlpe dem frem ved at bearbejde stoffet séledes, at det ikke
blot naturligt fgjer sig til det, der allerede er deres andelige ejen-
dom, men driver dem til med en indre lyst at g videre — — —-
og saledes udfylder den trang til udvikling, der i stgrre eller
mindre grad er givet allec. Det er en padagogisk set veerdifuld
opfaltelse af lererens opgave, der her er fremsat, og den er ak-
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tuel i dag 100 ar efter. Lektieleesning var pa Rgdding hgjskole
narmest bandlyst, og istedet sattes samtaler mellem larer og
elever i tilknytning til fri foredrag. »Sddan ma det vereg, siger
Hggsbro, »thi for hgjskolen er det ikke sa megel kundskabsmas-
sen som andsopvakkelsen, det kommer an péac. I denne udtalelse
viser han sig klart som elev af bade Grundtvig og Kold, men i an-
den henseende er han grundig uenig med Kold og svoren tilhaen-
ger af Grundtvigs sorg-hgjskoletanke. Det er ganske givet den,
der er ledemotivet i Hggsbros tilretteleeggelse af undervisningen.
Grundtvig regnede med fuldvoksne maend, Hégsbro ma ngjes
med drenge i overgangsalderen, fra 14—18, og unge mnd i den
fgrste ungdoms geerende alder, fra 18—20. Det er forstaeligt, at
han beslutter sig til at leegge sit undervisningsstof tilrette for de
bedre hoveder og de videbegerlige. Han er klar over, at der der-
ved stilles store krav til lererne. Det hedder i denne sammen-
haeng: »Lareren ma kunne rive sig lgs fra meget, som man hid-
til har lagt vegt pa, og fremdrage andet, som hidtil er sat til-
side, han ma kunne ggre et udvalg pi engang overensstemmende
med videnskabens and og elevernes udvikling. Dette er ikke
hverken let eller hurtigt gjort, s& den samvittighedsfulde laerer
vel kan have krav pa, at man bedgmmer hans arbejdes omfang
efter andet end det blotte timetal, han underviser i«. Igennem
denne fordring til leerer og stof leegger Sofus Hggsbro grundlaget
for den egentlige hgjskole, d.v.s. hgjskolen, der friggr sig fra
efterskolemiljget. Det traeder staerkere frem i fglgende udtalelse:
>Rgdding hgjskole er endnu den eneste, der blot nogenlunde sva-
rer til sit navn, de andre skoler er en slags middelskoler, en noget
udvidet fortsettelse af almueskolen«. Hggsbro gjner mulighe-
den af, at Rgdding hgjskole kan give en videreuddannelse for
elever fra disse middelskoler. Der har allerede veret en enkelt
siddan elev fra skolen i Lyngby, altsi fra selve den sakaldte
Grundtvigs hgjskole.

Desverre fik Hggsbro ikke ro og frihed til at bygge Rgdding
hgjskole op efter sin velgennemtenkte plan. I sa fald var Rgd-
ding hgjskole blevet en udvidet hgjskole. Bade roen og friheden
hindredes af de mange faktorer, der enten virkelig havde en
myndighed at ggre geldende overfor skolens daglige leder eller
som i misforstiet interesse blandede sig i skolens indre anlig-
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gender. Der var en direktion for hgjskolen, der var en bestyrelse
for Rgdding hgjskoleforening, der var et forretningsudvalg, der
var lerere med afvigende synspunkter, der var en inspektgr i
elevbygningen, der foreskrev regler uden konference med for-
standeren, og der var den i vide kredse landet over vakte inter-
esse for landets fgrste og fgrende hgjskole. Det kan neppe undre,
at det undertiden kneb for forstanderen at bevare roen og tal-
modigheden og som fglge deraf ogsi smidigheden.

1853 skriver Hggsbro i brev til Johan Grundtvig: »Jeg samler
mig efterhdnden en god portion galde og militeer barskhed i om-
gang med den gamle fordeervede stok af ordfgrere her i Slesvig. De
er blevet til helte og bergmte mand ved at lade Flor handle i deres
navn, og nu mene de, at man skal bgje sig for dem i dyb ar-
bgdighed, skgnt de intet ggr, fordi de hverken kan eller vil. Lau-
rids Skau er under al kritik, hans hgjeste gnske er at blive
etatsrdd, og desvaerre er hgnderne her nesten alle rene materia-
lister, navnlig gsterpa.«

Herpa svarer Johan Grundtvig: »Din lyst eller leengsel efter
at kunne sla fra dig til hgjre og venstre og blive fri for de
mange hensyn, den ma du se at dempe, ti det vilde veere meget
ilde anbragt for gjeblikket. Hvem der, i alfald i Danmark, vil
virke noget, han méi vogte sig for at optrade skarpt og steerk
polemisk, han ma vzere talmodig og rolig, med fasthed og lang-
modighed forfglge sin sag.«

Det synes, som om det virkelig er lykkedes Johan Grundtvig
at dempe Hggsbros let forstielige kamplyst. Beretningen fra
skolen er rolig og en ret omstaendelig redeggrelse for skolens for-
hold, bade de undervisningsmessige og de gkonomiske. I rede-
ggrelsen for undervisningen far historien en szerlig omtale. Det
hedder: »Historien ma ifglge hgjskolens gjemed vare et hovedfag.
Den abner gjet for menneskelivet, sidan som det gennem tiderne
har udviklet sig til sin nuvarende skikkelse. Derved ma ikke
blot sansen kunne vakkes for den rette opfattelse og bedgmmelse
af den menneskelige 4nds forskellige ytringer og af de nuvaerende
tilstande, men sindet m& kunne forzedles og oplgftes ved synet
af en hgjere styrelse, som trods al modstand baner vej for det
sande og gode«.

Der stilles her store krav til historieleereren og ikke mindre
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til eleven, og da Hggsbro havde hele historieundervisningen, for-
stdir man, at han har rettet disse streenge krav til sig selv. Om
resultatet af hans selvfordring foreligger der flere vidnesbyrd,
fra sid vidt forskellige mennesker som Morten Eskesen og
prof. Flor. Det er iser dygtigheden og palideligheden, der be-
rgmmes. Den nuverende tilsynsfgrende ved hgjskolerne, Roar
Skovmand, skriver i sin bog om hgjskolen fra 1841 til 1892:
»Hggsbros hovedfag var historie, han er den fgrste i den danske
folkehgjskoles lange rakke af betydelige historieleerere. Hans
behandling af historien virker helt moderne.« Ogsa m. h. t. stof-
fets afgrensning til den nyere tid var Hggsbro moderne, og i en
henseende er han sikkert den dag i dag foran. Han radfgrte sig
med de bedste og dygtigste elever vedrgrende hans made at tage
fagene pa. Udfra de forskellige udsagn og Hggsbros egen rede-
ggorelse tgr jeg roligt havde, at bans historieundervisning har
veret grundig, vel tilrettelagt, redelig og klar. Sandsynligvis har
den veret for omstendelig for hovedparten af eleverne. Ingen
nutidig historieleerer turde byde sine elever et dagligt foredrag
i et helt halvir over verdenshistorien fra 1788, og si gnskede
Hggsbro endda, at han havde lige s& mange timer til radighed for
Danmarkshistorien. Johan Grundtvig foreholder her grundighe-
den, der kan bevirke, at han forfejler sit egentlige mal med histo-
rieundervisningen. sDu kan forfalde til at blive mager og tgr, du
mi ikke for fuldstendighedens skyld give afkald pa fyldighe-
den.«

Skgnt Hggsbro var staerkt optaget af sin undervisning kneb det
for ham at sidde som indmuret i sit studerekammer og sin skole.
Det sterkt bglgende politiske liv, han havde levet med i i sin
studentertid havde givet ham en uro i sindet, en langsel efter
at veere med i et stgrre spil end hgjskolens. Og der var unagte-
lig et stort spil igang vedrgrende Slesvigs fremtid. For at fa
stedlige indtryk brugte han juleferien 1851 til at rejse rundt i
landsdelen og udspgrge og samtale med folk, som han ansi
for at have en begrundet mening om tingene. Det var iser
praster, han besggte. Han skriver i brev til Johan Grundtvig:
»Jeg fandt mange vakre folk, ja selv dannede og elskveerdige
damer (sikkert bl. a. i Oksenvad preaestegard, hvor han &ret efter
hentede sin hustru, Amalie Jiirgensen). Jeg har fiet bedre fod-
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feeste liernede, mit savn af Kgbenhavn er derfor ikke sa sterkt.c

Der gar nu nogle ar, hvor han deler sin interesse mellem
skolen og landsdelen, men i 1854 gnskede regeringen, at der
skulde vare ro i Slesvig. Hggsbro skriver til Johan Grundtvig:
»Regeringen ggr min virksomhed udad umulig. Derfor har jeg
kastet mig mere over mine fag. Det vil koste mig anstrengelse
alene at holde mig til dem, men det er dog det bedste, og som
en stille og rolig borger vil jeg da se de kommende begivenheder
imgde.« En sadan tilbagetrukken rolle kunde Sofus Hggsbro
dog kun en kortvarig tid palegge sig selv. Og i 1858 sprengte
han alle bindende band og gav sig de stgrre begivenheder i vold.
Han vil veere medbestemmende om Slesvigs fremtid. Fgrste gang
opstillingen til rigsdagen er pa tale, forelgger han sagen for
Johan Grundtvig, og denne svarer: »Jeg finder det ganske rime-
ligt, nar du har lyst og kan for skolens skyld. Men du siger jo
selv, at du er tilfreds i din stilling, og jeg ved ikke rettere, end
at alle de, der interesserer sig for skolen og dens formal ogsa
er tilfredse. Under disse omstendigheder synes det mig ikke
tilradeligt at tilsidesette en virksomhed, som man er skikket
til, og i hvilken man ikke kan erstattes, for at drive en anden
ved siden af, om hvilken det altid ma vere tvivlsomt, hvad man
kan udrette.« Beteenkelighederne forsvandt dog siden for Johan
Grundtvig, da det viste sig, at Hggsbro virkelig kunde udrette
noget i egenskab af rigsdagsmand.

Hggsbro fik imidlertid selv beteenkeligheder m. h. L. at kunne
besiride begge virksomheder tilfredstillende. Han var ogsa gen-
stand for megen kritik i anledning af dobbeltstillingen, som
man mente vilde skade skolen. Han skriver fra rigsdagen til
Jens L. Knudsen: »Mit eget navn gav jeg gerne til pris, ti jeg
ved af historien, at det ofte sdledes er gdet sandhedens forkam-
pere, men skolen vilde jeg ngdig skulde ga til grunde for min
skyld. Disse betragtninger patvinger sig mig ofte og lammer
min virkelyst. Jeg treekker mig tilbage i mig selv og til min Gud.
Salenge han vil, at jeg skal blive i disse forhold, silaenge skal
jeg straebe efter at fremme hans gerning, savidt jeg formar. Men
jeg lenges efter at vende hjem. Var det ikke godt, om jeg kom
ved denne méneds udgang?«

Flor forsvarer Hggsbros stilling i rigsdagen i en artikel i
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>Dagbladet«, hvor han skriver: »Hvis man fordriver sadanne
maend som Hggsbro fra rigsdagen har man da sikkerhed for, at
bgnderne i rigsdagen ved given lejlighed vil g& i dansk retning?

. I vore fortyskede og forkvaklede indre og ydre forhold er
det af vigtighed, at bgnderne bevarer det agte danske sind, som
satter vor selvstendighed, vor nationalitet, vor danskhed gverst
blandt alle politiske spgrgsmal. Det er ogsa til fordel for lzreren
Hggsbro, at han forfriskes ved sit liv i Kgbenhavn.«

De sidste 6 ar var for Hggsbro betydelig roligere end de fgrste
6 ar. Det hang sammen med, at han i 1856 havde vundet en af-
ggrende sejr i striden om hgjskolens stilling som hgjskole. Rgd-
ding hgjskole var oprindeligt planlagt som en blanding af land-
brugsskole og hgjskole, men med hgjskolen som den domine-
rende faktor. Fordelingen af fagene var denne: historie 8§ timer,
feedrelandets beskrivelse (derunder statistik) 3 (., dansk 6 t., na-
turvidenskaberne 10 t., landvasen 4 t., matematik, geometrisk
tegning og landmiling 6 t. Dertil kom sang og gymnastik plus
enten tysk eller engelsk, eventuelt begge sprog. Denne fagmangde
gjorde en daglig undervisningstid pa 8 til 9 timer ngdvendig.

Ret hurtigt efter trearskrigens slutning opstod der imidlertid
strid om fordelingen af fagene. Stridens arsag skyldtes et vist
overmod, der efter den sejrrige udgang af krigen ulykkeligvis
betog ret vide kredse af befolkningen og efterhdnden gav sig
udlryk, der forekommer en nutid som utrolige. Striden delte
desverre lererkredsen, idet fgrstelereren i de landgkonomiske
fag, Edvard Thomsen, tog aktivt del i kritikken over for skolen
og dens forstander. Striden drejede sig om, hvilke fag, der
skulde have overvaegten, de humanistiske eller de landgkono-
miske. Det nzvnte overmod krevede de landbrugsfaglige timer
sat i hovedsaedet, hvorved Rgdding hgjskole vilde fa karakter af
en landbrugsskole med et begrenset tilleg af folkelige oplys-
ningstimer. Begrundelsen var bl. a. den, at efler at slesvig-hol-
stenernes oprgr var slaet ned, behgvede det folkelige ikke en sa
fremtraedende plads som fgr, nu gjaldt det om at dygtigggre de
unge mand rent fagligt. I denne strid fgrte desvaerre bladet »Dan-
nevirke« an med de voldsomste ord. Jeg anfgrer med stort ubehag
fglgende: Hgjskolens fortsettelse efter krigen var et stort fejl-
greb, ihvertfald var dens fortsattelse i den oprindelige skikkelse
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en virkelig beundringsveerdig humbugiade. Nationalt var den en
latterlighed og paedagogisk set en kummerlig anstalt. Jo snarere
den ophgrte, des bedre. »Dannevirke« sekunderedes ivrigt af det
kongerigske blad »Dagbladet«, men tonen var dog der noget
lempeligere. Det er »et medlem af Rgdding hgjskoleforeningc,
der fremsatter sin mening om skolen udfra et tilsyneladende
ngje kendskab til den. Han indrgmmer, at hgjskolen i sin be-
gyndelse ngdvendigvis matte have en national-politisk karakter
til stgtte for den betrengte danskhed. Men nu efter krigen métte
dens formail wndres efter de indtradte mere fredelige stemninger
og tilstande, s4 uddannelsen til dygtige landmand kom til at
spille hovedrollen. Bade Flor og Hggsbro imgdegik i svarartikler
i »Dagbladet« de fremsatte synspunkter, og Flor anfgrte fra en
artikel i Landhusholdningsselskabets arsberetning, skrevet af
forstander Tesdorph, Naesgard landboskole pa Falster, fglgende:
»Efter det ikke ganske lille bekendtskab, jeg har til Rgdding
hgjskole, eftersom jeg i en arrekke stadig har haft 3—5 sam-
tidige elever fra skolen, dels som larlinge dels som underforval-
tere, kan jeg kun udtale en sire fordelagtig dom over skolens
virksomhed. Skolen har fortrinlige, sjeldent nidkere lerere, vi
vil yde landet en stor tjeneste ved at understgtte Rgdding hgj-
skole.« I en senere artikel til dem, der endnu ikke er blevet traette
af at hgre om Rgdding hgjskole, fremsatter Flor sine indtryk
fra et nyligt aflagt besgg pa hgjskolen. Han skriver: »Med hen-
syn til leerere og elever har jeg ingensinde veret bedre tilfreds
end denne gang. Det galder sivel tonen mellem lererne indbyr-
des, mellem eleverne indbyrdes og imellem lerere og elever gen-
sidig. Det gaelder larernes liviige foredrag og undervisning,
elevernes interesse og opmerksomhed samt den friske og frej-
dige feedrelandske and. Det har ikke stiet bedre til i Rgdding
hgjskole, selv i dens bedste tider.«

Baggrunden for denne udtalelse er det i 1856 stedfundne le-
rerskifte. For al f4 en ende pa striden mellem forstander og le-
rere opsagde Hggsbro i 1856 sin stilling. Den blev ikke modtaget,
i stedet afskedigede bestyrelsen lareren i de landgkonomiske fag,
Edv. Thomsen, der igvrigt var en sardeles dygtig leerer og vel
lidt af eleverne. Hggsbro tog derefter sin opsigelse tilbage.

En strid af mere personlig art var striden om en alt for en-
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sidig grundtvigsk retning i skolens ledelse. Fra sin bopzl i Flens-
borg skrev Edvard Thomsen efter afskeden: Siden skolen har
frigjort sig fra den del af lererpersonalet, der udgjorde en mod-
vaegt mod en altfor ensidig grundtvigsk retning, var det meget
muligt, ja meget rimeligt, at flere forskruede eksemplarer af ele-
ver kunde svakke den kredit, som flertallet af Rgdding Hgjskoles
elever tidligere ngd. Denne udtalelse er dog mere rettet mod
Hggsbros medlarer J. L. Knudsen end inod Hggsbro selv. Knudsen
stod helt pA Hggsbros side i striden om skolens malsatning, men
der var en forskel i fremgangsméde. Knudsen vilde have skolen
ledet mere afgjort i Kolds and som en klart tilkendegivet kristen
skole. Tillige var Knudsen en meget doktrinzer grundtvigianer.
Denne forskel gav anledning til mange drgftelser mellem de to
ungdomskammerater, og til brevveksling, nar Hggsbro opholdt
sig i Kgbenhavn.

Da dette modsatningsforhold ogsd har beslaglagt en del
af Hggsbros tid og affgdt ret indgdende overvejelser, skal jeg
sluttelig omtale det til yderligere belysning af Hggsbros stil-
ling som forstander. Knudsen skriver i et brev af 1860: »Har
du dog ikke endnu erfarel, ja oplevet det, at vor karlighed til,
vor delagtighed i folkelivet, det at vi drives og opvarmes og op-
lyses af folkeAnden, — — det er det, der satter os i stand til at
tiltale folket og.4bne de unges gjne for danskheden og Danmarks
frugtbare herlighed. Dog hvad nytter al den smgren blxk pa pa-
pir, nar ikke vort samliv, nu pa ottende ar, og de utallige forsgg
ikke blot jeg, men mange andre og det meget dygtigere, har gjort
for at hjeelpe dig til at se, har kunnet bringe dig til erkendelse.
Her ligger din grundskade, fra denne tvivl stammer din halten
og dit forhold til den danske sandhed, til Danmarks folkeand,
som om han var en skygge, udviklet i digterhjernen og fremfgrt
ved skjaldemdlets velklang!!!« Hggsbro svarer: » Vi skal ikke alle
vere bjergbrydere som Grundtvig. Vi skal tvertimod sgge at ggre
det adle metal, han har brudt, til gangbar mgnt, selv om det der-
ved bliver ngdvendigt at give det en tilseetning af kobber. P4 an-
den made kan det ikke blive folkets ejendom. Men det bedrgver
mig, at du efter 8 ars samliv tvivler om, at jeg har oplevet, hvad
kaerlighed til og delaglighed i folkelivet betyder. Jeg skal ikke for-
sgge at overbevise dig, men blot sige, at jeg tror, vi kan fglges ad
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i alt veesentligt, salenge det gzelder det folkelige og det menneske-
lige.« I sammenhzengen anfgrer jeg, hvad Flor har tilkendegivet
overfor Hggsbro. Det omtales i et brev til Johan Grundtvig: »Der
er i Flors behandling af mig denne gang noget helt uvant og for-
bavsende. Han er forekommende, hjzrtelig. Han neaevner mig
sammen med Grundtvig, Lindberg og sig selv som en af de fa
lerde, der har faet gjnene op for folkeligheden.« At Flor og
Knudsen kunde fzlde sa forskellig en dom, undrer ikke. I et se-
nere brev karakteriserer Hggsbro Knudsen som méaske varende
noget for grundtvigsk hensynslgs.

Men det var ikke blot m. h.t. den grundtvigske opfattelse af
folkednden, at der var et modsatningsforhold. Hggsbro skriver
til Knudsen: »Komimer vi til det kristelige omrade, da gar det
anderledes (end med det folkelige), enten det nu er ved en in-
konsekvens fra min, din eller anden side. Der skal jeg villig
finde mig i, at du naegter mig kristennavn, ti jeg forstar godt,
at du ifgige din hele opfattelse af kristendommen ikke kan ggre
andet, men jeg har rigtignok den fortrgstning, at din dom ikke
er Guds domc¢. P& dette svarer Knudsen: »Nagte dig kristen-
navn, kere ven, det er en brgdlgs gerning, derfor vil du vist have
market, at jeg gver den mindre og mindre. Nej, hvad mit hjerte
leenges efter, det er at smelte sammen med dit«. Hvad det egent-
lig drejede sig om fremgar af et brev, hvori Hggsbro skriver:
»Igvrigt forbavser det mig, at du anser selvstaendig undersggel-
sesidnd og tvivlesyge for et og det samme, allenstund Paulus op-
fordrer til at prgve alt, og vi rundt omkring ser fglgerne af den
ulyksalige vanekristendom. Undersggelsesanden leder til sand-
heden og livet, tvivlesyge til blasserthed og dgd«.

Det gode forhold mellem de to skolekammerater blev dog al-
drig brudt. Da Knudsen er vel ankommen til Dalum hgjskole,
sender han straks et brev til Hggsbros: »Jer skal de fgrste linjer
herfra tilhgre med tak for alt godt vi delte med hinanden gen-
nem mange ar, og med bgn og begering, at det onde, af hvad
art det end var, som jeg tilfdjede jer, ma veere tilgivet og ma
overgives til glemsel. Og Gud vzre lovet for de minder og for

den afskedc. ERIK APPEL.
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ige som sidste ar vil vi indlede vor arsberetning med at for-

telle om vore byggeforetagender, og vi kan sige, at det for-

Igbne ar i den henseende har varet det strammeste, vi endnu
har varet ude for.

Da det var usikkert, om den nye spisesal og det nye kgkken
kunne tages i brug nu til november, matte vi i slutningen af sep-
tember overveje frem og tilbage, om vi skulle driste os til at rive
Dagmarsalen og hovedbygningen ned. — Vi tog beslutningen
om at lade de to bygninger falde ligesom gymnastiksalen, der
allerede var vaek. I slutningen af oktober var vi igen i samme
situation: skulle vi vove at lade 340 elever komme 3. nov., eller
skulle vi udsaztte skolens begyndelse en uge? — Vi tog endnu
engang chancen og lod eleverne komme, og det gik, men heller
ikke en tomame mere. Fgrst om morgenen 3. nov. kunne der flyt-
tes ind i kékkenet, og i spisesalen var mange ting interimistiske,
dog fik eleverne allerede 3. nov. varme frikadeller og sgdsuppe.

Planen var oprindelig, at vi skulle have pibegyndt opfgrelse
af gkonomiflgj, kgkken og spisesal i vinlerens sidste maneder,
men som man vil huske satte den kolde periode netop ind pa den
tid, og rigtigt kunne byggeriet ikke komme i gang fgr sidst i
april. De sidste vintermaneder benyttedes til at ggre de bygnin-
ger, der blev omtalt i sidste arsskrift, fardige: Klassevarelse-
flgjen pa sygehusets grund, Studiegirden kalder vi den, Qstgar-
den den nye elevflgj, der erstatter varelserne i den gamle hoved-
bygning, og endelig forstanderlejligheden. Disse 3 bygninger blev
taget i brug ved sommerskolens begyndelse.

Vi bringer nogle billeder af det, der blev opfgrt sidste som-
mer. Den hgje bygning, der i nogen made kan minde om Trelle-
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borg, er kgkken og spisesal, og den ligger lige vest for den gamle
hovedbygnings grund. Denne grund og Dagmarsalens grund vil
nu blive lagl til gardspladsen, s& den bliver naesten dobbelt sa
stor som fgr.

Vinkelret pa det store hus, langs Malt vejen ligger nu gkono-
mibygningen i to etager. Her er depotrum o.l. i stueetagen og
pigeveerelser pa 1. sal og pa kvisten. Indrettet i denne bygning
er ogsid gkonomalejlighed. Sammen med forstanderboligen, en
vinkelbygning mod haven, indrammer de to nye huse en helt
indelukket gard.

Forhibentlig kan den sparsomme beskrivelse sammen med
billederne give en forestilling om, hvordan det hele nu er kom-
met til at se ud.

Det, vi nu mangler, men som allerede er pabegyndt, er kon-
torbygning, avisstue og nogle klasseveerelser. Kontorbygningen
kommer til at forbinde festsalens nordende med den nye spise-
sals sydende, og her far vi si hovedindgangen fra den gamle
gardsplads. Langs festsalen, pa det sted, hvor gymnastiksalen
13, kommer den nye avis- og opholdsstue, der mod syd, ved en-
den af festsalen, bygges sammen med en hgj tarnagtig bygning,
der skal indeholde 3 nye undervisningslokaler.

Alt dette skulle gerne vare fardigt til efteraret, og derefter
mangler vi forelgbig kun en ny gymnastiksal, som vi endnu ikke
har fundet endelig plads til.

Selv om byggeriet har optaget os meget, s er skoledret dog
gaet sin gang sa at sige uforstyrret, og det endda med helt fuldt
hus om vinteren, og igen med en stigning i sommerelevtallet. Vi
kan ogsa notere, at der efterhinden talmeessig set er kommet
mere balance mellem de 2 kgn.

Det blev allerede nzvnt sidst, at der ved vinterskolens be-
gyndelse var kommet to ny lerere: Hans Mgller Christensen og
pastor Helge Skov, men foruden dem var her ogsa andre hjzlpe-
lerere i arets léb. Om vinteren tog to tidligere elever, Niels
Hiibschmann og Birgitte Remmer sig af henholdsvis pottemageri
og legning, hvilke fag Astrid Lomholt, ogsa tidligere elev, havde
sidste sommer. For fgrste gang i nogen tid har vi haft en svensk
gastelzrer. Det var Harald Vallgarda, lerer pa den svenske hgj-
skole Forsa folkehgjskole. Harald Vallgarda med familie var her
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i alle 3 sommermaneder, og han underviste i svensk, havde szr-
hold i svensk litteratur, ligesom han ogsa holdt nogle foredrag
om svensk litteratur. Vi havde megen gleede og gavn af familien
Vallgdrda. Da som regel en af skolens fastansatte larere har
orlov om sommeren (sidste sommer var det Wulff), kan der
godt blive brug for ekstra hjalp.

Foruden disse enkelle hjwelpelerere, der var her en hel skole-
periode, havde vi som sadvanlig besgg af mange andre. Fgr jul
kom forstander Ib Koch Olsen, Roskilde, til manedsmgdet i nov.,
Torkil Kemp fra radioen holdt 3 foredrag for eleverne: Niels
Bohrs Komplementzrteori, Skriftfundene ved Det rgde hav og et,
som han kaldte Det ufuldendte menneske. Biskop Dons Christen-
sen, Ribe, var her ogsi fgr jul.

Men navnlig i januar méned var foredragsplanen broget. Vi
havde professor Nyboe Andersen til at tale om markedsplanerne,
og John Danstrup holdt 6 foredrag om Tyskland fra o. 1500 til
i dag. Til manedsmgdet i januar holdt pastor Thaning, Asperup,
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