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TALE

1 Selskabet for Efterslegten den 4. marts 1966
i anledning af 180-8ret for selskabets stiftelse

af museumsinspektor, mag. art. Erik Kjersgaard

Om samtidighed

For nogle &r siden — ikke s& mange ar siden — sad jeg pa en af
de forreste stolerzkker i denne sal. Det er en markelig sal, tor
det er da vist et af de f3 steder i verden, man avancerer ved
at rykke baglens. Til sidst — i gymnasietiden — havnede jeg
oppe ved orgelet. Jeg har for resten ogsd stdet pi scenen i
denne sal — endda nogle gange. S& nir jeg i dag stir pa rtaler-
stolen, hvor jeg ikke har veret for — i hvert fald ikke i lovligt
@rinde — indser jeg vel, at der ikke er flere avancementsmulig-
heder tilbage i denne sal. Men jeg vil holde mig til de om-
gangsformer, jeg én gang har lert og sige:

@rede rektor!

respekterede lzrere!

skolekammerater!

og det er vel jer, jeg szrlig henvender mig til, selv om noget
af det, jeg har at sige, vil vere lettere at forstd bag i salen
end foran.

I fordret 1807 — altsd for 159 ar siden — nedsatte den danske
regering et udvalg, som blev kaldt Den kongelige Commission
til Oldsagers Opbevaring. Dette udvalg blev — som flere af jer
sikkert allerede ved — begyndelsen til vort Nationalmuseum,
og den lille bunke oldsager, der 13 hulter til bulter i nogle
skabe pd Trinitatis kirkeloft bag Rundetdrn, var altsi begyn-
delsen til de samlinger, der i dag fylder s3 mange sale og ve-
relser, at de — anbragt 1 forlengelse af hinanden — strzkker
sig over tre kilometer. Det vil godt og vel sige si meget som
herfra og til Nerrebro station.

Nu er Nationalmuseet min arbejdsplads, og da alle vi, der
arbejder i huset, omfatter det med betydelig interesse, kunne
dette foredrag meget vel vere kommet til at handle om Na-
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tionalmuseet; men for det forste kan man lese om det s& man-
ge steder, og for det andet skal et museum ses — ikke beskrives.
Derfor vil jeg nejes med at bruge museet som et bekvemt ud-
gangspunkt for — man kunne kalde det »nogle betragtninger
over fortid og nutid«, men da 4. marts er en festdag, og da en
vending som nogle-betragtninger-over lyder alt andet end
festlig, ma vi hellere lade som om, vi leger lidt med begre-
bet tid.

Mange mennesker — bde de, der kender huset, men vist iszr
de, der ikke gor det — nzrer en merkelig, naesten from respekt
for Nationalmuseet. For ikke s lenge siden skrev en dagblads-
medarbejder noget om det »zrvardige Nationalmuseum«. Der
stod virkelig det wrvwerdige Nationalmuseum. Han gjorde ikke
nar. Han mente abenbart, at Nationalmuseet skulle vzre
zrverdigt.

Nar man fardes i bygningen til daglig og betragter den som
sit andet hjem, har man lidt svert ved at se det zrvardige.
Det er da vist ogsd8 kun de fzrreste, der anser deres egen
stue, entré og kekken for ®rverdige. Hvorfor finder folk det
da helt i sin orden, at Nationalmuseet er erverdigt?

Det ligger sikkert 1 en vis forundring over, at man virkelig
kan fylde tre kilometer udstillingsrum med gamle ting. At en
stol er tohundrede ir gammel, en 2gyptisk mumie tretusinde
ar gammel og en hjortetaksekse titusinde &r gammel — det er
underligt, det gor tingene @rvardige. Hjemme kasserer vi rask
vak et spisestel fra 1940 og avisen fra i gir. At stolen, mumien
og hjortetakseksen har fiet lov til at overleve forekommer
mange at vere et mirakel, og de ser pd den med de samme
store forundrede ojne, hvormed man betragter en juleflue.
Hele sommeren driver man en nideles jagt pd fluerne og om-
bringer dem i millionvis; men ndr man meder en flue i decem-
ber, siger man forbavset: »Se, en flue!« lige som man vil
standse foran et sammenlimet lerkar fra yngre stenalder og
sige: »Se, et lerkar fra yngre stenalder!«

Julefluen er miske et halvt r gammel, og lerkarret 4000 ir
gammelt, men i det store og hele kan det komme ud pé ét.
Den zrverdighed, man tillegger fluen og lerkarret skyldes
bare en almindelig overraskelse over, at de — stik imod al men-
neskelig beregning — er her endnu.

Selv de mest ligegyldige, de mest vardilese ting, de dumme-
ste ideer, de grimmeste huse — alt kan uden forskel vinde en
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form for anerkendelse, bare det er gammelt nok. Alder gor
erverdig.

Her vil mange kunne indvende, at de har gennemskuet fup-
nummeret. En kendt politiker satte for nogle 3r siden trumf
pa ved at betegne Nationalmuseets samlinger som »indianer-
ragelse«. Han tenkte vistnok kun p3 de etnografiske sager,
ikke desto mindre var der adskillige, som 1 deres stille sind
gav ham mere end ret. Er vor tid miske ikke spzndende nok?
sperger man. Har vi ikke andre og mere vasentlige opgaver
end at grave potteskdr op i Nubien og sege spor af forsvundne
eskimostammer i Alaska? Er det ikke vigtigere at finde en los-
ning pd U-landsproblemerne? Og er det ikke en utilladelig
luksus at ofre penge pi istandszttelse af gamle bondehuse, si
lenge der stadig er boligned?

Den slags sporgsmil har historikere, arkzologer og muse-
umsfolk ofte hert. I mismodige stunder kan de ogsi finde pa
at stille sig selv sddanne pergsmél. En af dem er den engelske
arkzolog sir Leonard Wolley, der blev beremt navnlig for sine
udgravmnger af kongegravene i Ur i Kaldza. I sin bog »Dig-
ging up the Past« sparger han: Hvorfor finder arkzologen det
pakrzvet at udforske kulturer og folkeslag, der har vearet
dede og borte i flere tusinde &r? De har veret glemt og kunne
maske lige s& godt vare forblevet i glemsel. Hertil svarer
Wolley: Arkzologen beskzftiger sig ikke med det gamle, fordi
det er gammelt, men fordi det er nyt!

Lyder det overraskende? S er det bare fordi vi er vant til
at betragte tingene pd en anden mide, og det kan jo meget
vel skyldes en dirlig vane, som man ger klogt i at @ndre. Vi
burde have alle forudsztninger herfor, eftersom det er en fast-
sliet kendsgerning, at et menneskeliv er kort. Vi kan lzse det
1 Bibelen; vi kan lese det i stabler af boger, der er skrevet
siden — og alligevel tror vi ikke rigtigt pd det. Nar folk opnir
en alder af halvfems eller femoghalvfems &r, synes man jo, at
de har levet kolossalt lznge; men sperger man dem, kan de i
reglen ikke forstd, hvor 3rene er blevet af. Vor opfattelse af
tid er i det hele taget meget elastisk — den svinger fra menne-
ske til menneske, fra barndom til alderdom og bogstavelig talt
fra time til time. Den dag, man fir sommerferie, virker de
kommende uger lange — den dag, man vender tilbage til ar-
bejdet, synes man, at dagene floj af sted. Ti minutter i selskab
med en spzndende roman er ingenting; ti minutters ventetid
inden nzste S-tog er en evighed.



Men ser vi pd et menneskeliv i forhold til historien, virker
det i hvert fald kort. Der er treogtredive slegtled mellem os og
Gorm den Gamle — mere end hundrede slzgtled mellem os og
Ramses den 2. af Agypten. Nuvel — set i denne lange sammen-
hang er et menneskeliv selvfalgelig kort; men kunne vi ikke
lige s& godt sige, at historien er lang? Nej — ogsd historien er
kort. Menneskeslegtens alder kan — alt iberegnet med istider
og det hele — anslds til ca. 500.000 &r. Det er selvfalgelig et
ret stort tal; men da Jordens alder er 200 millioner ir — ogsd
rundt regnet — kommer vi til det resultat, at 500.000 i grunden
ikke er s3 farlig meget.

Lad os tage en sammenligning. Lad os forestille os, at vi gar
fra Kebenhavn til Korser, og at hele denne strzkning udger
Jordens historie. Vi kan da passere Roskilde, Ringsted og Sore
uden at f3 oje pad et eneste levende vesen. Forst omkring Sla-
gelse bliver der lidt liv, og vi kan endda ikke se det uden mi-
kroskop, for det drejer sig om bittesm3 primitive vanddyr.
De forste menneskeagtige vasener opdager vi femogtyve meter
fra malstregen, og de ligner ikke os. Forst tyve meter lzngere
fremme ser vi mennesker, der af legemsbygning og udseende
svarer til moderne mennesker.

Her, fem meter — siger og skriver ti skridt fra mdlet, forst
her begynder menneskets historie. En meter for mal stdr den
forste indbygger i Danmark. Femten centimeter for mail har
vi Ramses den 2. — fem centimeter for mil Gorm den Gamle.
Fire centimeter og ni millimeter — her slutter den anden ver-
denskrig. Vor tid udger én millimeter af landevejen til Korser.

Nu begynder vi miske at forstd lidt af, hvad Leonard Wol-
ley mente, da han sagde, at de forhistoriske potteskdr i Meso-
potamien er nye.

Nar denne mide at anskue tingene pd maske kan forekomme
lidt overraskende skyldes det selvfelgelig, at vi altid er vant
til at bedemme menneskehedens historie ud fra vore egne er-
faringer og fornemmelser, og de er — som jeg sagde for — ikke
til at stole pd. En millimeter af landevejen til Korser er virke-
lig en meget ringe milestok, og dertil kommer, at den moderne
videnskab, som — hvis vi regner fra Nikolaus Kopernikus — har
virket firehundrede r, igen og igen har indskzrpet, at Jorden
ikke er Verdens centrum, og at menneskene, der ma finde sig
i at bo pd jorden, endnu mindre er verdens midtpunkt. Den
amerikanske humorist Mark Twain slog dette fast, da han
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sagde: »Menneskehedens historie er en pinlig episode pi en af
mindre planeter.«

Geologerne ved det. Nir de sznker deres bor gennem kridt-
grund og urfjeld, blader de i en kalender, der hverken tzller
ar eller drhundreder, men 3rtusinder og armillioner. Og astro-
nomerne ved det endnu bedre. Nir teleskoperne p& Mount
Palomar og andre store observatorier i aften rettes mod him-
melen, vil de — hvis de vendes mod en bestemt himmelegn —
kunne opfange lys fra en stjerne i Andromeda-tigen, som har
den egenskab, at den bliver sterkere og svagere, stzrkere og
svagere — ganske regelmassigt. Det varer atten degn og seks
timer; si begynder forestillingen forfra. Astronomerne siger,
at denne stjerne er cepheidevariabel. De beskzftiger sig med
den, som om dens markelig opfersel er noget, der finder sted
1 disse mineder og disse ir, men sandheden er jo, at denne
stjerne gav sin opvisning i cepheidevariabilitet for mere end
halvanden million &r siden. S lang tid gir der nemlig, inden
lyset fra Andromeda-tigen rammer Jorden. Hvordan stjernen
har det nu til formiddag, ved vi ikke. Det kan vaxre, den er
eksploderet eller slukket, og hvis der lever mennesker og astro-
nomer om halvanden million r, vil de vel f3 det at vide; men
det vedkommer ikke os.

Da de forste mennesker for 500.000 &r siden gik omkring
og sogte efter velegnede sten, hvormed man kunne sl panden
ind pa en urokse eller pd hinanden, da havde lyset fra stjer-
nen 1 Andromeda-tigen forlengst tilbagelagt mere end to
tredjedele af vejen, der forte det til Jorden med beregnet an-
komst den 4. marts 1966.

Alligevel siger astronomerne ikke, at stjernen var cepheide-
variabel; de siger, at den er cepheidevariabel, for da lyset nu
engang tilbagelegger en strzkning af 300.000 kilometer i se-
kundet, og da det er umuligt at f8 farten sat op, er de mere
end halvanden million &r alligevel det narmeste, man kan
komme i samtidighed, og si bekymrer man sig ikke mere om
det. For os at se er stjernen cepheidevariabel.

Efter denne lille udflugt til en verden hinsides solsystem og
mzlkevej, er det jo ligefrem hyggeligt at vende hjem til de
smd provinsielle forhold her pi Jorden, og hvis jeg nu siger,
at vi om et ojeblik vil se Ramses den 2. komme ind ad den
der — ja, sa ville det jo pi sin vis vere mindre markeligt, end
at vi i aften og i morgen aften og mange aftener kan se en
cepheidevariabel stjerne glimte som et fyrtirn — for mere end
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halvanden million &r siden. Selvfelgelig kommer Ramses den
2. ikke ind ad deren. Han er stended. Der findes et aldeles
sliende bevis herfor, idet hans mumie ligger i museet i Cairo.
Alligevel er sammenligningen mellem Ramses den 2. og stjer-
nen 1 Andromeda-tigen ikke kun en morsomhed. Der er — set
fra vort synspunkt — en ganske afgerende parallel imellem
dem, idet vort kendskab til dem begge alene hviler pd efter-
retninger. Fra stjernen har vi efterretningerne i form af star-
kere og svagere lysbolger; fra Ramses den 2. har vi andre ef-
terretninger — indskrifter, billeder — ja endog en mumie. Efter-
retningerne fra stjernen har varet undervejs i mere end halv-
anden million ir, medens efterretningerne om Ramses den 2.
bare har varet undervejs i 3200 ir med beregnet ankomst den
4. marts 1966. S derfor ser vi nu i dag Ramses den 2. og hans
Zgypten — og kong Hammurabis Sumér og kejser Shi-Huang-
Ti’s Kina og Gorm den Gamles Danmark - og, leg vel merke
til det! — alt dette er meget txttere pa os og vor tid end den
stjernehimmel, der hvalver sig over vore hoveder. Si nir
astronomerne beskriver det, der sker i Andromeda-tigen, ved
at tale i nutid og sige: Det sker nu! hvordan skal vi andre
— arkzologer, museumsfolk og historikere — s& beskrive det, vi
beskzftiger os med. At fortzlle Egyptens zldste historie i nu-
tid er jo nasten for svagt. Der burde vzre en nutids nutid,
hvis det ikke ville vere at kreve for meget af grammatikken.

Jeg hiber nu at have nedbrudt den overtroiske respekt for
Nationalmuseets samlinger — hele denne frygtindgydende ar-
verdighed, som bare udspringer af, at tingene er gamle, for
de er ikke gamle. De er nye.

Og da vi nu er vendt tilbage til Nationalmuseet med alle
disse ting, der ikke er szrlig gamle, sd lad os blive der et sje-
blik og opholde os lidt ved kommissionen til oldsagers opbe-
varing fra 1807. Var den nogen nytte til?

Ja, lad os hellere stille et andet spergsmal: hvad vidste man
i 1807 om verden og om mennesket? I sammenligning med
det, vi ved i dag, var det ikke ret meget. Selv de storste og
bedste teleskoper kunne ikke indfange lyset fra de enkelte
stjerner i Andromeda-tigen. Man vidste, at der var en natur-
kraft, som kaldtes elektricitet, men hvad den var, og hvor-
dan den virkede, det havde man endnu kun temmelig fa erfa-
ringer med. Og om menneskets historie vidste man overhove-
det ikke andet, end hvad man kunne lese sig til i zldre be-
retninger.
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I Danmark kunne man med sikkerhed n3 til vikingetiden,
og hvis man regner sagnkongerne i Saxo Grammaticus’ Dan-
markshistorie med, niede man — med en vis rimelighed — til
tiden o. Kristi fodsel. Dette var dog temmelig usikkert, for
Saxo havde ikke anbragt et eneste irstal i bogen. Bedre stillet
var man, nir man brugte de romerske og greske historikere
og Bibelen. Ved hjzlp af dem kunne man trznge nogle hun-
dredar tilbage i tiden for Kristus; men for det farste stammede
alle oplysningerne fra ret f4 og smd omrider omkring Middel-
havet, og for det andet var de rigtignok meget magre. Nogle
xgyptiske, assyriske og jediske kongerzkker — det var $ben-
bart begyndelsen til al historie. Fra Kina og Indien havde man
sagn og legender, og ved at bearbejde dem p3 samme mide
som Bibelen fik man ogsi en konge- eller kejserrzkke frem.
At fa nogen som helst sammenhzng i denne spredte viden var
dog si godt som umuligt, og viden uden sammenhzng er
verdiles.

Jeg har hjemme pi min reol en lille verdenshistorie, som
blev udgivet i Stockholm i 1741. Det er en virkelig verdens-
historie. Man har zrligt og redeligt bestrzbr sig p3 at fortelle,
hvad der er sket alle steder, om det si er i Georgien og pi de
Canariske er. Men resultatet er meget tyndt. Hvad er der sket
i Amerika for Kristi fodsel, sperger forfatteren sig selv, og sva-
rer: »Derom har man ikke den ringeste sikre kundskab, for
hverken inden- eller udenlandske skrifter giver oplysning der-
om.« Og det er ikke bare efterretningerne fra Amerikas for-
tid, der svigter. Om kejser Tsynajosiko af Japan ved man kun
at fortzlle, at han i hvert fald endnu var i live i 1690, og at
han dengang var fyrre 4r gammel. »Om han endnu lever, ved
jeg ikke,« siger forfatteren, »for efter at europzerne er blevet
fordrevet fra Japan, er det nesten umuligt at fi noget at
vide.«

Det var kort sagt en meget spinkel viden, man havde om
verden, og alligevel forsegte man at f3 det til at henge sam-
men. Om den forste kejser af Kina — Fohi — fortelles, at han
vistnok var den samme som patriarken Noah, der ifelge Bi-
belen reddede sig og sin familie ud af Syndfloden. Et sted
langt bagude mente man altsd at kunne finde en slags sam-
menhzng mellem Kina og Europa.

Hvis man vil danne sig en forestilling om, hvordan menne-
skene dengang s& pd deres oprindelse, kan man tznke sig, at de
bag sig havde en vej, der blev snzvrere og snzvrere og blev
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til en smal sti, der forsvandt ind i en uigennemtrengelig skov.
Der var én sti, som hed Europas tidligste historie, og én, der
hed Indiens og én, der hed Kinas; men om disse stier medtes
et eller andet sted derinde, om de maske krydsede hinanden
flere gange, eller om de overhovedet aldrig medtes, det vidste
man ikke. Man kunne kun gette. Vi kan i dag godt smile lidt
ad forsoget pi at gere Noah til kejser af Kina, eller gore kej-
ser Fohi af Kina til patriarken Noah; men det var dog et xr-
ligt forseg pi at finde en slags sammenhzng. Nir det mis-
lykkedes, var grunden naturligvis, at selv det bedste materiale,
man havde til radighed — nemlig Det gamle Testamente og de
kinesiske sagn — var for darligt til det brug.

Man vidste altsi kun lidt — for lidt, og man var klar over,
at hvis man ville vide mere, matte man bringe de tavse ting
til at tale. De mand, der i foriret 1807 medtes forste gang
for i felleskab at finde ud af, hvad der egentlig var sket i
Danmark fer vikingetiden, falte, at de famlede sig frem i bzlg-
ravende merke. Der var endnu ingen hjzlpsomme mennesker,
der havde sat sedler pa tingene, s& enhver kunne se, at en sten-
okse var zldre end en bronzeskse og en bronzeskse zldre end
en jernekse. Man troede, at de alle tre havde varet brugt pa
én gang. Det hele virkede meget forvirrende. Man vidste, hvor
man skulle ende. Man ville skrive Danmarks forhistorie. Men
man vidste endnu ikke, hvor man skulle begynde.

Arkzologien er ikke opfundet i Danmark; men den er —
som virkelig videnskab — egentlig ikke meget zldre end 1807.
Begyndelsen m3 vistnok siges at vare gjort i Italien, hvor man
lznge havde gravet i ruinerne af Pompeji; men man var mest
ude pi at finde statuer og andre kunstvarker, der kunne pyn-
te op i slotte og palxer. Som videnskab i vor tids forstand
fik arkzologien sit startskud i 1798. Jeg siger med vilje, at
den fik et startskud, for det begyndte for alvor, da general
Napoleon Bonaparte — en tidligere artilleriofficer — forte en
fransk her til Agypten. Han medbragte da en hel flok viden-
skabsmaend, for skent man kendte noget til Agyptens fortid
— bide Bibelen og de greske historikere fortzller derom — var
man dog klar over, at man kunne finde ud af meget mere pa
stedet. Det er altid vanskeligt at gennemfere arkzologiske un-
dersogelser tilfredsstillende, for der indtraffer i reglen nogle
irriterende uheld undervejs. Her i landet plejer det at blive
regnvejr. I Egypten blev arkzologerne indviklet i slaget ved
pyramiderne. Da Napoleon ordnede hzren inden slaget, var
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han dog sd hensynsfuld at give bl. a. denne ordre: »Stil ws-
lerne og videnskabsmzndene i midten.« Dér var de nemlig
i nogenlunde sikkerhed, og han fik alligevel forst brug for dem
bagefter.

Til hzren sagde Napoleon: »Soldater, fyrre &rhundreder
skuer ned pi jeres kamp i dag fra toppen af disse pyramider.«
Han troede vistnok, at det var en grov overdrivelse, da han
sagde »fyrre drhundreder« — altsd firetusinde &r; men Napo-
leon var nu aldrig bange for at smere tykt pa. Firetusinde ir
— det led imponerende. Sandheden er, at Napoleon for en
gangs skyld ikke overdrev. Femtusinde ir var det rigtige tal.
Det skulle de franske videnskabsmand og andre, der kom efter
dem, finde ud af.

Mindre end ti ir efter, at Napoleon havde sat fart i den
arkzologiske udforskning af Zgypten, begyndte vi ogsd her-
hjemme med vor egen fortid. Dansk videnskab var dengang
meget ofte pd hejde med udlandets og undertiden et lille halvt
hestehoved foran. Jeg skal dog ikke her komme ind p&, hvad
der iser er udrettet her i1 landet. For det forste kan enhver g
hen og finde beger om det, og for det andet — og det er vig-
tigere — ville det hele have varet meget lidt vard, hvis der
ikke samtidig var blevet udrettet lige s& meget andre steder.

Gennem hele 1800-tallet og hele den del af 1900-tallet, vi
hidtil har gennemlevet, voksede videnskabsmendenes indsigt
pa alle leder og kanter. Astronomernes teleskoper bliver storre
og sterre; man indbygger fotografiapparater i dem, og de ud-
tvarede tdgeklatter pd himmelen opleses i deres bestanddele
og viser sig at vare stjerner og atter stjerner. Andromeda-tdgen
er med sin afstand pd mere end halvanden million lysir dog
vor maxlkevejs nermeste nabo, og der ligger bunker af stjerne-
tiger lengere ude. Man stabler den ene million lysir oven p3
den anden.

Og medens dette skete og sker, stablede arkzologerne &r-
tusind pd &rtusind, og i lebet af det sidste halvandet hundrede
ar, er menneskeslegten bogstavelig talt blevet ca. 495.000 &r
zldre.

Nér arkzologen i dag gir nede i sin udgravning, fr han
uvagerligt besog af mange interesserede, der stir og kigger ned
1 hullet. Det forste spergsmal lyder altid: »Finder De noget?«
og det andet spergsmal: »Hvor gammelt er det sa?>« Hertil sva-
rer arkzologen — méske lidt undvigende — »Ah, en syvtusind-
syvtusinde og femhundre r.« Tilskuerne undlader sjzldent at
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blive forbavsede og siger: »Tznk, er det s@ gammelt; det var
dog interessant,« og si er det arkzologens tur til at blive for-
bavset. Sidan tenker han nemlig aldrig selv, for nasten alt
det dede materiale omkring os — alle de smisten, vi tankelost
sparker til side, og det grus, der knaser under vore fedder,
det er jo meget zldre, s alderen er bestemt ikke den fornem-
ste egenskab ved de flinteflekker og lerkarskdr, vi graver op.
Nir det forste spergsmal: »Hvor gammelt er det?« er besva-
ret, kommer en lang rekke andre og vigtigere spergsmal: hvad
forteller disse ting om de mennesker, der lavede dem? Har
man andre steder fundet noget tilsvarende fra zldre eller ny-
ere tid? Og hvordan passer dette her ind i vore forestillinger
om mennesker i det hele taget?

Jeg brugte for den sammenligning, at historien for 150 ir
siden lignede en rzkke veje og stier, der fortabte sig ind i et
vildnis. Et eller andet sted derinde begyndte Europas historie,
Kinas historie og Indiens historie, og den tynde ledetrid, man
havde, var nogle sagnagtige kongerzkker. I dag er det vildnis
ryddet — ikke fuldstzndigt. Det bliver det maske aldrig; men
der er lysninger, som tillader os at se umddeligt meget mere,
end man kunne for 150 ar siden.

Vi ved i dag, at historien ikke begyndte med kongerzkker,
for konger — eller kejsere eller prasidenter — har man kun i
samfund og statsdannelser, der er si store og indviklede, at de
omfattere mere end en enkelt familie eller en enkelt stamme.
Vi ved i dag, at menneskets historie pd Jorden har varet i
500.000 ir, og det mest mzrkelige er, at jo mere, vi fir at
vide, jo flere enkeltheder, vi fajer til, jo enklere og klarere og
tydeligere bliver det, vi ser.

Nir vi kaster et blik ud over verden i dag, kan den méske vir-
ke broget nok. Nogle beklager sig dog over, at det hele er ved at
blive for ensartet. Vore arkitekter bygger huse ved Roskilde-
vej, der ligner huse i New York, og hvis man tager til Hong-
Kong eller Yokohama, kan man genfinde den samme slags
huse der. S& var det rigtignok anderledes for et eller to slagt-
led siden, da kineserne var rigtige kinesere, der gik med hir-
pisk, medens negrene var rigtige negre, der malede sig pa
kroppen og ikke gik i T-shirts og lange bukser. Men arkzolo-
gerne har kunnet overbevise os om, at hele denne mangfoldig-
hed — skent den er ellers virkelig nok — dog er variationer
over et grundlag af forbavsende ensartet beskaffenhed.

1 de forste 490.000 ir af vor historie, skete der — for os at
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se — ikke noget videre. Hvad enten man graver i Amosen ved
Holbzk, ved Indusfloden i Indien eller ved Ho-ang-ho i Kina,
finder man spor af mennesker, der forstod at bruge ilden, for-
stod at lave sig redskaber af sten, trz og ler, og som var i
stand til at udvikle kunstneriske anlzg. Men de form3ede ikke
pa afgerende vis at gribe ind over for naturen omkring dem.
De levede af jagt og var helt afhzngige af, at der tilfeldigvis
var jagtbytte nok. Hvis der ikke var det, dede de uvzgerligt
af sult, som det er sket blandt eskimoerne endnu for nogle
{3 slaegtled siden.

Men for o. 8000 3r siden indtraf der en &ndring i disse for-
hold. Menneskene begyndte at dyrke jorden. Af alle de om-
veltninger, der nogen sinde er sket i menneskets historie, er
denne den mest epokegorende. Fra at vere et vesen, der bare
levede af, hvad verden frivilligt gav dem at leve af, gik men-
neskene over i en helt ny rolle. Man begyndte for alvor at
tvinge jorden til at give sine rigdomme fra sig. Man ventede
ikke lengere pa, at dyrene skulle komme forbi og lade sig jage.
Man opdrzttede selv det kvag, man ville slagte. Man siede
bevidst den afgrede, man ville heste og spise til nzste ar.
Man begyndte at grave kanaler for at skaffe vand der, hvor
vandet ikke kom af sig selv. Man gravede miner i jorden og
bragte metal op til overfladen for at lave en helt ny slags red-
skaber. En dag lerte man ogsd kunsten at bygge maskiner af
metallerne og hzlde krudt og kul og vand og olie og beriget
uran pid maskinerne, s& de udslyngede kanonkugler og korte
rundt og lavede mere arbejde end alle verdens mennesker og
alle verdens heste nogen sinde havde kunnet lave tilsammen.

Denne udvikling begyndte — s vidt vi nu ved — i Det mel-
lemste Gsten, bl. a. for o. 8500 &r siden, og hvis man stadig
synes, at det er lang tid, s8 md man huske, at det kun er en
tresindstyvendedel af den tid, der har levet mennesker pa
jorden.

Af hele denne historie kendte man for 150 ir siden kun
bittesm3 brekdele, fordi man alene havde de gamle beretnin-
ninger at holde sig til, og de er — naturligvis — ikke zldre end
det zldste skriftsprog, og det zldste skriftsprog er bare 5000
ir gammelt.

Da man nedsatte kommissionen for oldsagers opbevaring i
1807, havde man iszr det specielt danske eller i hvert fald det
nordiske i tankerne. Det var Danmarks og Nordens historie,
man var interesseret i, og endnu i dag er det sidan, at nir
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man skal skaffe penge til arkazologiske udgravninger eller an-
dre undersogelser, gor man klogt i at understrege det nationale
i foretagendet. S3 gir det erfaringsvis lettere. Men det gode
ved dansk arkwzologi var i virkeligheden fra ferste frrd, at
den var international.

NAar man nevner Nationalmuseets forste direkter Christian
Jiirgensen Thomsen, plejer man — bogstavelig talt i samme
3ndedrzt — at sige, at det var ham, der opdagede, at forhisto-
rien faldt i tre hovedperioder, nemlig stenalder, bronzealder
og jernalder, og at det var genialt fundet pd af ham. Det var
det ogsd. Men man glemmer at nzvne en anden fortjeneste,
der var absolut lige s3 genial, og det var, at Thomsen opret-
tede verdens forste etnografiske museum som en del af Na-
tionalmuseet. Mange var dengang forargede. Man betragtede
gronlandske kajakker og japanske rustninger og den slags
som noget, der herte hjemme pd en markedsplads sammen
med kalve med to hoveder og andre folkelige forlystelser. Der
var endog nogle, der mente, at samlingen gav de besogende
»usunde tanker«.

Thomsen indsd imidlertid, at netop den etnografiske sam-
ling fortalte noget vasentligt bdde om verden uden om os og
om os selv. Hvordan nu det?

Lad os gi tilbage til arkazologien. I dag ved vi, at den sten-
alder, vi havde 1 Danmark, ogsi eksisterede i Kina og Indien
og Sydamerika. Da vore forfzdre sad og tildannede pile, hvor-
med de kunne nedlegge de vilde dyr, gjorde kineserne det
samme. Og da vore forfedre for forste gang tog en nystebt
bronzeokse i hinden og vendte og drejede den og beundrede
den og sagde, at det var dog fantastisk, at den slags ting lod
sig gore, netop pa den tid — o. &r 1500 f. Kr. — stod de kine-
siske bronzesmede med deres forste redskaber og viste dem
frem for deres mibende landsmend. Kineserne har ganske vist
opfundet meget; bronzestebningen har de imidlertid ikke op-
fundet, og det var bestemt heller ikke danskerne, der gjorde
det. De havde alle lert kunsten udefra — danskerne fra syd
og kineserne fra vest.

Det er slet ikke nadvendigt at forestille sig, at Noah var
den forste kejser af Kina. Selv om vi fuldstendigt opgiver at
tro pa Noah, og selv om vi opgiver at tro pd den kinesiske
sagnkejser Fohi, kan vi altsd dog finde noget, som forbinder
Europa og Kina, og som fortxller os, at vi har meget vesent-
ligt felles.
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Jeg vil selvfolgelig ikke p3std, at nyhederne dengang bredte
sig med samme hast som i vore dage. Nu om stunder er vi
vant til at fd nye opfindelser ind ad deren bogstavelig talt i
samme sekund, de er sldet an i USA. Det varede dog ad-
skillige ar, for juke-boxen kom til Danmark, og s3 vidt jeg
kan se, er hamburgeren og den stegte industrikylling forst nu
ved at blive hverdagskost her i landet, skent amerikanerne
har kendt dem i hvert fald i en menneskealder.

Da man o. 6500 f. Kr. havde opfundet landbruget i Mel-
lemesten, varede det faktisk mere end 3000 ir, for det slog
igennem 1 Danmark. Her i landet plejer vi at sige, at dette
var begyndelsen til den yngre stenalder.

Men hvis man synes, at det var dog en voldsom forsin-
kelse, er det vard at minde om, at der stadig findes folk ude
omkring i verden, der endnu ikke kender til landbruget, fordi
landbruget i dets hidtil brugte former ikke har kunnet tilpas-
ses forholdene pi stedet. T Afrika eksisterer der buskmend,
der lever, som vore forfedre gjorde det for mere end fem tu-
sinde &r siden, og indtil de senere ir har eskimoerne erneret
sig alene af jagt og fiskeri.

Det var af den grund, at Christian Jiirgensen Thomsen ville
have en etnografisk samling i samme hus som de danske sam-
linger. Det var ikke fordi sagerne var snurrige og markvar-
dige, men fordi de skildrede spillevende kulturformer af sam-
me art som dem, vore egne arkzologer si at sige fandt skelet-
tet af, nar bopladser og andre oldtidsbebyggelser kom for da-
gens lys.

Lad os preve at holde fast ved dette: for 8500 &r siden be-
gyndte der i Mellemesten en omvealtning i menneskets mide
at leve pd, og denne omvzltning fortsztter den dag i dag. Den
har tilmed endnu ikke fundet vej til alle mennesker p3 jor-
den. Vi kan sztte os op i en flyvemaskine i Kastrup og flyve
Jorden rundt og vzre hjemme et par degn senere, og alligevel
kunne vi undervejs have truffet mennesker, der lever, som
vore forfedre levede i Ertebolletiden. Bdde Mulleruptid og
Ertebolletid er her endnu — {4 flyvetimer fra Kastrup.

Den yngre stenalder er her selvfolgelig ogsi. En af mine
kolleger pd Nationalmuseet — dr. Niels Fock — var for nogle
ar siden pa rejse i Sydamerika og besogte her en del indianer-
landsbyer. Indbyggerne ernzrer sig af landbrug, og det vil
altsd sige, at de — 1 modsztning til f. eks. buskmendene — er
kommet med i den udvikling, som foerte bort fra den tilfzldige
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leveform, der kaldes jagt. En ung hevding spurgte interesseret
ud om forholdene i Danmark, og min kollega forklarede si
meget, han kunne. Han fortalte blandt andet om byer, der var
tusinde gange sterre end landsbyen, og hvor hytterne var byg-
get oven pa hinanden i mange etager, si der kunne bo man-
ge mennesker pa lidt plads. Derefter spurgte havdingen: »Hvor
har du s8 dine marker?« Her gav min kollega op. Han felte
sig helt ude af stand til at forklare denne begavede og vide-
begarlige mand, at der eksisterer samfund, hvor kun en lille
del af befolkningen beskzftiger sig med landbrug, medens
langt den storste del beskzftiger sig med alt muligt andet.

Hvis vi nu havde haft en mulighed for at trekke Ramses
den 2. ind i samtalen ogs4, sa ville vi have oplevet, at det, der
var et mysterium for den unge indianerhovding, var en ren
selvfolgelighed for kong Ramses. Hans hovedstad — Theben —
lignede Kobenhavn mere, end den lignede landsbyen i Syd-
amerika, og der levede i Theben adskillige mennesker, som
hele deres liv ikke udrettede andet end at lese og skrive og
drive studier, og som ikke behevede at arbejde ved landbruget.
Spergsmilet er ikke: Hvem er absolut samtidig med os —
kong Ramses eller indianerhevdingen? for si er svaret — efter
kalenderen og armbindsuret — at vi er samtidige med india-
nerhovdingen. Men spergsmaélet er snarere: Hvem af dem er
vi mest samtidige med? Og si er svaret: Ramses den 2.

Der tales og skrives meget om betydningen af — og vardien
af — at vi alle holdes grundigt underrettet om samtidens pro-
blemer. Historieundervisningens opgaver bliver iser at levere
baggrundsstof til de dagsaktuelle begivenheder, og da folk nu
engang tenker 1 ganske bestemte baner, s siger man — uden
at spekulere nzrmere over det — at samtiden begyndte i maj
maned 1945, da den anden verdenskrig sluttede med Tysk-
lands sammenbrud, et delvis pulveriseret Europa og frem-
komsten af de to nye superstormagter: Sovjetunionen og USA.
Det er den form for samtidighed, man kan aflese pa kalende-
re og armbandsure, og den er sikkert udmerket til hverdags-
brug — hvis man skal nd et tog eller huske et vigtigt mede
eller en fodselsdag i familien. Men hvis nogen tror, at pro-
blemerne bliver mere enkle og overskuelige af, at man slejfer
tiden for 1945 og holder sig til det, der skete i gir og i for-
gars, som om det var det vigtigste, si er man pi vildspor.
Problemerne bliver bestemt ikke lettere at overskue ved at
man hakker dem ud i smdstykker. Og hvis man tror, at man
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lzrer tingene bedre at kende ved at holde sig til det, man har
lige foran ejnene, s& er man ogsi pa vildspor. Man lerer ikke
noget ordentligt at kende pd den méide. Man opnir i det
allerhgjeste at blive nzrsynet.

Blandt de problemer, som man finder det nedvendigt at
gore noget ved, inden de gor noget ved os — og det kan kun
blive p& en ubehagelig mide, er alt det, der vedrerer de si-
kaldte underudviklede lande. Der skrives tykke beger og man-
ge, mange avisartikler om det. Der skrives meget mere, end
noget menneske kan ni at lese; der siges meget mere, end no-
gen kan nd at here, og alligevel forlanger man, at vi alle skal
sette os ind i disse problemer og tage stilling til dem, foruden
at meget andet nzsten lige si vigtigt legger beslag pa vores
opmarksomhed og tid. Det er umenneskeligt, umuligt, uud-
holdeligt og meget andet med u-. Man kan jo ikke vare bide
her og der og strilemester tillige.

U-landsproblemerne er vigtige; men de bliver i hvert fald
ikke nemmere at overskue og forklare, hvis man sparrer dem
inde i den lille b3s, der normalt hedder »vor tid«, og som i
snevrere og almindelig forstand varer fra morgenavisen ud-
kom i nat kl. 1 pd Radhuspladsen, og indtil TV-avisen er p3
skzrmen kl. 20 1 aften, for til den tid fir vi et nyt les proble-
mer at tage stilling til, hvis vi orker mere. Nogle vil fore-
trekke at se Danny Kaye-show eller hvad som helst fra
Sverige, og det forstdr man inderlig godt, for nir samtiden
skzres ud i dage og timer, og nir man ustandselig skal sidde
og dreje pa millimeterskruerne for at ni at indstille sig p det
hele, s3 bliver man enten gal eller flgjtende ligeglad.

U-landsproblemer, hvad er det? Det er et resultat af den
storre eller mindre fart, hvormed folkeslag og samfund har
faet del 1 den udvikling, der begyndte for 8000 &r siden. Fer
den tid eksisterede der nxppe U-landsproblemer. S& lxnge
alle pd Jorden levede af jagt og dede af sult, var der ingen
underudviklede folk, for alle var lige lidt udviklede. Der var
overhovedet ingen udvikling endnu. Forskelle opstod forst, da
nogle folk gik over til landbrug og derved forbedrede deres
levestandard, medens andre af en eller anden grund holdt
fast ved deres arvede kulrur.

Hvis nogen for — skal vi sige 7000 4r siden — havde invite-
ret en landbrugsdelegation fra Mellemosten til Danmark for
at se pd forholdene, ville de have medt et U-land. Med for-
ferdelse ville de velnzrede folk fra Mellemosten have be-
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tragtet de hulejede, danskere, der sad og kreb sammen bag
elendige vindskarme, og de ville have sagt, at der burde geres
noget ved forholdene, men at det sikkert var meget svert.
For det forste var klimaet i Danmark af en sidan art, at man
neppe kunne fi ordentlige afgreder til at vokse her, og for
det andet var danskerne nzppe egnede til at tage imod en
hejere kultur. De levede uordentligt, spiste og sov med uregel-
messige mellemrum, forstod sig ikke pd at udfere et fast ar-
bejde dag ud og dag ind, og var fuldstzndig ligeglade med
morgendagen. De fik flere born, end der kunne skaffes fede til,
og det var de 3benbart ogsd ligeglade med. Man kunne lige sd
godt forst som sidst opgive tanken om at fa disse mennesker
til at blive gode landmznd, og for resten var de sikkert ogsd
meget lykkelige ved at leve, som de levede.

I tiden op til ca. 6500 f. Kr. var der ingen U-lande. Siden
har vi haft dem hele tiden.

Almindeligvis lader man verdenshistorien handle om det, der
er sket af nyt. Nye tanker, nye ideer, nye felttog, nye ero-
bringer — i ét hzsblesende jag valter nyhederne over hinan-
den verdenshistorien igennem, som om det var en avis, og
man fir ganske uvilkirligt den opfattelse, at alt det nye, der
er sket, til hver en tid er hele verdenshistorien. Det er for-
kert.

Man fastslr, at bredrene Wright opfandt flyvemaskinen 1
1903, og siden har vi altsd flojet. Sig hellere: nogle af os har
flajet. I USA flyver man blomster fra Californien til blomster-
handlerne i New York; men i Napoli kerer de italienske ben-
der stadig deres varer til torvet pd en tohjulet @selkzrre, som
de gjorde det i middelalderen — ja simznd i den romerske
kejsertid.

Albert Einstein fremsatte i 1915 den almindelige relativi-
tetsteori, hvormed han zndrede vor opfattelse af verden. Sig
hellere, at han zndrede nogles opfattelse af verden, for det er
meget tvivlsomt, om relativitetsteorien endnu har vundet no-
gen storre udbredelse — f. eks. blandt torvebenderne i Napoli.

Selvfolgelig herer flyvemaskinen og Einsteins relativitets-
teori vor tid til; men hvis man tror, at sidan er vor tid, sd er
det galt. For til vor tid horer ogsd de italienske bonders mid-
delalderlige wselkerrer og stenalderfolkene i Sydamerika og
Mullerupkulturen i Afrika.

Alt dette er som sagt resultater af en udvikling, der er 8000
ir gammel, og nir man sammenligner den med det eneste
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sammenligningsgrundlag, vi har — nemlig tiden for den, s3 er
denne periode pi 8000 ir slet ikke forbavsende ved sin lzngde,
men ved at vzre si kort. Da de forste 492.000 ir af menne-
skets historie var giet, var man ikke niet meget lengere, end
da man begyndte. Man gik stadig pd jagt. Den ene dag efter
den anden gik man pd jagt. Hvis nogen dengang skulle have
skrevet menneskets historie, kunne han have fortalt det vig-
tigste ved kort og godt at sige: »Vi har drevet jagt i 492.000
ir.« Alt andet — alt det, der fylder op i verdenshistorien — er
niet pi en brokdel, en tresindstyvendedel af denne tid.

S4 nir I — mine tilherere — gir pd Nationalmuseet nzste gang
og starter forfra pd Danmarks oldtid, begynd i det ferste rum,
hvor der stir et urokseskelet midt pd gulvet, og gd sd ind i
det andet rum, hvor der star en dynge af muslingeskaller mide
pa gulvet, og gd endelig ind i det tredje og fjerde rum og tenk
— nir I ser skubkvzrnen, hvormed kvinderne malede korn —
»Her begynder vor tid«, for det er nemlig rigtigt. Her be-
gynder — for Danmarks vedkommende — den udvikling, vi
ikke har set enden pd endnu. Her begynder den forskydning i
levevilkirene, der efterh8nden skulle give verden det ansigt,
den har i dag. Resten af historien — eller 1 hvert fald en meget
vasentlig del af den — kan I finde 1 resten af huset, ikke mindst
etnografisk samling.

Jeg spurgte for: var det arbejde, som kommissionen til old-
sagers opbevaring pibegyndte i 1807 nogen nytte til? Det er
altd svart at skulle svare enten ja eller nej. Man opfyldte sit
forste formal, nemlig at skabe overblik over Danmarks for-
historie, men for mig at se var det formil ikke sazrlig stort.
Vigtigere var den forstdelse af sammenhang mellem kulturerne
i tid og rum, som disse mend — mere eller mindre bevidst —
ogsd var med til at skabe. Jorden er lille og historien kort —
vor samtid er lengere og dog mindre indviklet at forstd, end
man troede.

Og hvis nogen stadig synes, at dette ikke var nogen nytte
til, s3 lad det vare en trost, at ndr det lys, der i dette gjeblik
— den 4. marts 1966 — udgar fra stjernerne i Andromedatigen
om mere end halvanden million r rammer Jorden, si vil der
nzppe eksistere noget Nationalmuseum lzngere, for hvis der
lever mennesker til den tid, vil de sikkert have andre proble-
mer end U-lande og Mullerup-kulturer, og hvad der nu ellers
herer vor tid til.
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Afdeling D:

Tage Verner Andersen, Jorgen Balle, Bruno Bengtsson, Steen
Bjerggaard, Nils Christian Hedegaard Christensen, Leif Albert
Enevoldsen, Ole Hagbo, Axel Peter Nyholm Hansen, Kurt
Henriks, Mogens Robert Jensen, Peter Raage Jensen, Ole Jo-
hansen, Martin Kristensen, Povl Lynge, Bjern Nielsen, Preben
Olesen, Jorgen Hartvig Olsen, Willy Thrysee Olsen, Claus
Rohrberg, Tonny Stephensen, Ole Sten Serensen.

Realeksamen:
Iben Bechmann Andersen, Ole Normann Andersen, Henrik
Peter Danielsen, Jette Kock Hansen, Lilian Busch Hansen,
Thorlakur Helgi Helgason, Elsa Hemmingsen, Conny Henrik-
sen, Dorit Hensvold, Ingeborg Holm, Laila Meller Jensen,
Soren Kobberred, Svend Erik Laursen, Bente-Grete Nielsen,
Jette Ruby, Stig Albert Schimmel, Carsten Thomsen.
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Skolenxvnet

Det 1 henhold til den geldende lovgivning valgte skolenzvn
bestdr af folgende medlemmer: afdelingsbestyrer E. J. Moller
(formand), fru Hedwig Heising, bogtrykker E. Kandrup, for-
retningsferer Poul E. Sorensen og fru Inger Wingsoe. Skolen
er representeret ved rektor, lektor P. Poulsen og inspektor,
lektor Didriksen.

Den 9. september var skolens nyoptagne elever sammen med
deres forzldre indbudt til et mede i skolens aula, hvor rektor
gav forskellige praktiske oplysninger og fortalte om skolen og
dens historie. Skolefilmen fremvistes, og forzldrene havde lej-
lighed til at se skolens lokaler. Nasten alle nyoptagne elever
med forzldre deltog i sammenkomsten.

Den &rlige forzldreuge afholdtes 1 tiden fra 1. til 6. novbr.

Meode for forzldre til eleverne i gymnasiet og 1. realklasse
fandt sted den 10. januar. Der indledtes i skolens aula, hvor
rektor gav nogle oplysninger om skolens forhold. Derefter be-
nyttede forzldrene sig i rigt mal af lejligheden til at tale med
skolens lzrere.

Efter medet var der fzlles kaffebord.

Den 27. januar afholdtes et orienterende mede, hvortil var
indbudt ikke blot forzldre til skolens egne elever i 2. real-
klasse, men ogsd forzldre til elever, der fra andre skoler soger
optagelse 1 I. gymnasieklasse, ligesom disse skolers ledere og
lzrere var indbudt. Endvidere havde alle interesserede elever i
2. og 3. realklasser ved samtlige storkebenhavnske skoler ad-
gang. Ved medet redegjorde rektor for bestemmelserne ved-
rorende elevers oprykning 1 I. gymnasieklasse og for de syns-
punkter, der md anlaegges, nir det gzlder valget mellem I g
og 3. realklasse. Herefter havde forzldrene til skolens egne
elever lejlighed til at tale med lererne. Medet havde stor til-
slutning.

Skolenzvnet har holdt meder p3 skolen og i skolens week-
end-hytte samt deltaget i skolefester m. m.

22



Eleverne

Skolens samlede elevantal pr. 1. maj 1966 er 450 (254 drenge
og 196 piger), fordelt siledes pa de enkelte klasser:

De elever i de matematiske afdelinger, efter hvis navn der

o - : . o -
er anfert nf, gir 1 naturfaglig gren, medens de ovrige gir i
matematisk-fysisk gren.

IlInsa:

. Bruhn-Petersen, Gerd

. Christiansen, Merete

. Colding, Karen

. Eisgart, Finn

. Eriksen, Karen Vibeke
. Erikstrup, Helle Majken
. Garset, Jette Glenni

. Graversen, Seren
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